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2. Falls die erste Frage bejaht wird und beriicksichtigt wird, dass die Daten hinsichtlich der Identitit der Nutzer,
einschlielich ihrer Kontaktdaten, wenig sensibel sind: Ist dann die Richtlinie 2002/58/EG des Europdischen Parlaments
und des Rates vom 12. Juli 2002 tiber die Verarbeitung personenbezogener Daten und den Schutz der Privatsphire in
der elektronischen Kommunikation (Datenschutzrichtlinie fiir elektronische Kommunikation) () im Licht der Charta der
Grundrechte der Europdischen Union dahin auszulegen, dass sie einer nationalen Regelung entgegensteht, wonach diese
Daten, die einer IP-Adresse der Nutzer zugeordnet sind, von einer Behorde ohne vorherige Kontrolle durch ein Gericht
oder eine unabhingige Verwaltungsstelle, deren Entscheidung bindend ist, erhoben werden?

3. Falls die zweite Frage bejaht wird und beriicksichtigt wird, dass die Daten hinsichtlich der Identitdt wenig sensibel sind,
dass nur diese Daten und nur zu dem Zweck erhoben werden diirfen, Verstofse gegen Pflichten zu verhindern, die im
nationalen Recht klar, abschlieBend und restriktiv festgelegt werden, und dass eine systematische Kontrolle des Zugangs
zu den Daten jedes einzelnen Nutzers durch ein Gericht oder eine andere Verwaltungsstelle, deren Entscheidung bindend
ist, die Erfiilllung des offentlichen Auftrags gefihrden konnte, mit dem die fragliche Behorde betraut ist, die selbst
unabhingig ist und die die Erhebung vornimmt: Steht dann die Richtlinie dem entgegen, dass diese Kontrolle mittels
angepasster Verfahren wie einer automatisierten Kontrolle erfolgt, gegebenenfalls unter der Aufsicht einer Dienststelle
innerhalb der Einrichtung, die Garantien fiir Unabhingigkeit und Unparteilichkeit gegeniiber den mit der Erhebung
beauftragten Bediensteten bietet?

() ABL 2002, L 201, S. 37.
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Vorlagefrage

Ist die Kombinierte Nomenklatur in Anhang I der Verordnung (EWG) Nr. 2658/87 des Rates vom 23. Juli 1987 iiber die
zolltarifliche und statistische Nomenklatur sowie den Gemeinsamen Zolltarif () in der durch die Durchfiihrungsverordnung
(EU) Nr. 927/2012 (* der Kommission vom 9. Oktober 2012 und die Durchfihrungsverordnung (EU) Nr. 1001/2013 (})
der Kommission vom 4. Oktober 2013 gednderten Fassung dahin auszulegen, dass Antennen fir Router fiir lokale
Netzwerke (LAN) und/oder Weitverkehrsnetzwerke (WAN) in die Unterposition 8517 70 11 der Kombinierten
Nomenklatur eingereiht werden konnen?

()  ABL 1987, L 256, . 1. )

()  Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 927/2012 der Kommission vom 9. Oktober 2012 zur Anderung von Anhang I der Verordnung
(EWG) Nr. 2658/87 des Rates iiber die zolltarifliche und statistische Nomenklatur sowie den Gemeinsamen Zolltarif (ABL. 2012,
L 304, S. 1).

() Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 1001/2013 der Kommission vom 4. Oktober 2013 zur Anderung von Anhang I der Verordnung
(EWG) Nr. 2658/87 iiber die zolltarifliche und statistische Nomenklatur sowie den Gemeinsamen Zolltarif (ABL. 2013, L 290, S. 1).
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