14.12.2020 Amtsblatt der Europdischen Union C 433/19

2. Falls Frage 1 zu verneinen ist: Meint die Wortfolge ,je 100 g in Art. 33 Abs. 2 Unterabs. 2 der Lebensmittelinforma-
tionsverordnung allein 100 Gramm des Produkts zum Zeitpunkt des Verkaufs oder aber — zumindest auch — 100
Gramm des zubereiteten Lebensmittels?

(") Verordnung (EU) Nr. 1169/2011 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 25. Oktober 2011 betreffend die Information der
Verbraucher iiber Lebensmittel und zur Anderung der Verordnungen (EG) Nr. 1924/2006 und (EG) Nr. 1925/2006 des Europaischen
Parlaments und des Rates und zur Aufhebung der Richtlinie 87/250/EWG der Kommission, der Richtlinie 90/496/EWG des Rates,
der Richtlinie 1999/10/EG der Kommission, der Richtlinie 2000/13/EG des Europiischen Parlaments und des Rates, der Richtlinien
2002/67/EG und 2008/5/EG der Kommission und der Verordnung (EG) Nr. 608/2004 der Kommission (ABL 2011, L 304, S. 18).
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Vorlagefragen:

1. Kann das im internationalen Tatortgerichtsstand nach Art. 82 Abs. 5 der Gemeinschaftsgeschmacksmusterver-
ordnung (') angerufene nationale Verletzungsgericht bei Verletzungen von Gemeinschaftsgeschmacksmustern auf
Folgeanspriiche bezogen auf das Gebiet seines Mitgliedstaats das nationale Recht des Mitgliedstaats anwenden, in dem
das Verletzungsgericht seinen Sitz hat (lex fori)?

2. Falls die Frage 1. verneint wird: Kann der ,urspriingliche Verletzungsort“ im Sinne der EuGH-Entscheidungen C-24/16,
C-25/16, Nintendo, () zur Bestimmung des auf Folgeanspriiche anwendbaren Rechts nach Art. 8 Abs. 2 der Verordnung
(EG) Nr. 864/2007 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 11. Juli 2007 iiber das auf aufServertragliche
Schuldverhaltnisse anzuwendende Recht (,Rom II) () auch in dem Mitgliedstaat liegen, in dem Verbraucher sitzen, an
die sich eine Internetwerbung richtet, und in dem geschmacksmusterverletzende Gegenstinde in Verkehr gebracht
werden im Sinne des Artikel 19 der Gemeinschaftsgeschmacksmusterverordnung, soweit nur das Angebot und das
In-Verkehr-Bringen in diesem Mitgliedstaat angegriffen werden, und zwar auch dann, wenn die dem Angebot und dem
In-Verkehr-Bringen zugrunde liegenden Internetangebote in einem anderen Mitgliedstaat in Gang gesetzt wurden?

(")  Verordnung (EG) Nr. 6/2002 des Rates vom 12. Dezember 2001 iiber das Gemeinschaftsgeschmacks-muster (ABL. 2002, L 3, S. 1).
()  ECLLEU:C:2017:724.
()  ABL 2007, L. 199, p. 40.
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