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9. Anhand welcher Kriterien ist zu priifen, ob die Steuerverwaltung als fiir die Verarbeitung Verantwortliche sicherstellt,

dass die Datenverarbeitung im Einklang mit den Anforderungen nach Art. 5 Abs. 1 der Datenschutz-Grundverordnung
erfolgt (Rechenschaftspflicht)?

Verordnung (EU) 2016/679 des Européischen Parlaments und des Rates vom 27. April 2016 zum Schutz natiirlicher Personen bei

der Verarbeitung personenbezogener Daten, zum freien Datenverkehr und zur Aufhebung der Richtlinie 95/46/EG (Datenschutz-
Grundverordnung) (ABL. 2016, L 119, S. 1).

Vorabentscheidungsersuchen des Nejvyssi soudvéeské republiky (Tschechische Republik), eingereicht
am 24. April 2020 — VYSOCINA WIND a.s./Ceskd republika — Ministerstvo Zivotniho prostiedi

(Rechtssache C-181/20)
(2020/C 222/22)
Verfahrenssprache: Tschechisch

Vorlegendes Gericht

Nejvyssi soud Ceské republiky

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: VYSOCINA WIND a.s.

Beklagte: Ceskd republika — Ministerstvo Zivotniho prostfedi

Vorlagefragen

1.

()

Ist Art. 13 der Richtlinie 2012/19/EU () des Europaischen Parlaments und des Rates vom 4. Juli 2012 iiber Elektro- und
Elektronik-Altgerdte dahin auszulegen, dass er es einem Mitgliedstaat verwehrt, die Verpflichtung zur Finanzierung der
Kosten fiir die Sammlung, Bearbeitung, Verwertung und umweltgerechte Beseitigung von Elektro- und Elektronik-Alt-
gerdten aus Fotovoltaik-Paneelen, die vor dem 1. Januar 2013 in Verkehr gebracht wurden, deren Verwendern und nicht
den Herstellern aufzuerlegen?

. Falls die erste Frage bejaht wird: Hat auf die Beurteilung der Voraussetzungen der Haftung eines Mitgliedstaats fiir

Schiden, die Einzelnen durch die Verletzung des Unionsrechts verursacht wurden, die im Ausgangsverfahren in Rede
stechende Tatsache Einfluss, dass bereits vor dem Erlass der Richtlinie, die Fotovoltaik-Paneele wieder in den
Geltungsbereich der unionsrechtlichen Regelung einbezogen und den Herstellern die Verpflichtung zur Finanzierung der
Kosten auferlegt hat, und zwar auch in Bezug auf Paneele, die vor Ablauf der Umsetzungsfrist (und dem Erlass selbst der
Regelung auf Unionsebene) in Verkehr gebracht wurden, der Mitgliedstaat die Art der Finanzierung von Abfillen aus
Fotovoltaik-Paneelen selbst geregelt hatte?

ABI. 2012, L 197, S. 38.

Vorabentscheidungsersuchen des Najvyssi siid Slovenskej republiky (Sowakei), eingereicht am
29. April 2020 — HYDINA SK s.r.o./Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky

(Rechtssache C-186/20)
(2020/C 222/23)
Verfahrenssprache: Slowakisch

Vorlegendes Gericht

Najvyssi sid Slovenskej republiky
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Parteien des Ausgangsverfahrens

Kassationsbeschwerdefiihrerin: HYDINA SK s.r.o.

Kassationsbeschwerdegegner: Financné riaditelstvo Slovenskej republiky

Vorlagefragen

1. Ist der 25. Erwidgungsgrund der Verordnung (EU) Nr. 904/2010 vom 7. Oktober 2010 iiber die Zusammenarbeit der
Verwaltungsbehorden und die Betrugsbekdmpfung auf dem Gebiet der Mehrwertsteuer (!), wonach ,Fristen gemafs dieser
Verordnung fiir die Ubermittlung von Informationen als nicht zu iiberschreitende Hochstfristen zu verstehen [sind]*,
dahin auszulegen, dass es sich dabei um Fristen handelt, die nicht iiberschritten werden diirfen, und ihre Uberschreitung
zur Rechtswidrigkeit der Aussetzung der Steuerpriifung fithrt?

2. Hat die Nichteinhaltung der Fristen fur die Durchfithrung des internationalen Informationsaustausches, die die
Verordnung (EU) Nr. 904/2010 vom 7. Oktober 2010 iiber die Zusammenarbeit der Verwaltungsbehorden und die
Betrugsbekdampfung auf dem Gebiet der Mehrwertsteuer vorsicht, Folgen (in Form einer Sanktion) fiir die ersuchte
Behorde und die ersuchende Behorde?

3. Stellt ein internationaler Informationsaustausch, bei dem die Fristen tiberschritten werden, die die Verordnung (EU)
Nr. 904/2010 vom 7. Oktober 2010 iiber die Zusammenarbeit der Verwaltungsbehorden und die Betrugsbekdmpfung
auf dem Gebiet der Mehrwertsteuer vorsieht, einen rechtswidrigen Eingriff in die Rechte des Steuerpflichtigen dar?

() ABL 2010, L 268, S. 1.
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