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Urteil des Gerichtshofs (Grofle Kammer) vom 5. April 2022 — Europdische Kommission/Rat der
Europiischen Union

(Rechtssache C-161/20) ()

(Nichtigkeitsklage — Beschluss des Rates, der sich aus der Handlung des Ausschusses der Stindigen
Vertreter [AStV] vom 5. Februar 2020 ergibt, mit der die an die Internationale Seeschifffahrtsorganisation
[IMO] gerichtete Eingabe betreffend die Einfiihrung von Lebenszyklus-Leitlinien fiir die Schitzung der
WitT-Treibhausgasemissionen nachhaltiger alternativer Kraftstoffe gebilligt wurde — Art. 17 Abs. 1 EUV —
Vertretung der Europiischen Union nach auflen — Ubermittlung dieser Eingabe an die IMO im Namen der
Mitgliedstaaten und der Kommission durch den Mitgliedstaat, der den Ratsvorsitz innehat)

(2022/C 213/04)
Verfahrenssprache: Englisch

Parteien

Klagerin: Europdische Kommission (Prozessbevollmachtigte: zunichst J.-F. Brakeland, S. L. Kaléda, W. Molls und
E. Georgieva, dann J.-F. Brakeland, S. L. Kaléda und E. Georgieva)

Beklagter: Rat der Europdischen Union (Prozessbevollméchtigte: N. Rouam, K. Michoel, T. Haas und A. Norberg)

Streithelfer zur Unterstiitzung des Beklagten: Konigreich Belgien (Prozessbevollmichtigte: S. Baeyens und P. Cottin im Beistand
von V. van Thuyne sowie W. Timmermans, Advocaten), Tschechische Republik (Prozessbevollmachtigte: M. Smolek,
J. Vlacil, D. Czechovd, K. Najmanovd und L. Bfezinovd), Konigreich Ddnemark (Prozessbevollmichtigte: zunichst
J. Nymann-Lindegren, M. Jespersen, V. Pasternak Jorgensen und M. Sendahl Wolff, dann V. Pasternak Jergensen sowie
M. Sendahl Wolff), Bundesrepublik Deutschland (Prozessbevollméchtigter: D. Klebs und J. Moller), Hellenische Republik
(Prozessbevollmichtigte: S. Chala), Franzosische Republik (Prozessbevollmachtigte: J.-L. Carré, T. Stéhelin und A.-L. Des-
jonqueres), Konigreich der Niederlande (Prozessbevollmdchtigte: M. K. Bulterman, M. H. S. Gijzen und ]. M. Hoogveld),
Republik Finnland (Prozessbevollmichtigte: H. Leppo), Konigreich Schweden (Prozessbevollmichtigte: O. Simonsson,

J. Lundberg, C. Meyer-Seitz, A. M. Runeskjold, M. Salborn Hodgson, H. Shev, H. Eklinder und R. Shahsavan Eriksson)

Tenor

1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Die Européische Kommission trdgt neben ihren eigenen Kosten die Kosten des Rates der Europiischen Union.

3. Das Konigreich Belgien, die Tschechische Republik, das Konigreich Dianemark, die Bundesrepublik Deutschland, die
Hellenische Republik, die Franzosische Republik, das Konigreich der Niederlande, die Republik Finnland und das
Konigreich Schweden tragen ihre eigenen Kosten.

()

ABIL. C 209 vom 22.6.2020.

Urteil des Gerichtshofs (Zweite Kammer) vom 7. April 2022 (Vorabentscheidungsersuchen der
Curtea de Apel Alba Iulia — Ruminien) — SC Avio Lucos SRL/Agentia de Pliti si Interventie pentru
Agriculturd — Centrul judetean Dolj, Agentia de Pliti si Interventie pentru Agriculturd (APIA) —

Aparat Central

(Rechtssache C-176/20) (!

(Vorlage zur Vorabentscheidung — Landwirtschaft — Gemeinsame Agrarpolitik — Direktzahlungen —
Gemeinsame Regeln — Regelung fiir die einheitliche Flichenzahlung — Verordnung [EU] Nr. 1307/2013 -
Art. 4 Abs. 1 Buchst. a und ¢ und Abs. 2 Buchst. b — Nationale Regelung, die Direktzahlungen davon
abhingig macht, dass der Betriebsinhaber eigene Tiere hilt — Art. 9 Abs. 1 — Begriff ,,aktiver
Betriebsinhaber* — Verordnung (EU) Nr. 1306/2013 — Art. 60 — Umgehungsklausel — Begriff ,kiinstlich
geschaffene Voraussetzungen®)

(2022/C 213/05)

Verfahrenssprache: Rumdnisch

Vorlegendes Gericht

Curtea de Apel Alba Iulia
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Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: SC Avio Lucos SRL

Beklagte: Agentia de Plati si Interventie pentru Agriculturd — Centrul judetean Dolj, Agentia de Plati si Interventie pentru
Agriculturd (APIA) — Aparat Central

Tenor

1. Art. 4 Abs. 1 Buchst. ¢ Ziff. iii und Abs. 2 Buchst. b der Verordnung (EU) Nr. 1307/2013 des Europdischen Parlaments
und des Rates vom 17. Dezember 2013 mit Vorschriften tiber Direktzahlungen an Inhaber landwirtschaftlicher Betriebe
im Rahmen von Stitzungsregelungen der Gemeinsamen Agrarpolitik und zur Aufhebung der Verordnung (EG)
Nr. 637/2008 des Rates und der Verordnung (EG) Nr. 73/2009 des Rates ist dahin auszulegen, dass er einer nationalen
Regelung nicht entgegensteht, die vorsieht, dass die in diesen Bestimmungen genannte Mindesttatigkeit auf
landwirtschaftlichen Flachen, die auf natiirliche Weise in einem fuir die Beweidung oder den Anbau geeigneten Zustand
erhalten werden, vom Betriebsinhaber mit von ihm selbst gehaltenen Tieren ausgeiibt werden muss.

2. Art. 4 Abs. 1 Buchst. a und ¢ sowie Art. 9 Abs. 1 der Verordnung Nr. 1307/2013 sind dahin auszulegen, dass eine
juristische Person, die einen Konzessionsvertrag fiir eine Weidefliche, die einer Gemeinde gehort, geschlossen hat und
die dort Tiere weiden ldsst, die ihr von natiirlichen Personen, die deren Eigentiimer sind, geliechen wurden, unter den
Begriff ,aktiver Betriebsinhaber” im Sinne von Art. 9 dieser Verordnung fillt, sofern diese Person auf dieser Weidefldche
eine Mindesttitigkeit im Sinne von Art. 4 Abs. 1 Buchst. ¢ Ziff. iii der Verordnung ausiibt.

3. Art. 60 der Verordnung (EU) Nr. 1306/2013 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013 tiber
die Finanzierung, die Verwaltung und das Kontrollsystem der Gemeinsamen Agrarpolitik und zur Aufthebung der
Verordnungen (EWG) Nr. 352/78, (EG) Nr. 165/94, (EG) Nr. 2799/98, (EG) Nr. 814/2000, (EG) Nr. 1200/2005 und (EG)
Nr. 485/2008 des Rates ist dahin auszulegen, dass eine Situation, in der der Antragsteller einer finanziellen
Unterstiittzung im Rahmen der Regelung fur die einheitliche Flichenzahlung zur Stiitzung seines Antrags einen
Konzessionsvertrag iiber Weideflichen und Leihvertrdge in Bezug auf die Tiere, die auf diesen Flichen weiden sollen,
vorlegt, unter den Begriff ,kiinstlich geschaffene Voraussetzungen im Sinne dieser Bestimmung fallen kann, sofern
erstens eine Gesamtwiirdigung der objektiven Umstinde ergibt, dass trotz formaler Einhaltung der einschligigen
rechtlichen Bedingungen das Ziel der Regelung nicht erreicht wurde, und zweitens die Absicht nachgewiesen wird, sich
einen unionsrechtlich vorgesehenen Vorteil dadurch zu verschaffen, dass die Voraussetzungen fiir seinen Erhalt kiinstlich
geschaffen werden.

("  ABL C 297 vom 7.9.2020.

Urteil des Gerichtshofs (Zweite Kammer) vom 7. April 2022 (Vorabentscheidungsersuchen des
Niedersichsisches Finanzgerichts — Deutschland) — I GmbH/Finanzamt H

(Rechtssache C-228/20) ()

(Vorlage zur Vorabentscheidung — Gemeinsames Mehrwertsteuersystem — Richtlinie 2006/112/EG —
Art. 132 Abs. 1 Buchst. b — Steuerbefreiungen fiir bestimmte dem Gemeinwohl dienende Titigkeiten —
Befreiung von Krankenhausbehandlungen und drztlichen Heilbehandlungen — Private
Krankenhauseinrichtung — Ordnungsgemif anerkannte Einrichtung — In sozialer Hinsicht vergleichbare
Bedingungen)

(2022/C 213/06)
Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Nedersichsisches Finanzgericht

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: T GmbH
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