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3. Verletzung des Grundsatzes des Vertrauensschutzes

Im Rahmen des dritten Klagegrundes wird geltend gemacht, dass die Kldgerin aufgrund der individuellen Umstinde darauf ver-
trauen durfte, die gewahrten Sondernetzentgelte behalten zu diirfen.

(') Richtlinie 2009/72/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 13. Juli 2009 iiber gemeinsame Vorschriften fiir den Elektrizitdtsbinnen-
markt und zur Aufhebung der Richtlinie 2003/54/EG (ABL. L 211 vom 14.8.2009, S. 55).

Klage, eingereicht am 9. April 2019 — Metsi Tissue/Kommission
(Rechtssache T-224/19)
(2019/C 206/69)
Verfahrenssprache: Deutsch
Parteien
Klagerin: Metsd Tissue GmbH (Kreuzau, Deutschland) (Prozessbevollméchtigte: Rechtsanwilte M. Kachel und D. Fouquet)

Beklagte: Europiische Kommission

Antrige
Die Kldgerin beantragt,

— den Beschluss SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) vom 28. Mai 2018 zum Az. C(2018) 3166 (ABL 2019, L 14, S. 1) fiir die Jahre
2012 und 2013 fiir nichtig zu erkléren,

— hilfsweise, den Beschluss SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) vom 28. Mai 2018 zum Az. C(2018) 3166 fiir die Jahre 2012 und
2013 gegeniiber der Klagerin fiir nichtig zu erkldren,

— weiter hilfsweise, den Beschluss SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) vom 28. Mai 2018 zum Az. C(2018) 3166 fiir nichtig zu erkla-
ren, soweit er fiir Bandlastverbraucher mit mindestens 7 000 Jahresbenutzungsstunden die Riickzahlung von mehr als 20 %, fir
Bandlastverbraucher mit mindestens 7 500 Jahresbenutzungsstunden die Riickzahlung von mehr als 15 % und fiir Bandlastver-
braucher mit mindestens 8 000 Jahresbenutzungsstunden die Riickzahlung von mehr als 10 % der veroffentlichten Netzentgelte
anordnet,

— 4uRerst hilfsweise, den Beschluss SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) vom 28. Mai 2018 zum Az. C(2018) 3166 gegeniiber der Kl-
gerin fiir nichtig zu erkldren, soweit er fiir Bandlastverbraucher mit mindestens 7 000 Jahresbenutzungsstunden die Riickzahlung
von mehr als 20 % und fiir Bandlastverbraucher mit mindestens 7 500 Jahresbenutzungsstunden die Riickzahlung von mehr als
15 % der veroffentlichten Netzentgelte anordnet,
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— hochst hilfsweise, den Beschluss SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) vom 28. Mai 2018 zum Az. C(2018) 3166 gegeniiber der Kla-
gerin fiir nichtig zu erkldren, soweit er die Riickzahlung von mehr als 20 % der veroffentlichten Netzentgelte anordnet, sowie

— der Beklagten die Kosten des Verfahrens, inklusive Anwalts- und Reisekosten, aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente
Die Klage wird auf folgende Griinde gestiitzt.
1. Fehlerhafte Annahme einer staatlichen Beihilfe im Sinne von Art. 107 Abs. 1 AEUV

Im Rahmen des ersten Klagegrundes wird geriigt, dass die Beklagte bei ihrer Priifung der streitgegenstindlichen Netzentgeltbe-
freiung rechtsfehlerhaft das Vorliegen des Einsatzes staatlicher Mittel angenommen habe.

Zudem sei bei der Priifung des Tatbestandsmerkmals ,Selektivitdt das Referenzsystem fehlerhaft und unvollstindig bestimmt
worden.

Ferner wird geltend gemacht, dass die Beklagte aufgrund der unvollstindigen Bestimmung des Referenzsystems gegen ihre
Begriindungspflicht gemaf Art. 296 Abs. 2 AEUV verstofSen habe.

2. Verstof gegen das Gleichbehandlungsgebot

Im Rahmen des zweiten Klagegrundes wird vorgetragen, dass mit der Entscheidung der Beklagten nur Nachzahlungspflichten
fur Bandlastverbraucher, die in den Jahren 2012 und 2013 vollstdndig von den Netzentgelten befreit wurden, bestimmt wiir-
den. Folglich wiirden diese Bandlastverbraucher gegentiber Bandlastverbrauchern, die fiir denselben Zeitraum pauschale Net-
zentgeltreduzierungen in Anspruch genommen haben und fiir die keine Nachzahlungspflichten bestimmt wurden, ungleich
behandelt und ungerechtfertigt benachteiligt werden.

Hierzu wird zudem geriigt, dass die Beklagte hinsichtlich der Ungleichbehandlung gegen ihre Begriindungspflicht gemafd
Art. 263 Abs. 2 AEUV und Art. 41 Abs. 2 Buchst. ¢) der Charta der Grundrechte der Europdischen Union verstofsen habe. Die
Ungleichbehandlung wiirde aulerdem das Diskriminierungsverbot gemif$ Art. 32 Abs. 1 der Richtlinie 2009/72/EG () verlet-
zen.

3. Verletzung des Grundsatzes des Vertrauensschutzes

Im Rahmen des dritten Klagegrundes wird geltend gemacht, dass die Kldgerin aufgrund der individuellen Umstinde darauf ver-
trauen durfte, die gewdhrten Sondernetzentgelte behalten zu diirfen.

(') Richtlinie 2009/72/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 13. Juli 2009 iiber gemeinsame Vorschriften fiir den Elektrizit4tsbinnen-
markt und zur Aufhebung der Richtlinie 2003/54/EG (ABL. L 211 vom 14.8.2009, S. 55).
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