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Vorabentscheidungsersuchen des Fvirosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Bir6sdg (Ungarn), eingereicht am
10. April 2019 — PORR Epitési Kft.[Nemzeti Adé- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatsiga

(Rechtssache C-292/19)
(2019/C 220/24)

Verfahrenssprache: Ungarisch

Vorlegendes Gericht

F6véarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Parteien des Ausgangsverfahrens
Kldgerin: PORR Epitési Kft.

Beklagte: Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgatosaga

Vorlagefragen

1. Ist Art. 90 Abs. 1 und 2 der Mehrwertsteuerrichtlinie (*) dahin auszulegen, dass die Mitgliedstaaten eine Verminderung der
Bemessungsgrundlage fiir den Fall ermdoglichen miissen, dass der Steuerpflichtige fiir den von ihm bewirkten Umsatz die
gesamte Gegenleistung oder einen Teil davon nachweislich und endgiiltig nicht erhalten hat?

2. Ist die Rechtsprechung des Gerichtshofs der Europaischen Union, insbesondere unter Berticksichtigung der Rn. 23 des Urteils
Almos Agrérkiilkereskedelmi [C-337/13], der Rn. 20 bis 29 des Urteils Di Maura [C-246/16] und — im Wege der Analogie —
der Rn. 31 bis 45 des Urteils T-2 [C-396/16], dahin auszulegen, dass hinsichtlich der in Art. 90 Abs. 1 der Mehrwertsteuer-
richtlinie enthaltenen Verpflichtung des Mitgliedstaats zur nachtriglichen Verminderung der Steuerbemessungsgrundlage zwi-
schen der vollstindigen oder teilweisen Nichtzahlung der Gegenleistung durch den Empfinger und der Situation, dass die
Forderung des Verkdufers endgiiltig uneinbringlich wird, in der Weise zu unterscheiden ist, dass der Mitgliedstaat im ersten Fall
von der in Art. 90 Abs. 2 gewihrleisteten Ausnahmemaglichkeit Gebrauch machen kann, wihrend im zweiten Fall eine solche
Ausnahme ausgeschlossen ist und der Mitgliedstaat unter allen Umsténden verpflichtet ist, die nachtrégliche Verminderung der
Steuerbemessungsgrundlage zu ermoglichen?

(') Richtlinie 2006/112/EG des Rates vom 28. November 2006 iiber das gemeinsame Mehrwertsteuersystem (ABL 2006, L 347, S. 1).

Vorabentscheidungsersuchen des Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Litauen), eingereicht am
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Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
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