12.7.2021 Amtsblatt der Europdischen Union C 278/11

Tenor

Arbeitnehmer und Selbstindige sowie deren Familienangehorige, die innerhalb der Gemeinschaft zu- und abwandern,
gedndert und aktualisiert durch die Verordnung (EG) Nr. 118/97 des Rates vom 2. Dezember 1996, in der durch die
Verordnung (EG) Nr. 1606/98 des Rates vom 29. Juni 1998 gednderten Fassung ist dahin auszulegen, dass er nicht auf eine
Person anwendbar ist, die im Rahmen eines einzigen, mit einem einzigen Arbeitgeber geschlossenen Arbeitsvertrags, der die
Ausiibung einer Erwerbstatigkeit in mehreren Mitgliedstaaten vorsieht, wihrend mehrerer aufeinanderfolgender Monate
ausschliefSlich im Gebiet jedes dieser Mitgliedstaaten arbeitet, wenn die Dauer der von dieser Person in jedem dieser
Mitgliedstaaten zuriickgelegten ununterbrochenen Beschiftigungszeiten zwolf Monate iiberschreitet, was das vorlegende
Gericht zu priifen hat.

() ABL C 54 vom 17.2.2020.

Urteil des Gerichtshofs (Neunte Kammer) vom 29. April 2021 — Fortischem a.s.[Europiische
Kommission, AlzChem AG

(Rechtssache C-890/19 P) ())
(Rechtsmittel — Staatliche Beihilfen — Vorteil — Riickforderung — Wirtschaftliche Kontinuitit)
(2021/C 278/14)
Verfahrenssprache: Englisch

Parteien

Rechtsmittelfithrerin: Fortischem a.s. (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwalt C. Arhold sowie P. Hodél und M. Starori, avocats)

Andere Parteien des Verfahrens: Europiische Kommission (Prozessbevollmichtigte: L. Armati, P. Arenas und G. Conte),
AlzChem AG (Prozessbevollmachtigte: A. Borsos, avocat, und V. Dolka, dikigoros)

Tenor

1. Das Rechtsmittel wird zuriickgewiesen.

2. Die Fortischem a.s. trdgt neben ihren eigenen Kosten die Kosten der Europaischen Kommission und der AlzChem AG.

() ABL C 54 vom 17.2.2020.

Urteil des Gerichtshofs (Dritte Kammer) vom 20. Mai 2021 (Vorabentscheidungsersuchen des Sad
Rejonowy w Bialymstoku — Polen) — CNP spélka z ograniczong odpowiedzialnoscig/Gefion
Insurance A/S

(Rechtssache C-913/19) ()

(Vorlage zur Vorabentscheidung — Justizielle Zusammenarbeit in Zivilsachen — Gerichtliche Zustindigkeit
sowie Anerkennung und Vollstreckung von Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen — Verordnung
[EU] Nr. 1215/2012 — Zustindigkeit fiir Versicherungssachen — Art. 10 — Art. 11 Abs. 1 Buchst. a — Bei
Klagen des Versicherungsnehmers, des Versicherten oder des Begiinstigten bestehende Moglichkeit, den in
einem Mitgliedstaat niedergelassenen Versicherer in einem anderen Mitgliedstaat vor dem Gericht des
Ortes zu verklagen, an dem der Kliger seinen Wohnsitz hat — Art. 13 Abs. 2 — Unmittelbare Klage des
Geschidigten gegen den Versicherer — Personlicher Anwendungsbereich — Begriff ,,Geschidigter” —
Gewerbetreibender im Versicherungssektor — Besondere Zustindigkeiten — Art. 7 Nrn. 2 und 5 — Begriffe
»Zweigniederlassung®, , Agentur” oder ,,sonstige Niederlassung“)

(2021/C 278/15)
Verfahrenssprache: Polnisch

Vorlegendes Gericht

Sad Rejonowy w Bialymstoku
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Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: CNP spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia

Beklagte: Gefion Insurance A[S

Tenor

1. Art. 13 Abs. 2 der Verordnung (EU) Nr. 1215/2012 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 12. Dezember
2012 iiber die gerichtliche Zustdndigkeit und die Anerkennung und Vollstreckung von Entscheidungen in Zivil- und
Handelssachen ist in Verbindung mit Art. 10 dieser Verordnung dahin auszulegen, dass er im Fall eines Rechtsstreits
zwischen einem Gewerbetreibenden, der eine Forderung erworben hat, die urspriinglich einem Geschidigten gegen ein
Haftpflichtversicherungsunternchmen zustand, und dem betreffenden Haftpflichtversicherungsunternehmen nicht
anwendbar ist und es daher nicht ausschliefSt, dass die gerichtliche Zustindigkeit fur einen solchen Rechtsstreit
gegebenenfalls auf Art. 7 Nr. 2 oder auf Art. 7 Nr. 5 dieser Verordnung gestiitzt wird.

2. Art. 7 Nr. 5 der Verordnung Nr. 1215/2012 ist dahin auszulegen, dass eine Gesellschaft, die in einem Mitgliedstaat
aufgrund eines Vertrags mit einem in einem anderen Mitgliedstaat niedergelassenen Versicherungsunternchmen in
dessen Namen und fiir dessen Rechnung eine Tatigkeit der Schadensregulierung im Rahmen der Kraftfahrzeug-Haft-
pflichtversicherung ausiibt, als Zweigniederlassung, Agentur oder sonstige Niederlassung im Sinne dieser Bestimmung
anzusehen ist, wenn diese Gesellschaft

— auf Dauer als Aufenstelle des Versicherungsunternehmens hervortritt und

— ecine Geschiftsfithrung hat und sachlich so ausgestattet ist, dass sie in der Weise Geschifte mit Dritten betreiben
kann, dass diese sich nicht unmittelbar an das Versicherungsunternehmen zu wenden brauchen.

() ABL C 54 vom 17.2.2020.

Urteil des Gerichtshofs (Erste Kammer) vom 20. Mai 2021 (Vorabentscheidungsersuchen des
Varhoven administrativen sad — Bulgarien) — ,,ALTI“ OOD/Direktor na Direktsia ,,Obzhalvane i
danachno-osiguritelna praktika“ Plovdiv pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia za
prihodite

(Rechtssache C-4/20) ()

(Vorabentscheidungsersuchen — Steuerrecht — Gemeinsames Mehrwertsteuersystem — Richtlinie
2006/112/EG — Art. 205 — Personen, die der Staatskasse Mehrwertsteuer schulden —
Gesamtschuldnerische Haftung des Empfiingers einer steuerpflichtigen Lieferung, der von seinem Recht
auf Vorsteuerabzug in dem Wissen Gebrauch gemacht hat, dass der Steuerschuldner die Mehrwertsteuer
nicht abfiihren wird — Verpflichtung eines solchen Empfingers, die von diesem Steuerpflichtigen nicht
abgefiihrte Mehrwertsteuer zuziiglich Verzugszinsen fiir die Nichtzahlung dieser Steuer zu entrichten)

(2021/C 278/16)
Verfahrenssprache: Bulgarisch

Vorlegendes Gericht

Varhoven administrativen sad

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: ,ALTI* OOD

Beklagter: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika“ Plovdiv pri Tsentralno upravlenie na
Natsionalnata agentsia za prihodite
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