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Tenor

Die Art. 2 und 5 der Richtlinie 2011/64/EU des Rates vom 21. Juni 2011 iiber die Struktur und die Sdtze der
Verbrauchsteuern auf Tabakwaren sind dahin auszulegen, dass Wasserpfeifentabak, der zu 24 % aus Tabak besteht und
andere Stoffe wie Zuckersirup, Glycerin, Aromastoffe und ein Konservierungsmittel enthalt, als ,teilweise aus anderen
Stoffen als Tabak bestehen[d]“ und als ,Rauchtabak” im Sinne dieser Bestimmungen einzustufen und deshalb als Ganzes und
unabhingig davon, aus welchen anderen Stoffen als Tabak er besteht, als der Verbrauchsteuer auf Tabak unterliegender
Rauchtabak anzusehen ist.

()  ABL C 413 vom 9.12.2019.

Urteil des Gerichtshofs (Sechste Kammer) vom 10. September 2020 (Vorabentscheidungsersuchen
der Rechtbank Amsterdam — Niederlande) — A/B, C

(Rechtssache C-738/19) ()

(Vorlage zur Vorabentscheidung — Verbraucherschutz — Richtlinie 93/13/EWG — Nr. 1 Buchst. e des
Anhangs — Missbriuchliche Klauseln in Verbrauchervertrigen — Sozialwohnung — Wohnpflicht und
Verbot, die Sache unterzuvermieten — Art. 3 Abs. 1 und 3 — Art. 4 Abs. 1 — Beurteilung der etwaigen
Missbriuchlichkeit von Vertragsstrafenklauseln — Kriterien)

(2020/C 390/22)
Verfahrenssprache: Niederlindisch

Vorlegendes Gericht

Rechtbank Amsterdam

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klager: A

Beklagte: B, C

Tenor

Art. 3 Abs. 1 und 3 sowie Art. 4 Abs. 1 der Richtlinie 93/13/EWG des Rates vom 5. April 1993 tiber missbrauchliche
Klauseln in Verbrauchervertrigen sind dahin auszulegen, dass, wenn ein nationales Gericht priift, ob eine Klausel eines
Verbrauchervertrags im Sinne dieser Bestimmungen moglicherweise missbrauchlich ist, bei den Klauseln, die in den
Anwendungsbereich dieser Richtlinie fallen, der Grad der Wechselwirkung der in Rede stehenden Klausel mit anderen
Klauseln insbesondere nach Mafigabe ihrer jeweiligen Tragweite zu beriicksichtigen ist. Bei der Beurteilung, ob die dem
Verbraucher auferlegte Entschddigung im Sinne von Nr. 1 Buchst. e des Anhangs der Richtlinie moglicherweise
unverhaltnismafig hoch ist, ist jenen dieser Klauseln, die sich auf ein und dieselbe Vertragsverletzung beziehen, erhebliche
Bedeutung beizumessen.

() ABL C 19 vom 20.1.2020.

Vorabentscheidungsersuchen des Zupanijski sud u Puli (Kroatien), eingereicht am 20. Februar
2020 — Strafverfahren gegen GR, HS, IT, INTER CONSULTING d.o.0. — in Liquidation

(Rechtssache C-89/20)
(2020/C 390/23)
Verfahrenssprache: Kroatisch

Vorlegendes Gericht

Zupanijski sud u Puli
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