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2. Verstof$ gegen das Recht auf Eigentum des Klagers

— Die gegen den Klager ergriffenen restriktiven Mafinahmen seien unverhaltnismifig, gingen iiber das hinaus, was
erforderlich sei, und fithrten zu einer Verletzung von Garantien, die nach internationalem Recht zum Schutz des
Rechts auf Eigentum des Kligers bestiinden.

3. Versto8 gegen die in der Konvention zum Schutz der Menschenrechte und Grundfreiheiten garantierten Grundrechte des
Klagers

— Durch den Erlass der restriktiven Mafnahmen sei gegen das Recht des Klagers auf einen fairen Prozess und die
Unschuldsvermutung verstoffen worden, wie auch gegen sein Recht auf Schutz des Privateigentums.

Klage, eingereicht am 4. Mai 2018 — Psonka/Rat
(Rechtssache T-289/18)
(2018/C 249/48)
Verfahrenssprache: Tschechisch

Parteien

Klager: Artem Viktorovi¢ PSonka (Kramatorsk, Ukraine) (Prozessbevollmachtigter: Rechtsanwalt M. Mleziva)

Beklagter: Rat der Europdischen Union

Antrige

Der Kldger beantragt,

— den Beschluss (GASP) 2018/333 des Rates vom 5. Mérz 2018 zur Anderung des Beschlusses 2014/119/GASP iiber
restriktive Maflnahmen gegen bestimmte Personen, Organisationen und Einrichtungen angesichts der Lage in der
Ukraine und die Durchfiithrungsverordnung (EU) 2018/326 des Rates vom 5. Mirz 2018 fiir nichtig zu erkldren, soweit
sie den Klager betreffen;

— festzustellen, dass der Rat der Europdischen Union seine eigenen Kosten zu tragen hat, und ihn zu verurteilen, die dem
Kliger entstandenen Kosten zu tragen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die Klage wird auf drei Griinde gestiitzt.
1. Verstof§ gegen das Recht auf ordnungsgemifle Verwaltung

— Der Rat der Europdischen Union habe bei Erlass des Beschlusses (GASP) 2018/333 vom 5. Mdrz 2018 nicht die
erforderliche Sorgfalt und Aufmerksamkeit walten lassen, da er vor dem Erlass des angefochtenen Beschlusses das
Vorbringen des Kldgers und die von ihm beigebrachten Beweise, die zu seinen Gunsten sprichen, nicht gewiirdigt
habe und sich in erster Linie auf die kurze Zusammenfassung der Generalstaatsanwaltschaft der Ukraine gestiitzt und
keine zusdtzlichen Informationen iiber den Verlauf der Ermittlungen in der Ukraine angefordert habe.

2. Verstof$ gegen das Recht auf Eigentum des Klagers

— Die gegen den Kldger ergriffenen restriktiven Malnahmen seien unverhiltnismafig, gingen iiber das hinaus, was
erforderlich sei, und fithrten zu einer Verletzung von Garantien, die nach internationalem Recht zum Schutz des
Rechts auf Eigentum des Kldgers bestiinden.
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3. Versto8 gegen die in der Konvention zum Schutz der Menschenrechte und Grundfreiheiten garantierten Grundrechte des
Klagers

— Durch den Erlass der restriktiven Mafnahmen sei gegen das Recht des Kligers auf einen fairen Prozess und die
Unschuldsvermutung verstolen worden, wie auch gegen sein Recht auf Schutz des Privateigentums.

Klage, eingereicht am 7. Mai 2018 — Portugal/Kommission
(Rechtssache T-292/18)
(2018/C 249/49)
Verfahrenssprache: Portugiesisch

Parteien

Klagerin: Portugiesische Republik (Prozessbevollmichtigte: L. Inez Fernandes, M. Figueiredo, P. Estevdo und ]. Saraiva de
Almeida)

Beklagte: Europdische Kommission

Antrige

Die Kldgerin beantragt,

— den Durchfithrungsbeschluss C(2018) 955 der Kommission vom 27. Februar 2018, iiber den Ausschluss bestimmter
von den Mitgliedstaaten zulasten des Europdischen Garantiefonds fiir die Landwirtschaft (EGFL) und des Europdischen
Landwirtschaftsfonds fiir die Entwicklung des lindlichen Raums (ELER) getdtigter Ausgaben von der Finanzierung durch
die Union in dem Teil fur nichtig zu erkldren, in dem von Portugal gemeldete Ausgaben in Hohe von 1 052 101,05 Euro
mit dem Grund ,Forderungen in den Tabellen geméfl Anhang III falsch ausgewiesen, dadurch keine Anwendung der 50/
50-Regel” von der Unionsfinanzierung ausgeschlossen werden;

— der Europiischen Kommission die Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Zur Beigrt‘mdung ihrer Klage macht die Klagerin einen Verstofl gegen die Art. 32 und 33 der Verordnung (EG) Nr. 1290/
2005 (') und Art. 54 der Verordnung (EG) Nr. 1306/2013 (%) geltend.

(") Verordnung (EG) Nr. 1290/2005 des Rates vom 21. Juni 2005 iiber die Finanzierung der Gemeinsamen Agrarpolitik (ABL 2005,
L 209, 1).

() Verordnung (EU) Nr. 1306/2013 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013 iiber die Finanzierung, die
Verwaltung und das Kontrollsystem der Gemeinsamen Agrarpolitik und zur Aufthebung der Verordnungen (EWG) Nr. 352/78, (EG)
Nr. 165/94, (EG) Nr. 2799/98, (EG) Nr. 814/2000, (EG) Nr. 1290/2005 und (EG) Nr. 485/2008 des Rates (ABL 2013, L 347, S. 549).



