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Klage, eingereicht am 28. Mirz 2018 — Torrefazione Caffé Michele Battista EUIPO — Battista Nino
Caffe (BATTISTINO)

(Rechtssache T-221/18)
(2018/C 190/62)
Sprache der Klageschrift: Italienisch

Parteien

Klagerin: Torrefazione Caffé Michele Battista Sl (Triggiano, Italien) (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte V. Franchini,
F. Paesan und R. Bia)

Beklagter: Amt der Européischen Union fiir geistiges Eigentum (EUIPO)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Battista Nino Caffé Sl (Triggiano, Italien)

Angaben zum Verfahren vor dem EUIPO
Inhaberin der streitigen Marke: Klagerin

Streitige. Marke: Internationale Registrierung mit Benennung der Europdischen Union der Marke BATTISTINO —
Internationale Registrierung mit Benennung der Europiischen Union Nr. 1 070 313

Verfahren vor dem EUIPO: Nichtigkeitsverfahren

Angefochtene Entscheidung: Entscheidung der Funften Beschwerdekammer des EUIPO vom 22. Januar 2018 in der Sache
R 402/2017-5

Antrige
Die Kldgerin beantragt,

— die angefochtene Entscheidung aufzuheben und dementsprechend den Antrag auf Nichtigerklirung der angefochtenen
Marke zuriickzuweisen, und

— dem EUIPO und der anderen Beteiligten die Kosten dieses Verfahrens und der beiden vorangegangenen Verfahren vor
der Nichtigkeitsabteilung des EUIPO und der Fiinften Beschwerdekammer des EUIPO aufzuerlegen.

Angefiihrter Klagegrund
— Verstof§ gegen Art. 64 Abs. 2, Art. 60 Abs. 1 Buchst. a und Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verordnung 2017/1001

Klage, eingereicht am 26. Midrz 2018 — Casa Regina Apostolorum della Pia Societa delle Figlie di San
Paolo/Kommission

(Rechtssache T-223/18)
(2018/C 190/63)

Verfahrenssprache: Italienisch

Parteien

Kligerin: Casa Regina Apostolorum della Pia Societa delle Figlie di San Paolo (Albano Laziale, Italien) (Prozess-
bevollmichtigter: Rechtsanwalt F. Rosi)

Beklagte: Europdische Kommission

Antrige
Die Kldgerin beantragt,

— vorab die Rechtswidrigkeit des angefochtenen Beschlusses festzustellen, weil er in englischer Sprache und nicht in
italienischer Sprache abgefasst ist.
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— der Klage stattzugeben und daher den Beschluss der Kommission fur nichtig zu erklaren, weil er nicht begriindet und
jedenfalls nicht auf sichere Untersuchungsvoraussetzungen gestiitzt ist.

— festzustellen, dass fiir das italienische Gesundheitssystem die Regelung iiber Dienstleistungen von allgemeinem
wirtschaftlichem Interesse gilt und daher die Grundsitze gelten, die im Urteil vom 24. Juli 2003, Altmark Trans und
Regierungsprasidium Magdeburg (C-280/00, EU:C:2003:415), in Bezug auf die Art. 106 und 107 AEUV fir die
Anwendung staatlicher Beihilfen aufgestellt wurden. Deshalb sollte der Gerichtshof das die Vergiitung offentlicher
Einrichtungen betreffende Handeln der Region Latium priifen, das die in den genannten Bestimmungen festgelegten
Grundsitze hidtte beachten miissen und daher Zahlungen an im o6ffentlichen Eigentum stehende Gesundheitsein-
richtungen auf die veranschlagten Kostenerstattungen nach den Kriterien des Urteils Altmark fiir das sogenannte
durchschnittliche Unternehmen hitte beschrinken miissen, und feststellen, dass die iibermifige Finanzierung eine
Uberkompensation darstellt.

— festzustellen, dass die Region Latium der Kligerin eine Verglitung zu zahlen hat, die dem Grundsatz des
durchschnittlichen Unternehmens entspricht und daher auch den Anstieg der Lohnkosten fiir alle Angestellten, die
in der genannten Einrichtung von 2005 bis 2006 gearbeitet haben, beriicksichtigt, und dies als Parameter fiir die
kommenden Jahre festzulegen.

— alle sich daraus ergebenden Rechtsfolgen festzustellen, einschlieflich der Verurteilung der Kommission zur Tragung der
Kosten des Verfahrens und der Kosten der Klagerin.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die Klage richtet sich gegen den Beschluss C (2017) 7973 final der Kommission vom 4. Dezember 2017, mit dem die
Beschwerde der Kldgerin, eines italienischen kirchlichen Krankenhauses, tiber eine angebliche Kompensation fiir 6ffentliche
Krankenhduser in Latium zuriickgewiesen wurde. Mit dem angefochtenen Beschluss wurde festgestellt, dass die geriigten
Mafinahmen keine staatlichen Beihilfen darstellten.

Die Kldgerin stiitzt ihre Klage auf drei Griinde.

1. Die Klagerin riigt, dass fiir die Abfassung des endgiiltigen Beschlusses die englische Sprache als verbindliche Sprache
verwendet worden sei.

2. Die Klagerin riigt einen Begriindungsmangel. Die Kommission habe es unterlassen, einige wesentliche Gesichtspunkte
der Frage zu beriicksichtigen und einige Einwendungen zu widerlegen, die der Antragsteller erhoben und mit Belegen
nachgewiesen habe. Die Kommission sei verpflichtet, alle Fragen zu beantworten, die der Antragsteller gemifl den
Grundsitzen der Transparenz und des guten Glaubens stelle.

3. Die Klagerin bestreitet, dass sich das Gesundheitssystem im italienischen Recht durch die Universalitit der
Gesundheitsversorgung auszeichne, d. h. dass 100 % der Gesundheitsleistungen durch den nationalen Gesundheitsdienst
erbracht wiirden. Zudem habe die Kommission nicht nachgewiesen, dass der italienische Staat 100 % der Pflege der
eigenen Staatsbiirger finanziere und daher abdecke. Dies widerspreche vollig den Tatsachen. Die Universalitdt sei kein
abstrakter Grundsatz, sondern miisse konkret ermittelt, nachpriifbar und wahrnehmbar sein und konne nicht als
gegeben angenommen werden, nur weil die italienische Regierung das behaupte.

Klage, eingereicht am 3. April 2018 — Microsemi Europe und Microsemi/Kommission
(Rechtssache T-227/18)
(2018/C 190/64)
Verfahrenssprache: Deutsch

Parteien

Klagerinnen: Microsemi Europe Ltd (Reading, Vereinigtes Konigreich) und Microsemi Corp. (Aliso Viejo, Kalifonien,
Vereinigte Staaten) (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte D. Aulfes und J. Lenz)



