1.4.2019 Amtsblatt der Européischen Union C122/5

Vorlagefragen

1. Sind Artikel 56 AEUV sowie die Richtlinie 96/71/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 16. Dezember 1996 iiber
die Entsendung von Arbeitnehmern im Rahmen der Erbringung von Dienstleistungen (*) und die Richtlinie 2014/67[EU des Euro-
paischen Parlaments und des Rates vom 15. Mai 2014 zur Durchsetzung der Richtlinie 96/71/EG (?) dahingehend auszulegen,
dass sie einer nationalen Norm, welche fiir VerstofSe gegen formale Verpflichtungen bei grenziiberschreitendem Arbeitskréfteein-
satz, wie die unterlassene Bereithaltung von Lohnunterlagen oder die unterlassene Meldung an die Zentrale Koordinationsstelle
(ZKO-Meldungen), sehr hohe Geldbufen, insbesondere hohe Mindeststrafen vorsieht, welche kumulativ pro betroffenem Arbeit-
nehmer verhingt werden, entgegenstehen?

2. Fiir den Fall, dass nicht schon die Frage 1. bejaht wird:

Sind Artikel 56 AEUV sowie die Richtlinie 96/71/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 16. Dezember 1996 iiber
die Entsendung von Arbeitnehmern im Rahmen der Erbringung von Dienstleistungen und die Richtlinie 2014/67/EU des Europi-
ischen Parlaments und des Rates vom 15. Mai 2014 zur Durchsetzung der Richtlinie 96/71/EG dahingehend auszulegen, dass sie
der Verhingung kumulativer GeldbuSen bei Verstoen gegen formale Verpflichtungen bei grenziiberschreitendem Arbeitskrifte-
einsatz ohne absolute Hichstgrenzen entgegenstehen?

() ABL1997,118,S.1.

(» ABL2014,L159,S.11.
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Vorlagefragen

1. Stehen die Art. 184 bis 187 der Mehrwertsteuerrichtlinie 2006 (*) einer nationalen Berichtigungsregelung fiir Investitionsgiiter
entgegen, die eine sich tiber mehrere Jahre erstreckende Berichtigung vorsieht, bei der im Jahr der ersten Verwendung — das
zugleich das erste Berichtigungsjahr ist — der Gesamtbetrag des urspriinglichen Vorsteuerabzugs fiir dieses Investitionsgut auf ein-
mal angepasst (berichtigt) wird, wenn sich bei dessen erster Verwendung erweist, dass der urspriingliche Vorsteuerabzug von dem
Abzug abweicht, zu dessen Vornahme der Steuerpflichtige auf der Grundlage der tatsidchlichen Verwendung des Investitionsguts
berechtigt ist?

2. Bei Bejahung der Frage 1:

Ist Art. 189 Buchst. b oder Buchst. ¢ der Mehrwertsteuerrichtlinie 2006 dahin auszulegen, dass die in Frage 1 angefiihrte, im ersten
Jahr des Berichtigungszeitraums auf einmal vorgenommene Anpassung des urspriinglichen Vorsteuerabzugs eine Mafnahme bil-
det, die die Niederlande fiir die Zwecke der Anwendung von Art. 187 der Mehrwertsteuerrichtlinie 2006 treffen darf?

() Richtlinie 2006/112/EG des Rates vom 28. November 2006 iiber das gemeinsame Mehrwertsteuersystem (ABI. 2006, L 347,S. 1).

Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Italien), eingereicht am
17. Dezember 2018 — Federazione nazionale delle imprese elettrotecniche ed elettroniche (Anie) u. a./Mini-
stero dello Sviluppo Economico, Gestore dei servizi energetici (GSE) SpA
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Kligerinnen: Federazione nazionale delle imprese elettrotecniche ed elettroniche (Anie), Societa Agricola N.B. Solar s.rl, 3G s.r.l., AET
s.r.l. Apparati Elettromeccanici e Telecomunicazioni, Societa Agricola La Fontana s.s., Societa Agricola Le Macchie di Sparapani Gabri-
ele e C. s.s., Agricoltura Innovativa s.r.l. — Societa Agricola, Societa Agricola Agrilite s.r.l., Agrisolar Societa Agricola s.r.l., Agrisun
s.r.l, Societa Agricola Agroenergia s.r.l., Alpi — Societa Agricola s.s., Ambrasol 2 s.r.l., Ambrasol 3 s.r.l, Ambrasol 4 s.r.1., Ape Immo-
biliare s.r.l,, Arizzi Fonderie S. Giorgio s.p.a., Artech s.r.l., ASP Solar Italia Alpha s.r.l. Societa Agricola, Associazione Centro Servizi
Pastorali Mons. Biglia, Aurora Group s.p.a., AVG s.r.l. Societa Agricola, Tosi Sante, Cinesi Palmino, B&B Energia s.r.l, Bauexpert s.p.a.,
Belvedere Societa Agricola a .1, Biancolino Societa Agricola a r.l., BMN Green Energy s.r.l,, Brandoni Solare s.p.a., Brenta CRE s.r.l.,
Calipso s.r.l, Cappello s.rl, Casale s.a.s. di CGS Energia s.p.a. & C. Societa Agricola, Cavicchi Solar s.r.l, C.B. s.rl, Ce.Ma.Co. s.rl.,
Cedro s.r.l., Centro Risorse s.r.l., CGA s.r.l., Chiarano Green Power s.r.l., Chierese Pak s.r.]., C.L. Solars.r.l., Colombo Bolla s.r.l., Comino
Energia s.r.l, Cora Domenico & Figli s.p.a., Corfin Energy s.r.l,, Corna s.r.l, Coronet s.p.a., Societa Agricola Coste della Chiesa s.r.l.,
Ecoenergy 04 s.r.l, Elektrosolar s.r.l., Elettronica Cimone s.r.l., Energia Capoterra Societa Agricola s.r.l, Energia e Impresa s.r.l, Societa
Agricola Energo di Buratti Enrico & C. s.s., Energy Gestion s.r.l, Energy Italia 3 s.r.l, Energy Italia 4 s.rl, Energylife s.r.l, Energy
Resources Pesaro 2 s.r.l,, Enervis s.r.l,, EQ Energia s.r.l, Esco Roma s.r.l,, E-Solar s.r.l, E. Sole s.r.l., Euroline 2 s.r.l, Eurosun Tarquinia
s.r.l, Fratelli Dalle Crode s.p.a., Fratelli Raviola s.r.l,, Falmec s.p.a., Fiere di Parma s.p.a., Flash Energy s.r.l, Fotoeos s.r.l, Fotosfera s.r.l.,
Fotosintesi 1 s.r.l, Fotosintesi 2 s.r.l., Fotosintesi 6 s.r.1., Fotovoltaica s.r.l., Fresia Energie s.r.l, Giuseppe Ciccaglione, Generali PIO s.p.a.,
Gi.Gi.Emme di Caramello Marta e C. s.a.s., Gifa s.r.l, G.P.B. Energia s.r.l, Green Energy Ambiente e Tecnologie s.r.l., Green Land di Giu-
seppe Ciccaglione s.s. agricola, Green Power 2010 s.r.l, Happy Island Societa Agricolas.r.l,, .C.S. Industria Costruzioni Stampi s.p.a.,
lesse Commerciale s.r.l, ISA s.r.l. Societa Agricola, Isolpack s.p.a., Italcoat s.rl.,, La Base s.r.l, La T.LS. Service s.p.a., Societa Agricola
Lombardia Group s.r.l, Mafin Green Power s.r.l., Marina Costruzioni s.r.., Mercato Solare s.p.a., Metalco Group s.r.1., Societa Agricola
Mostrazzi Solar s.r.l, Mozzone Building System s.r.l, Mozzone Fratelli s.r.1., MSM Solar s.r.l., New E-Co s.r.l,, Nordpan s.p.a., Nuvoleto
s.r.l. Societa Agricola, Omera s.r.l, Palar s.r.l, Paolin Energia s.r.l, Pbsol 1 s.r.l, Pizzarotti Energia s.r.l., Plasti Max s.p.a., PMM Energy
s.r.l,, Societa Agricola Poggio Tortollo di Alessandra Pennuto, Profilumbra s.p.a., Quabas s.p.a., Reco 2 s.r.l,, Reti s.r.l,, Revi s.r.,, Righi
Group s.rl, Societa Agricola Righi s.r.1,, Righi s.r.l, Rovigo Solare A s.r.l, Rovigo Solare B s.r.l., Rubner Haus s.p.a., Rubner Holzbau
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