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dahingehend auszulegen, dass Gemische aus Abfillen aus Papier, Pappe (Karton) und Papierwaren, die — so
zusammengesetzt sind, dass die Abfallanteile jeweils fiir sich betrachtet — den ersten drei Gedankenstrichen des Eintrags
B3020 der Anlage IX des Basler Ubereinkommens unterfallen, und zusétzlich einen Anteil von bis zu 10 % Stérstoffen
aufweisen, nicht der Nr. 3 Buchstabe g) Anhang IIIA zuzuordnen sind und damit nicht den allgemeinen
Informationspflichten gemafl Artikel 18, sondern der Notifizierungspflicht gemif$ Artikel 4 unterliegen?

(")  Verordnung (EG) Nr. 10132006 des Europiischen Parlamentes und des Rates vom 14. Juni 2006 iiber die Verbringung von
Abfillen, ABL. 2006, L 190, S. 1.

Vorabentscheidungsersuchen des Juzgado de Instruccién Nr. 4 de Badalona (Spanien) , eingereicht am
22. Oktober 2018 — Strafverfahren gegen VW

(Rechtssache C-659/18)
(2019/C 35/11)
Verfahrenssprache: Spanisch

Vorlegendes Gericht

Juzgado de Instruccién Nr. 4 de Badalona

Partei des Ausgangsverfahrens

Vw

Vorlagefrage

Sind Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europdischen Union und insbesondere Art. 3 Abs. 2 der Richtlinie 201348/
EU (") dahin auszulegen, dass es rechtmiRig ist, das Recht auf Zugang zu einem Rechtsbeistand auszusetzen, wenn der
Verdichtige oder die beschuldigte Person auf die erste Ladung des Gerichts nicht erscheint und ein nationaler, europdischer
oder internationaler Haftbefehl ergeht, und hierzu den Zugang zum Rechtsbeistand und seine Bestellung im Verfahren bis
zum Vollzug des Haftbefehls und der polizeilichen Vorfithrung des Verdichtigen vor dem Gericht auszusetzen?

(") Richtlinie 2013/48/EU des Europiischen Parlaments und des Rates vom 22. Oktober 2013 iiber das Recht auf Zugang zu einem
Rechtsbeistand in Strafverfahren und in Verfahren zur Vollstreckung des Europiischen Haftbefehls sowie iiber das Recht auf
Benachrichtigung eines Dritten bei Freiheitsentzug und das Recht auf Kommunikation mit Dritten und mit Konsularbehorden
wihrend des Freiheitsentzugs (ABL. 2013, L 294, S. 1).

Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale ordinario di Brescia (Italien), eingereicht am 31. Oktober
2018 — JH/KG

(Rechtssache C-681/18)
(2019/C 35/12)

Verfahrenssprache: Italienisch

Vorlegendes Gericht

Tribunale ordinario di Brescia

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klager: TH

Beklagte: KG



C 35/10 Amtsblatt der Europdischen Union 28.1.2019

Vorlagefrage

Ist Art. 5 Abs. 5 der Richtlinie 2008/104/EG (') vom 19. November 2008 dahin auszulegen, dass er der Anwendung des
Decreto legislativo 276/2003 in der durch das Decreto-legge 34/2014 gednderten Fassung entgegensteht, das a) keine
Beschrinkungen fiir die aufeinanderfolgenden Uberlassungen desselben Arbeitnehmers bei demselben entleihenden
Unternehmen vorsieht; b) die Rechtmifigkeit des Einsatzes von befristeter Arbeitnehmeriiberlassung nicht von der Angabe
der technischen oder mit der Produktion, der Organisation oder der Ersetzung eines Arbeitnehmers zusammenhangenden
Griinde fir den Einsatz der Arbeitnehmeriiberlassung abhingig macht; ¢) nicht die Voraussetzung voriibergehender
Produktionserfordernisse des entleihenden Unternehmens als Bedingung fiir die Rechtmifigkeit des Einsatzes dieser Art
von Arbeitsvertrag vorsieht?

(") Richtlinie 2008/104/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 19. November 2008 iiber Leiharbeit (ABL 2008, L 327,
5. 9).

Vorabentscheidungsersuchen des Consiglio di Stato (Italien), eingereicht am 5. November 2018 —
OC u. a./Banca d’Italia u a.

(Rechtssache C-686/18)
(2019/C 35/13)

Verfahrenssprache: Italienisch

Vorlegendes Gericht

Consiglio di Stato

Parteien des Ausgangsverfahrens

Rechtsmittelfithrer: OC u. a., Adusbef, Federconsumatori, PB u. a., QA u. a.

Rechtsmittelgegner: Banca d'Italia, Presidenza del Consiglio dei Ministri, Ministero dell'economia e delle finanze

Vorlagefragen

1. Stehen Art. 29 der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 [iber Aufsichtsanforderungen an Kreditinstitute und
Wertpapierfirmen] ('), Art. 10 der Delegierten Verordnung Nr. 241/2014 (*) sowie die Art. 16 und 17 der Charta
der Grundrechte der Europiischen Union, auch im Hinblick auf Art. 6 Abs. 4 der Verordnung (EU) Nr. 1024/2013 des
Rates vom 15. Oktober 2013 (*), einer nationalen Regelung wie der entgegen, die durch Art. 1 des Decreto-legge Nr. 3/
2015, mit Anderungen umgewandelt durch das Gesetz Nr. 33/2015 (und nunmehr auch Art. 1 Abs. 15 des Decreto
legislativo Nr. 72/2015, der Art. 28 Abs. 2ter [des Testo unico bancario] ersetzt und im Wesentlichen den Wortlaut von
Art. 1 Abs. 1 Buchst. a des Decreto-legge Nr. 3/2015 in der — mit hier nicht relevanten Anderungen — geénderten
Fassung iibernommen hat), eingefiithrt wurde und eine Aktivvermogensschwelle vorschreibt, bei deren Uberschreitung
eine Banca popolare verpflichtet ist, sich in eine Aktiengesellschaft umzuwandeln, und diese Grenze auf ein
Aktivvermogen von 8 Milliarden [Euro] festsetzt? Stehen ferner die angefihrten unionsrechtlichen Parameter einer
nationalen Regelung entgegen, die es im Fall der Umwandlung einer Banca popolare in eine Aktiengesellschaft dieser —
auch auf unbestimmte Zeit — erlaubt, die Riickzahlung der Aktien eines ausscheidenden Gesellschafters aufzuschieben
oder zu begrenzen?

2. Stehen die Art. 3 und 63 ff. AEUV iiber den Wettbewerb im Binnenmarkt und den freien Kapitalverkehr einer nationalen
Regelung wie der entgegen, die durch Art. 1 des Decreto-legge Nr. 3/2015, mit Anderungen umgewandelt durch das
Gesetz Nr. 33/2015, eingefithrt wurde und die Ausiibung der Bankentitigkeit in genossenschaftlicher Form auf eine
bestimmte Obergrenze des Aktivvermogens beschrinkt und die Korperschaft dazu verpflichtet, sich im Fall der
Uberschreitung dieser Grenze in eine Aktiengesellschaft umzuwandeln?

3. Stehen die Art. 107 ff. AEUV im Bereich der staatlichen Beihilfen einer nationalen Regelung wie der entgegen, die durch
Art. 1 des Decreto-legge Nr. 3/2015, mit Anderungen umgewandelt durch das Gesetz Nr. 33/2015 (und nunmehr auch
Art. 1 Abs. 15 des Decreto legislativo Nr. 72/2015, der Art. 28 Abs. 2ter [des Testo unico bancario] ersetzt und im
Wesentlichen den Wortlaut von Art. 1 Abs. 1 Buchst. a des Decreto-legge Nr. 3/2015 in der — mit hier nicht relevanten
Anderungen — geéinderten Fassung iibernommen hat) eingefiithrt wurde und die Umwandlung einer Banca popolare in
eine Aktiengesellschaft im Fall der Uberschreitung einer bestimmten (auf 8 Milliarden [Euro] festgesetzten)
Aktivvermogensschwelle vorschreibt und Beschrinkungen fiir die Riickzahlung des Anteils des Gesellschafters im Fall
seines Ausscheidens vorsicht, um die mogliche Abwicklung der umgewandelten Bank zu verhindern?



