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Partei des Ausgangsverfahrens

Dumitru-Tudor Dorobantu

Tenor

Art. 1 Abs. 3 des Rahmenbeschlusses 2002/584/JI des Rates vom 13. Juni 2002 iiber den Europiischen Haftbefehl und die Ubergabe-
verfahren zwischen den Mitgliedstaaten in der durch den Rahmenbeschluss 2009/299/JI des Rates vom 26. Februar 2009 geidnderten
Fassung in Verbindung mit Art. 4 der Charta der Grundrechte der Europdischen Union ist dahin auszulegen, dass die vollstreckende
Justizbehorde, wenn sie tiber objektive, zuverlissige, genaue und gebiihrend aktualisierte Angaben verfiigt, die das Vorliegen systemi-
scher oder allgemeiner Mingel der Haftbedingungen in den Haftanstalten des Ausstellungsmitgliedstaats belegen, zum Zweck der
Beurteilung, ob es ernsthafte und durch Tatsachen bestitigte Griinde fiir die Annahme gibt, dass die Person, gegen die sich ein Europa-
ischer Haftbefehl richtet, nach ihrer Ubergabe an diesen Mitgliedstaat einer echten Gefahr unmenschlicher oder erniedrigender
Behandlung im Sinne von Art. 4 der Charta ausgesetzt sein wird, alle relevanten materiellen Aspekte der Haftbedingungen in der Haf-
tanstalt, in der diese Person konkret inhaftiert werden soll, beriicksichtigen muss, wie etwa den personlichen Raum, iiber den jeder
Gefangene in einer Zelle dieser Anstalt verfiigt, die sanitdren Verhiltnisse und das Ausmafl der Bewegungsfreiheit des Gefangenen
innerhalb dieser Anstalt. Diese Beurteilung ist nicht auf die Priffung offensichtlicher Unzuldnglichkeiten beschrankt. Fiir eine solche
Beurteilung muss die vollstreckende Justizbehorde von der ausstellenden Justizbehorde die fiir notwendig erachteten Informationen
erbitten und sich grundsitzlich auf die Zusicherungen dieser Behorde verlassen, wenn keine konkreten Anhaltspunkte darauf schlie-
Ben lassen, dass die Haftbedingungen gegen Art. 4 der Charta verstofen.

Was speziell den persénlichen Raum betrifft, tiber den jeder Gefangene verfiigt, so muss die vollstreckende Justizbehorde, da im Uni-
onsrecht gegenwirtig keine Mindestnormen hierzu existieren, die Mindestanforderungen beriicksichtigen, die sich aus Art. 3 der am 4.
November 1950 in Rom unterzeichneten Europdischen Konvention zum Schutz der Menschenrechte und Grundfreiheiten in der Aus-
legung durch den Europiischen Gerichtshof fiir Menschenrechte ergeben. Bei der Berechnung dieses verfiigbaren Raums ist zwar die
durch Sanitirvorrichtungen belegte Fliche nicht einzuschliefen, wohl aber die durch Mobel eingenommene Fliche. Den Gefangenen
muss es jedoch maoglich bleiben, sich in der Zelle normal zu bewegen.

Die vollstreckende Justizbehorde darf das Vorliegen einer echten Gefahr unmenschlicher oder erniedrigender Behandlung nicht allein
deshalb ausschliefen, weil die betroffene Person im Ausstellungsmitgliedstaat tiber einen Rechtsbehelf verfiigt, der es ihr erméglicht,
die Bedingungen ihrer Haft zu beanstanden, oder weil es in diesem Mitgliedstaat gesetzgeberische oder strukturelle Manahmen gibt,
die darauf abzielen, die Kontrolle der Haftbedingungen zu verstirken.

Stellt diese ]usti;behé')rde fest, dass es ernsthafte und durch Tatsachen bestitigte Griinde fiir die Annahme gibt, dass die betroffene Per-
son nach ihrer Ubergabe an den Ausstellungsmitgliedstaat aufgrund der Haftbedingungen in der Haftanstalt, in der sie konkret inhaf-
tiert werden soll, einer solchen Gefahr ausgesetzt sein wird, so darf bei der Entscheidung iiber die Ubergabe keine Abwigung zwischen

dieser Feststellung und Erwdgungen im Zusammenhang mit der Wirksamkeit der justiziellen Zusammenarbeit in Strafsachen sowie
den Grundsitzen des gegenseitigen Vertrauens und der gegenseitigen Anerkennung erfolgen.

() ABL C 268 vom 30.7.2018.

Urteil des Gerichtshofs (Grofle Kammer) vom 7. Oktober 2019 (Vorabentscheidungsersuchen des Court of Appeal -
Vereinigtes Konigreich) — Safeway Ltd/Andrew Richard Newton, Safeway Pension Trustees Ltd

(Rechtssache C-171/18) ()

(Vorlage zur Vorabentscheidung — Sozialpolitik — Art. 119 EG-Vertrag [nach Anderung Art. 141 EG] — Miénnliche
und weibliche Arbeitnehmer — Gleiches Entgelt — Privates betriebliches Rentensystem — Je nach Geschlecht
unterschiedliches normales Rentenalter — Tag des Erlasses von MafSnahmen zur Wiederherstellung der
Gleichbehandlung — Riickwirkende Angleichung dieses Alters an das der zuvor benachteiligten Personen)
(2019/C 423/08)

Verfahrenssprache: Englisch

Vorlegendes Gericht

Court of Appeal
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Parteien des Ausgangsverfahrens
Klagerin: Safeway Ltd

Beklagte: Andrew Richard Newton, Safeway Pension Trustees Ltd

Tenor

Art. 119 EG-Vertrag (nach Anderung Art. 141 EG) ist dahin auszulegen, dass er dem entgegensteht, dass ein Rentensystem eine mit
dieser Vorschrift unvereinbare, sich aus der Festlegung je nach Geschlecht unterschiedlicher normaler Rentenalter ergebende Diskrimi-
nierung ohne sachliche Rechtfertigung durch eine Mafnahme beendet, mit der fiir den Zeitraum zwischen deren Ankiindigung und
deren Erlass das normale Rentenalter der Mitglieder dieses Systems riickwirkend an das normale Rentenalter der Angehérigen der bis
dahin benachteiligten Gruppe angeglichen wird, selbst wenn diese Mafnahme nach nationalem Recht und nach dem Griindungsakt
dieses Rentensystems zuldssig ist.

() ABL C190vom 4.6.2018.

Urteil des Gerichtshofs (Fiinfte Kammer) vom 16. Oktober 2019 (Vorabentscheidungsersuchen des Févdrosi Kozigazgatasi
és Munkaiigyi Birésdg — Ungarn) — Glencore Agriculture Hungary Kft.[Nemzeti Ad6- és Vamhivatal
Fellebbviteli Igazgat6siga

(Rechtssache C-189/18) (!)

(Vorlage zur Vorabentscheidung — Mehrwertsteuer — Richtlinie 2006/112/EG — Art. 167 und 168 — Recht auf
Vorsteuerabzug — Verweigerung — Betrug — Beweisfiihrung — Grundsatz der Wahrung der Verteidigungsrechte —
Recht auf Anhorung — Akteneinsicht — Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europiischen Union — Effektive
gerichtliche Kontrolle — Grundsatz der Waffengleichheit — Grundsatz des kontradiktorischen Verfahrens —
Nationale Regelung oder Praxis, wonach die Steuerverwaltung bei der Priifung des von einem Steuerpflichtigen
geltend gemachten Rechts auf Vorsteuerabzug an die Tatsachenfeststellungen und rechtlichen Wertungen gebunden
ist, die sieim Rahmen konnexer Verwaltungsverfahren vorgenommen hat, an denen der betreffende Steuerpflichtige
nicht beteiligt war)

(2019/C 423/09)

Verfahrenssprache: Ungarisch

Vorlegendes Gericht

F6véarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Parteien des Ausgangsverfahrens
Klagerin: Glencore Agriculture Hungary Kft.

Beklagte: Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgatosiga

Tenor

Die Richtlinie 2006/112/EG des Rates vom 28. November 2006 iiber das gemeinsame Mehrwertsteuersystem, der Grundsatz der
Wahrung der Verteidigungsrechte und Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europdischen Union sind dahin auszulegen, dass sie
einer mitgliedstaatlichen Regelung oder Praxis, wonach die Steuerverwaltung bei der Uberpriifung des von einem Steuerpflichtigen
ausgeiibten Rechts auf Vorsteuerabzug an die Tatsachenfeststellungen und die rechtlichen Wertungen gebunden ist, die sie bereits im
Rahmen konnexer Verwaltungsverfahren gegen Lieferanten des betreffenden Steuerpflichtigen vorgenommen hat und auf die
bestandskraftige Entscheidungen gestiitzt sind, in denen das Vorliegen eines Mehrwertsteuerbetrugs durch diese Lieferanten festgestellt
wird, grundsitzlich nicht entgegenstehen; dies gilt unter dem Vorbehalt, dass erstens die Steuerverwaltung durch diese Regelung oder
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