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4. Verstof§ gegen den Grundsatz der ordnungsgemaflen Verwaltung — Verletzung des Rechts auf rechtliches Gehor

Die Rechtsmittelfiihrerin wendet sich dariiber hinaus gegen die Entscheidung, ihren Antrag auf Vorlage des OLAF-Berichts
abzulehnen.

) COM(2013) 7682 final.

(®)  Verordnung Nr. 1605/2002 des Rates vom 25. Juni 2002 iiber die Haushaltsordnung fiir den Gesamthaushaltsplan der Europischen
Gemeinschaften, in gednderter Fassung (ABL. 2002, L 248, S. 1).

() Verordnung Nr. 966/2012 des Europaischen Parlaments und des Rates vom 25. Oktober 2012 iiber die Haushaltsordnung fiir den
Gesamthaushaltsplan der Union und zur Aufthebung der Verordnung Nr. 1605/2002 des Rates (ABL 2002, L 298, S. 1).

(%  Verordnung (EG, Euratom) Nr. 2342/2002 der Kommission vom 23. Dezember 2002 mit Durchfithrungsbestimmungen zur
Verordnung (EG, Euratom) Nr. 1605/2002 des Rates iiber die Haushaltsordnung fiir den Gesamthaushaltsplan der Europaischen
Gemeinschaften, in gednderter Fassung (ABl. 2002, L 357, S. 1).

()  Delegierte Verordnung (EU) Nr. 1268/2012 der Kommission vom 29. Oktober 2012 iiber die Anwendungsbestimmungen fiir die

Verordnung (EU, Euratom) Nr. 966/2012 des Europiischen Parlaments und des Rates iiber die Haushaltsordnung fiir den

Gesamthaushaltsplan der Union (ABL 2012, L 362, S. 1).

—

Vorabentscheidungsersuchen des Landgerichts Berlin (Deutschland) eingereicht am 12. April 2017 —
flightright GmbH gegen Iberia Express SA

(Rechtssache C-186/17)
(2017/C 221/10)
Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Landgericht Berlin

Parteien des Ausgangsverfahrens
Klagerin: flightright GmbH

Beklagte: Iberia Express SA

Vorlagefrage

Kann ein Ausgleichsanspruch nach Art 7 der Verordnung (EG) Nr. 261/2004 () auch dann bestehen, wenn ein Fluggast
wegen einer relativ geringfiigigen Ankunftsverspdtung einen direkten Anschlussflug nicht erreicht und dies eine Verspatung
von drei Stunden und mehr am Endziel zur Folge hat, die beiden Fliige aber von unterschiedlichen Luftfahrtunternehmen
ausgefithrt wurden und die Buchung durch einen Reiseveranstalter erfolgte, der die Buchung der gesamten Flugreise tiber
eine andere Fluggesellschaft vornahm?

(") Verordnung (EG) Nr. 261/2004 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 11. Februar 2004 iiber eine gemeinsame Regelung
fir Ausgleichs- und Unterstiitzungsleistungen fiir Fluggdste im Fall der Nichtbeforderung und bei Annullierung oder grofSer
Verspitung von Fliigen und zur Aufhebung der Verordnung (EWG) Nr. 295/91; ABL L 46, S. 1.

Vorabentscheidungsersuchen des Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Spanien), eingereicht am
12. April 2017 — Lu Zheng/Ministerio de Economia y Competitividad

(Rechtssache C-190/17)
(2017/C 221/11)
Verfahrenssprache: Spanisch

Vorlegendes Gericht

Tribunal Superior de Justicia de Madrid

Parteien des Ausgangsverfahrens
Klager: Lu Zheng

Beklagter: Ministerio de Economia y Competitividad
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Vorlagefragen

1. Ist Art. 9 Abs. 1 der Verordnung (EG) Nr. 1889/2005 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 26. Oktober
2005 iiber die Uberwachung von Barmitteln, die in die Gemeinschaft oder aus der Gemeinschaft verbracht werden ",
dahin auszulegen, dass er einer nationalen Regelung wie der im Ausgangsverfahren streitigen entgegensteht, nach der es
zuldssig ist, als Sanktion fiir eine Verletzung der Anmeldepflicht nach Art. 3 dieser Verordnung eine Geldbufle zu
verhdngen, die bis zum Doppelten des Wertes der verwendeten Zahlungsmittel betragen kann?

2. Ist Art. 9 Abs. 1 der Verordnung (EG) Nr. 1889/2005 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 26. Oktober
2005 iiber die Uberwachung von Barmitteln, die in die Gemeinschaft oder aus der Gemeinschaft verbracht werden,
dahin auszulegen, dass er einer nationalen Regelung wie der im Ausgangsverfahren streitigen entgegensteht, nach der als
erschwerende Umstdnde bei einer Verletzung der Anmeldepflicht der fehlende Nachweis einer rechtméafigen Herkunft
der Zahlungsmittel und der fehlende Zusammenhang mit der von dem Betroffenen ausgeiibten Tatigkeit anzusehen
sind?

3. Falls die beiden vorstehenden Fragen bejaht werden: Ist Art. 9 Abs. 1 der Verordnung (EG) Nr. 1889/2005 des
Européischen Parlaments und des Rates vom 26. Oktober 2005 iiber die Uberwachung von Barmitteln, die in die
Gemeinschaft oder aus der Gemeinschaft verbracht werden, dahin auszulegen, dass das Erfordernis der Verhalt-
nismafigkeit bei der Verhingung einer wirtschaftlichen Sanktion erfiillt ist, die unabhdngig von dem Betrag der
Bewegung bis zu 25 % der nicht angemeldeten Barmittel betrigt?

(") ABL 2005, L 309, S. 9.

Vorabentscheidungsersuchen des Amtsgerichts Hannover (Deutschland) eingereicht am 13. April
2017 — Helga Kriisemann u. a. gegen TUIfly GmbH

(Rechtssache C-195/17)
(2017/C 221/12)
Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Amtsgericht Hannover

Parteien des Ausgangsverfahrens

Kldgerinnen: Helga Kriisemann, Gabriele Heidenreich, Doris Manneck, Rita Juretschke

Beklagte: TUIfly GmbH

Vorlagefragen

1. Stellt die Abwesenheit eines firr die Durchfithrung von Fliigen erheblichen Teils des Personals des ausfithrenden
Luftfahrtunternehmens aufgrund von Krankmeldungen einen aufergewohnlichen Umstand gemdfl Art. 5 Abs. 3 VO
(EG) Nr. 261/2004 (') dar? Falls Frage 1 bejaht werden sollte: Wie hoch muss die Abwesenheitsquote sein, um einen
solchen Umstand anzunehmen?

2. Falls Frage 1 verneint werden sollte: Stellt die spontane Abwesenheit eines fur die Durchfithrung von Fliigen erheblichen
Teils des Personals des ausfuhrenden Luftfahrtunternehmens aufgrund einer arbeitsrechtlich und tarifrechtlich nicht
legitimierten Arbeitsniederlegung (,wilder Streik“) einen auRergewohnlichen Umstand gemdfl Art. 5 Abs. 3 VO (EG)
Nr. 261/2004 dar? Falls Frage 2 bejaht werden sollte: Wie hoch muss die Abwesenheitsquote sein, um einen solchen
Umstand anzunehmen?

3. Falls Frage 1 oder 2 bejaht werden sollten: Muss der aufergewohnliche Umstand beim annullierten Flug selbst
vorgelegen haben oder ist das ausfithrende Luftfahrtunternehmen berechtigt, aus betriebswirtschaftlichen Erwigungen
einen neuen Flugplan aufzustellen?



