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suchen muss, die sich nach verniinftiger Einschitzung darin befinden konnen, um festzustellen, ob dieser Abfall gefahrenrele-
vante Eigenschaften aufweist. Zu diesem Zweck kann er die in der Verordnung (EG) Nr. 440/2008 der Kommission vom 30.
Mai 2008 zur Festlegung von Priifmethoden gemif$ der Verordnung (EG) Nr. 1907/2006 des Europdischen Parlaments und des
Rates zur Registrierung, Bewertung, Zulassung und Beschrinkung chemischer Stoffe (REACH) vorgesehenen Probenahmen,
chemischen Analysen und Priifungen oder jede andere international anerkannte Probenahme, chemische Analyse und Priifung
verwenden.

2. Das Vorsorgeprinzip ist dahin auszulegen, dass ein Abfall, der sowohl in gefahrenrelevante als auch in nicht gefahrenrelevante
Abfallcodes eingestuft werden kann, dann, wenn es dem Besitzer dieses Abfalls nach einer moglichst umfassenden Risikobe-
wertung unter Beriicksichtigung der besonderen Umstinde des konkreten Falles praktisch unmoglich ist, das Vorhandensein
gefihrlicher Stoffe festzustellen oder die gefahrenrelevanten Eigenschaften dieses Abfalls zu beurteilen, als gefahrlicher Abfall
einzustufen ist.

() ABLC374vom 6.11.2017.

Urteil des Gerichtshofs (Fiinfte Kammer) vom 21. Mirz 2019 — Europiische
Kommission/Italienische Republik

(Rechtssache C-498/17) ()

(Vertragsverletzung eines Mitgliedstaats — Richtlinie 1999/31/EG — Art. 14 Buchst. bund c —
Abfalldeponien — Vorhandene Deponien — VerstofS)

(2019/C 187/20)
Verfahrenssprache: Italienisch
Parteien
Klagerin: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: G. Gattinara, F. Thiran und E. Sanfrutos Cano)

Beklagte: Italienische Republik (Prozessbevollmachtigte: G. Palmieri im Beistand von G. Palatiello, avvocato dello Stato)

Tenor

1. Die Italienische Republik hat dadurch gegen ihre Verpflichtungen aus Art. 14 Buchst. b und ¢ der Richtlinie 1999/31/EG des
Rates vom 26. April 1999 iiber Abfalldeponien verstoflen, dass sie im Hinblick auf die Deponien von Avigliano (Ortschaft
Serre Le Brecce), von Ferrandina (Ortschaft Venita), von Genzano di Lucania (Ortschaft Matinella), von Latronico (Ortschaft
Torre), von Lauria (Ortschaft Carpineto), von Maratea (Ortschaft Montescuro), von Moliterno (Ortschaft Tempa La Guarella),
die beiden Deponien von Potenza (Ortschaft Montegrosso-Pallareta), von Rapolla (Ortschaft Albero in Piano), von Roccanova
(Ortschaft Serre), von Sant’Angelo Le Fratte (Ortschaft Farisi), von Campotosto (Ortschaft Reperduso), von Capistrello (Ort-
schaft Trasolero), von Francavilla (Valle Anzuca), von L’Aquila (Ortschaft Ponte delle Grotte), von Andria (D'Oria G. & C. Snc),
von Canosa (CO.BE.MA), von Bisceglie (CO.GE.SER), von Andria (F.lli Acquaviva), von Trani (BAT-Igea Srl), von Torviscosa
(Gesellschaft Caffaro), von Atella (Ortschaft Cafaro), von Corleto Perticara (Ortschaft Tempa Masone), von Marsico Nuovo
(Ortschaft Galaino), von Matera (Ortschaft La Martella), von Pescopagano (Ortschaft Domacchia), von Rionero in Volture (Ort-
schaft Ventaruolo), von Salandra (Ortschaft Piano del Governo), von San Mauro Forte (Ortschaft Priati), von Senise (Ortschaft
Palomabara), von Tito (Ortschaft Aia dei Monaci), von Tito (Ortschaft Valle del Forno), von Capestrano (Ortschaft Tirassegno),
von Castellalto (Ortschaft Colle Coccu), von Castelvecchio Calvisio (Ortschaft Termine), von Corfinio (Ortschaft Cannucce),
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von Corfinio (Ortschaft Case querceto), von Mosciano S. Angelo (Ortschaft Santa Assunta), von S. Omero (Ortschaft Ficca-
denti), von Montecorvino Pugliano (Ortschaft Parapoti), von San Bartolomeo in Galdo (Ortschaft Serra Pastore), von Trivigano
(vormals Cava Zof) und von Torviscosa (Ortschaft La Valletta) nicht alle erforderlichen Mainahmen ergriffen hat, damit dieje-
nigen Deponien, die keine Zulassung nach Art. 8 dieser Richtlinie fiir den Weiterbetrieb erhalten haben, gemaf deren Art. 7
Buchst. g und Art. 13 so bald wie méglich stillgelegt werden bzw. dadurch, dass sie nicht die erforderlichen Mafnahmen ergrif-
fen hat, um diejenigen Deponien, die eine Zulassung fiir den Weiterbetrieb erhalten haben, mit der Richtlinie in Einklang zu
bringen, und zwar unbeschadet der Vorgaben des Anhangs I Nr. 1 dieser Richtlinie.

2. Die Italienische Republik tragt die Kosten.

(') ABLC338vom9.10.2017.

Urteil des Gerichtshofs (Vierte Kammer) vom 27. Mirz 2019 (Vorabentscheidungsersuchen des Sad
Najwyzszy — Polen) — Mariusz Pawlak/Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

(Rechtssache C-545(17) ()

(Vorlage zur Vorabentscheidung — Binnenmarkt der Postdienste — Richtlinien 97/67/EG und 2008/6/EG —
Art. 7 Abs. 1 — Begriff ,,ausschlieflliche oder besondere Rechte fiir die Einrichtung und die Erbringung von
Postdiensten* — Art. 8 — Recht der Mitgliedstaaten, Regelungen fiir den Dienst zu treffen, der die Zustellung von
Einschreibsendungen im Rahmen von Gerichtsverfahren ausfiihrt — Frist fiir die Einreichung
eines Verfahrensschriftstiicks bei einem Gericht — Unionsrechtskonforme Auslegung des nationalen Rechts —
Schranken — Unmittelbare Wirkung, auf die sich eine Emanation eines Staates im Rahmen eines Rechtsstreits mit
einem Einzelnen beruft)

(2019/C 187/21)
Verfahrenssprache: Polnisch
Vorlegendes Gericht

Sad Najwyzszy

Parteien des Ausgangsverfahrens
Kliger: Mariusz Pawlak

Beklagter: Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego

Tenor

1. Art. 7 Abs. 1 Satz 1 in Verbindung mit Art. 8 der Richtlinie 97/67/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom
15. Dezember 1997 iiber gemeinsame Vorschriften fiir die Entwicklung des Binnenmarktes der Postdienste der Gemeinschaft
und die Verbesserung der Dienstequalitit in der durch die Richtlinie 2008/6/EG des Europiischen Parlaments und des Rates
vom 20. Februar 2008 gednderten Fassung ist dahin auszulegen, dass er einer Vorschrift des nationalen Rechts entgegensteht,
die nur die Aufgabe eines Verfahrensschriftstiicks in einer Postfiliale des fiir die Erbringung des Universalpostdienstes benann-
ten Anbieters als gleichwertig mit der Einreichung eines solchen Schriftstiicks bei dem betreffenden Gericht ansieht, ohne dass
eine auf Griinde der 6ffentlichen Ordnung und Sicherheit gestiitzte sachliche Rechtfertigung gegeben ist.
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