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Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: Isabel Gonzélez Castro

Beklagte: Mutua Umivale, Prosegur Espafia SL, Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS)

Tenor

1. Art. 7 der Richtlinie 92/85/EWG des Rates vom 19. Oktober 1992 iiber die Durchfiihrung von Mafinahmen zur Verbesserung der
Sicherheit und des Gesundheitsschutzes von schwangeren Arbeitnehmerinnen, Wachnerinnen und stillenden Arbeitnehmerinnen am
Arbeitsplatz ist dahin auszulegen, dass er auf eine Situation wie die des Ausgangsverfahrens Anwendung findet, in der die betroffene
Arbeitnehmerin Schichtarbeit leistet, in deren Rahmen sie ihre Arbeit nur zum Teil wihrend der Nachtzeit verrichtet.

2. Art. 19 Abs. 1 der Richtlinie 2006/54/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 5. Juli 2006 zur Verwirklichung des
Grundsatzes der Chancengleichheit und Gleichbehandlung von Minnern und Frauen in Arbeits- und Beschdftigungsfragen
(Neufassung) ist dahin auszulegen, dass er auf eine Situation wie die des Ausgangsverfahrens Anwendung findet, in der eine
Arbeitnehmerin, der die Ausstellung eines drztlichen Attests iiber das Vorliegen eines ihrem Arbeitsplatz innewohnenden Risikos fiir
das Stillen versagt und in der Folge die Geldleistung wegen des Risikos wahrend der Stillzeit verwehrt wurde, die Beurteilung der
Risiken ihres Arbeitsplatzes vor einem nationalen Gericht oder einer anderen zustindigen Stelle des betreffenden Mitgliedstaats
anficht, wenn die Arbeitnehmerin Tatsachen vorbringt, die vermuten lassen, dass diese Beurteilung keine spezifische Priifung unter
Beriicksichtigung ihrer individuellen Situation umfasst hat und dass daher eine unmittelbare Diskriminierung aufgrund des
Geschlechts im Sinne der Richtlinie 2006/54 vorliegt; dies zu priifen, ist Sache des vorlegenden Gerichts. Es obliegt dann dem
Beklagten, den Beweis dafiir beizubringen, dass die Beurteilung der Risiken tatsdchlich eine solche konkrete Priifung umfasst hat und
dass daher keine Verletzung des Gleichbehandlungsgrundsatzes vorgelegen hat.

()  ABL C 121 vom 18.4.2018.

Urteil des Gerichtshofs (Zweite Kammer) vom 20. September 2018 (Vorabentscheidungsersuchen
desF@virosi ItélGtibla — Ungarn) — OTP Bank Nyrt., OTP Faktoring Koveteléskezel Zrt./Teréz
Ilyés, Emil Kiss

(Rechtssache C-51/17) (!)

(Vorlage zur Vorabentscheidung — Verbraucherschutz — Missbriuchliche Klauseln — Richtlinie 93/13/
EWG — Anwendungsbereich — Art. 1 Abs. 2 — Bindende Rechtsvorschriften — Art. 3 Abs. 1 — Begriff
,Vertragsklausel, die nicht im Einzelnen ausgehandelt wurde* — Klausel, die nach Vertragsschluss infolge
eines Eingriffs des nationalen Gesetzgebers in den Vertrag einbezogen wird — Art. 4 Abs. 2 — Klare und
verstindliche Abfassung einer Klausel — Art. 6 Abs. 1 — Priifung der Missbriuchlichkeit einer Klausel
durch das nationale Gericht von Amts wegen — Auf eine Fremdwdihrung lautender Darlehensvertrag
zwischen einem Gewerbetreibenden und einem Verbraucher)

(2018/C 408/12)
Verfahrenssprache: Ungarisch

Vorlegendes Gericht

Févidrosi [tél6tébla

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerinnen: OTP Bank Nyrt., OTP Faktoring Koveteléskezel§ Zrt.

Beklagte: Teréz Ilyés, Emil Kiss



C 408/12 Amtsblatt der Europdischen Union 12.11.2018

Tenor

1. Der Begriff ,Vertragsklausel, die nicht im Einzelnen ausgehandelt wurde* im Sinne von Art. 3 Abs. 1 der Richtlinie 93/13/EWG des
Rates vom 5. April 1993 iiber missbrauchliche Klauseln in Verbrauchervertrigen ist dahin auszulegen, dass er u. a. eine
Vertragsklausel umfasst, die durch eine bindende nationale Rechtsvorschrift gedndert worden ist, welche nach dem Abschluss eines
Darlehensvertrags mit einem Verbraucher erlassen wurde und eine in diesem Vertrag enthaltene nichtige Klausel ersetzen soll.

2. Art. 1 Abs. 2 der Richtlinie 93/13 ist dahin auszulegen, dass der Anwendungsbereich dieser Richtlinie keine auf bindenden
nationalen Rechtsvorschriften beruhenden Klauseln erfasst, die nach dem Abschluss eines Darlehensvertrags mit einem Verbraucher
eingefiigt worden sind und eine in diesem Vertrag enthaltene nichtige Klausel ersetzen sollen, wobei ein von der Nationalbank
festgelegter Wechselkurs vorgeschrieben wird. Eine Klausel iiber das Wechselkursrisiko, wie die im Ausgangsverfahren streitige, ist
jedoch nicht aufgrund dieser Bestimmung vom Anwendungsbereich der Richtlinie 93/13 ausgeschlossen.

3. Art. 4 Abs. 2 der Richtlinie 93/13 ist dahin auszulegen, dass das Erfordernis der Klaren und verstandlichen Abfassung einer
Vertragsklausel die Finanzinstitute verpflichtet, den Darlehensnehmern Informationen zur Verfligung zu stellen, die ausreichen, um
diese in die Lage zu versetzen, umsichtige und besonnene Entscheidungen zu treffen. Dieses Erfordernis bedeutet, dass eine Klausel
iiber das Wechselkursrisiko fiir den Verbraucher in formeller und grammatikalischer Hinsicht, aber auch hinsichtlich ihrer konkreten
Tragweite in dem Sinne verstindlich sein muss, dass ein normal informierter, angemessen aufmerksamer und verstindiger
Durchschnittsverbraucher nicht nur die Moglichkeit einer Abwertung der nationalen Wahrung gegeniiber der Fremdwdahrung, in der
der Kredit gewdhrt wurde, erkennen, sondern auch die — maglicherweise erheblichen — wirtschaftlichen Folgen einer solchen Klausel
fiir seine finanziellen Verpflichtungen einschdtzen kann.

4. Art. 4 der Richtlinie 93/13 ist dahin auszulegen, dass die Klarheit und Verstandlichkeit von Vertragsklauseln unter Beriicksichtigung
aller den Vertragsabschluss begleitenden Umstinde sowie aller anderen Klauseln desselben Vertrags zum Zeitpunkt des
Vertragsabschlusses beurteilt werden muss, ungeachtet des Umstands, dass der nationale Gesetzgeber einige dieser Klauseln zu einem
spdteren Zeitpunkt fiir missbrauchlich oder mutmaflich missbrauchlich und deshalb fiir nichtig erklart hat.

5. Art. 6 Abs. 1 und Art. 7 Abs. 1 der Richtlinie 93/13 sind dahin auszulegen, dass das nationale Gericht — anstelle des
Verbrauchers in seiner Eigenschaft als Kliger — die Frage der maglichen Missbrauchlichkeit einer Vertragsklausel von Amts wegen
aufgreifen muss, sobald es iiber die hierzu erforderlichen rechtlichen und tatsichlichen Grundlagen verfiigt.

() ABL C 144 vom 8.5.2017.

Urteil des Gerichtshofs (Zweite Kammer) vom 13. September 2018 (Vorabentscheidungsersuchen
des Consiglio di Stato — Italien) — Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato/Wind Tre SpA,
vormals Wind Telecomunicazioni SpA (C-54/17), Vodafone Italia SpA, vormals Vodafone Omnitel NV

(C-55/17)

(Verbundene Rechtssachen C-54/17 und C-55/17) (')

(Vorlage zur Vorabentscheidung — Verbraucherschutz — Richtlinie 2005/29/EG — Unlautere
Geschiiftspraktiken — Art. 3 Abs. 4 — Geltungsbereich — Art. 5, 8 und 9 — Aggressive
Geschiiftspraktiken — Anhang I Nr. 29 — Unter allen Umstinden aggressive Geschiiftspraktiken —
Lieferung einer unbestellte Ware oder Dienstleistung — Richtlinie 2002/21/EG — Richtlinie 2002/22/
EG — Telekommunikationsdienste — Verkauf von SIM-Karten (,,Subscriber Identity Module*,
Teilnehmer-Identifikationsmodul) mit bestimmten vorinstallierten und -aktivierten Diensten — Keine
vorherige Aufklirung der Verbraucher)

(2018/C 408/13)

Verfahrenssprache: Italienisch

Vorlegendes Gericht

Consiglio di Stato

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato
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