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11. Elfter Klagegrund: Die Kommission habe mit der Anordnung der Riickforderung der angeblichen Beihilfe gegen den
Grundsatz der Rechtssicherheit und das Riickwirkungsverbot verstofSen.

12. Zwolfter Klagegrund: Die Kommission habe keine sorgfiltige und unparteiische Untersuchung durchgefiihrt.

13. Dreizehnter Klagegrund: Verstof§ gegen Art. 296 AEUV und Art. 41 Abs. 2 Buchst. ¢ der Charta der Grundrechte der
Europdischen Union.

14. Vierzehnter Klagegrund: Die Kommission habe mit dem Beschluss ihre Befugnisse gemdfl Art. 107 Abs. 1 AEUV
tiberschritten.

— Die Kommission habe dadurch, dass sie bei einer unvorhersehbaren Auslegung der Rechtsvorschriften iber
staatliche Beihilfen die Riickforderung angeordnet habe, gegen den Grundsatz der Rechtssicherheit verstoffen, unter
Verletzung ihrer Sorgfaltspflicht nicht alle relevanten Beweise untersucht, den Beschluss nicht hinreichend

begriindet und ihre Befugnis gemifl Art. 107 AEUV iiberschritten, indem sie versucht habe, dass Korperschafts-
teuersystem Irlands umzuschreiben.
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Angaben zum Verfahren vor dem EUIPO

Anmelder der streitigen Marke: Klagerin

Streitige Marke: Unionswortmarke ,TRINOMIC* — Anmeldung Nr. 12 697 074

Verfahren vor dem EUIPO: Widerspruchsverfahren

Angefochtene Entscheidung: Entscheidung der Vierten Beschwerdekammer des EUIPO vom 19. Oktober 2016 in der Sache

R 70/2016-4

Antrige

Die Kldgerin beantragt,

— die angefochtene Entscheidung aufzuheben;

— die Beklagte zu verurteilen die Kosten des Rechtsstreites, einschlieflich der im Beschwerdeverfahren entstandenen

Kosten, zu tragen.

Angefiihrte Klagegriinde
— Verletzung des Art. 8 Abs. 1 Buchst. b) der Verordnung Nr. 207/2009;

— Verstofl gegen den Grundsatz der Gleichbehandlung und Selbstbindung der Verwaltung.



