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Vorlagefragen

1. Sind die Art. 49 und 54 AEUV dahin auszulegen, dass sie einer regionalen Abgabe entgegenstehen, die auf den Betrieb
groRer Einzelhandelseinrichtungen mit einer 6ffentlichen Auslage- und Verkaufsfliche von mindestens 4 000 m* wegen
der Auswirkungen, die sie auf den Raum, die Umwelt und die Struktur des stidtischen Einzelhandels in dieser Region
haben, erhoben wird, aber unabhingig davon gilt, ob diese Einzelhandelseinrichtungen auflerhalb oder innerhalb des
konsolidierten Stadtgebiets liegen, und meist Unternehmen anderer Mitgliedstaaten trifft, wobei zu beriicksichtigen ist,
dass (i) Inhaber mehrerer individueller oder kollektlver Einzelhandelseinrichtungen mit einer jeweiligen offentlichen
Auslage- und Verkaufsfliche von weniger als 4000 m® unabhingig von der Summe der offentlichen Auslage- und
Verkaufsflachen aller ihrer Einrichtungen nicht herangezogen werden und (ii) %rofie individuelle Einzelhandelsein-
richtungen mit einer offentlichen Auslage- und Verkaufsflache von bis zu 10 000 m~, die ausschlieflich in den Bereichen
Gartenpflege, Verkauf von Fahrzeugen, Baustoffen, Maschinen und Industriebedarf tatig sind, nicht belastet werden?

2. Ist Art. 107 Abs. 1 AEUV dahin auszulegen dass die Nichterhebung der asturischen IGEC auf gro@e 1nd1v1duelle und
kollektive Einzelhandelseinrichtungen mit einer 6ffentlichen Auslage- und Verkaufsfliche von weniger als 4 000 m und
groRe individuelle Einzelhandelseinrichtungen mit einer 6ffentlichen Auslage- und Verkaufsfliche von bis zu 10 000 m*
die ausschlielich in den Bereichen Gartenpflege, Verkauf von Fahrzeugen, Baustoffen, Maschinen und Industriebedarf
tatig sind, nach dieser Bestimmung verbotene staatliche Beihilfen darstellen?
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Vorlagefragen

1. Sind die Art. 49 und 54 AEUV dahin auszulegen, dass sie einer regionalen Abgabe entgegenstehen, die auf den Betrieb
grofler Emzelhandelsemrlchtungen mit einer 6ffentlichen Auslage- und Verkaufsfliche von mindestens 4 000 m” wegen
der Auswirkungen, die sie auf den Raum, die Umwelt und die Struktur des stidtischen Einzelhandels in dieser Region
haben, erhoben wird, aber unabhingig davon gilt, ob diese Einzelhandelseinrichtungen auferhalb oder innerhalb des
konsolidierten Stadtgebiets liegen, und meist Unternechmen anderer Mitgliedstaaten trifft, wobei zu beriicksichtigen ist,
dass (i) Inhaber mehrerer individueller oder kollektiver Emzelhandelsemrlchtungen mit einer jeweiligen offentlichen
Auslage- und Verkaufsfliche von weniger als 4000 m? unabhingig von der Summe der offenthchen Auslage- und
Verkaufsflichen aller ihrer Einrichtungen nicht herangezogen werden und (ii) %ofge individuelle Einzelhandelsein-
richtungen mit einer 6ffentlichen Auslage- und Verkaufsfliache von bis zu 10 000 m?, die ausschlieflich in den Bereichen
Gartenpflege, Verkauf von Fahrzeugen, Baustoffen, Maschinen und Industriebedarf titig sind, nicht belastet werden?
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2. Ist Art. 107 Abs. 1 AEUV dahin auszulegen, dass die Nichterhebung der asturischen IGEC auf grofSe 1nd1v1duelle und
kollektive Einzelhandelseinrichtungen mit einer offentlichen Auslage- und Verkaufsfliche von weniger als 4 000 m und
grofSe individuelle Einzelhandelseinrichtungen mit einer offentlichen Auslage- und Verkaufsfliche von bis zu 10 000 m?
die ausschlieflich in den Bereichen Gartenpflege, Verkauf von Fahrzeugen, Baustoffen, Maschinen und Industriebedarf
titig sind, nach dieser Bestimmung verbotene staatliche Beihilfen darstellen?

Vorabentscheidungsersuchen des Tribunal Supremo (Spanien), eingereicht am 25. April 2016 —
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Vorlagefragen

1. Sind die Art. 49 und 54 AEUV dahin auszulegen, dass sie einer regionalen Abgabe entgegenstehen, die erklirtermafSen
auf die Umweltschdden erhoben wird, die durch die Nutzung von Anlagen verursacht werden, die bei Einzelhandels-
einrichtungen, die tiber eine grofle Verkaufsfliche und einen grofien Kundenparkplatz verfiigen, der Geschiftstatigkeit
und dem Verkehr dienen, sofern die offentliche Verkaufsfliche grofer als 500 m? ist, aber unabhingig davon fillig wird,
ob diese Einzelhandelseinrichtungen auferhalb oder innerhalb des konsolidierten Stadtgebiets liegen, und meist
Unternehmen anderer Mitgliedstaaten trifft, wobei zu beriicksichtigen ist, dass (i) sie tatsdchlich nicht bei Inhabern
mehrerer Einzelhandelseinrichtungen unabhingig von der offentlichen Verkaufsfliche, die d1ese insgesamt haben,
erhoben wird, wenn keine dieser Einrichtungen eine offentliche Verkaufsfliche von mehr als 500 m? hat oder, falls eine
oder mehrere von ihnen diese Schwelle iiberschreitet, die Bemessungsgrundlage unter 2 000 m? bleibt, wihrend sie aber
bei Inhabern einer einzigen Einrichtung mit einer tiber diesen Schwellenwerten liegenden offentlichen Verkaufsflache
tatsichlich erhoben wird, und (i) sie ferner nicht bei Einzelhandelseinrichtungen erhoben wird, die ausschliefSlich
Maschinen, Fahrzeuge, Werkzeuge und Industriebedarf; Baustoffe, Hygieneartikel, Tiiren und Fenster (ausschlieflich an
Gewerbetreibende); Mobel in individuellen, traditionellen und spezialisierten Geschaften; Kraftfahrzeuge in Ausstel-
lungsrdumen von Hindlern und Reparaturwerkstitten; Garten- und Ackerbauerzeugnisse in Zuchtbetrieben sowie
Kraftstoffe verkaufen, und zwar unabhingig davon, wie grof§ ihre 6ffentliche Verkaufsflache ist?

2. Ist Art. 107 Abs. 1 AEUV dahin auszulegen, dass die N1chterhebung der IDMGAV bei Einzelhandelseinrichtungen mit
einer offenthchen Verkaufsfliche von weniger als 500 m?® oder aber einer Bemessungsgrundlage von weniger als
2000 m” und bei Einzelhandelseinrichtungen, die ausschlieRlich Maschinen, Fahrzeuge, Werkzeuge und Industriebedarf;
Baustoffe, Hygieneartikel, Tiiren und Fenster (ausschlieflich an Gewerbetreibende); Mobel in individuellen, traditionellen
und spezialisierten Geschaften; Kraftfahrzeuge in Ausstellungsraumen von Handlern und Reparaturwerkstitten; Garten-
und Ackerbauerzeugnisse in Zuchtbetrieben sowie Kraftstoffe verkaufen, nach dieser Bestimmung verbotene staatliche
Beihilfen darstellen?



