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Urteil des Gerichtshofs (Grofle Kammer) vom 10. April 2018 (Vorabentscheidungsersuchen des
Landgerichts Berlin — Deutschland) — Romano Pisciotti/Bundesrepublik Deutschland

(Rechtssache C-191/16) (')

(Vorlage zur Vorabentscheidung — Unionsbiirgerschaft — Art. 18 und 21 AEUV — Auslieferung eines
Staatsangehdrigen eines Mitgliedstaats, der von seinem Recht auf Freiziigigkeit Gebrauch gemacht hat, an
die Vereinigten Staaten von Amerika — Auslieferungsabkommen zwischen der Europdischen Union und
diesem Drittstaat — Anwendungsbereich des Unionsrechts — Verbot der Auslieferung, das nur auf die
eigenen Staatsangehorigen angewandt wird — Beschrinkung der Freiziigigkeit — Rechtfertigung mit der
Verhinderung von Straflosigkeit — Verhiltnismifigkeit — Benachrichtigung des
Herkunftsmitgliedstaats des Unionsbiirgers)

(2018/C 200/02)
Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Landgericht Berlin

Parteien des Ausgangsverfahrens

Kliger: Romano Pisciotti

Beklagte: Bundesrepublik Deutschland

Tenor

1. Das Unionsrecht ist dahin auszulegen, dass in einem Fall wie dem des Ausgangsverfahrens, in dem ein Unionsbiirger, gegen den sich
ein Ersuchen auf Auslieferung in die Vereinigten Staaten von Amerika richtete, in einem anderen Mitgliedstaat als demjenigen seiner
Staatsangehorigkeit zum Zwecke des etwaigen Vollzugs dieses Ersuchens festgenommen wurde, die Situation dieses Biirgers in den
Anwendungsbereich des Unionsrechts fallt, sofern dieser Biirger sein Recht auf Freiziigigkeit in der Europdischen Union ausgeiibt hat
und dieses Auslieferungsersuchen im Rahmen des Abkommens zwischen der Europdischen Union und den Vereinigten Staaten von
Amerika iiber Auslieferung vom 25. Juni 2003 gestellt wurde.

2. In einem Fall wie dem des Ausgangsverfahrens, in dem ein Unionsbiirger, gegen den sich im Rahmen des Abkommens zwischen der
Europdischen Union und den Vereinigten Staaten von Amerika iiber Auslieferung vom 25. Juni 2003 ein Ersuchen auf Auslieferung
in die Vereinigten Staaten von Amerika richtete, in einem anderen Mitgliedstaat als demjenigen seiner Staatsangehirigkeit zum
Zwecke des etwaigen Vollzugs dieses Ersuchens festgenommen wurde, sind die Art. 18 und 21 AEUV dahin auszulegen, dass sie dem
ersuchten Mitgliedstaat nicht verwehren, auf der Grundlage einer verfassungsrechtlichen Norm eigene Staatsangehorige und
Staatsangehorige anderer Mitgliedstaaten unterschiedlich zu behandeln und diese Auslieferung zu gestatten, obwohl er die
Auslieferung eigener Staatsangehdriger nicht erlaubt, sofern er vorher den zustindigen Behdrden des Mitgliedstaats, dessen
Staatsangehdriger dieser Betroffene ist, die Maglichkeit eingerdumt hat, ihn im Rahmen eines Europdischen Haftbefehls fiir sich zu
beanspruchen, und dieser letztgenannte Mitgliedstaat keine entsprechende Mafnahme ergriffen hat.

(") ABL C 270 vom 25.7.2016.



