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Angaben zum Verfahren vor dem HABM

Antragstellerin: Klagerin.

Streitige Marke: Gemeinschaftswortmarke ,JN-Joy* — Anmeldung Nr. 11 410 041.

Verfahren vor dem HABM: Widerspruchsverfahren.

Angefochtene Entscheidung: Entscheidung der Zweiten Beschwerdekammer des HABM vom 22. April 2015 in der Sache

R 1353/2014-2.

Antrige

Die Kldgerin beantragt,
— die Entscheidung der Widerspruchsabteilung zu tiberpriifen und den Widerspruch fiir unzulissig zu erkldren;
— der Widerspruchsfihrerin die Kosten des Verfahrens und die Kosten der Kldgerin im Widerspruchsverfahren gemaf3

Art. 81 der Verordnung Nr. 207/2009 aufzuerlegen.

Angefiihrter Klagegrund
— Verletzung von Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verordnung Nr. 207/2009.

Klage, eingereicht am 15. Juli 2015 — J & Joy/HABM — Joy-Sportswear (J&Joy)
(Rechtssache T-389/15)
(2015/C 381/56)
Sprache der Klageschrift: Englisch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: ] & Joy SA (Waremme, Belgien) (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte A. Maqua und C. Pirenne)
Beklagter: Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt (Marken, Muster und Modelle) (HABM)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Joy-Sportswear GmbH (Ottensoos, Deutschland)

Angaben zum Verfahren vor dem HABM

Antragstellerin: Kldgerin.
Streitige Marke: Gemeinschaftsbildmarke mit den Wortelementen ,J&oy“ — Anmeldung Nr. 11 411 808.
Verfahren vor dem HABM: Widerspruchsverfahren.

Angefochtene Entscheidung: Entscheidung der Zweiten Beschwerdekammer des HABM vom 22. April 2015 in der Sache
R 1355/2014-2.
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Antrige

Die Kldgerin beantragt,
— die Entscheidung der Widerspruchsabteilung zu tiberpriifen und den Widerspruch fiir unzuldssig zu erklaren;

— der Widerspruchsfihrerin die Kosten des Verfahrens und die Kosten der Kldgerin im Widerspruchsverfahren gemaf3
Art. 81 der Verordnung Nr. 207/2009 aufzuerlegen.

Angefiihrter Klagegrund
— Verletzung von Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verordnung Nr. 207/2009.

Klage, eingereicht am 2. September 2015 — Ungarn/Kommission
(Rechtssache T-505/15)
(2015/C 381/57)
Verfahrenssprache: Ungarisch

Parteien

Klagerin: Ungarn (Prozessbevollmichtigte: M. Z. Fehér, G. Kods und A. Pilfy)

Beklagte: Europdische Kommission

Antrige

Die Kldgerin beantragt,

— den unter dem Aktenzeichen C(2015) 4076 bekanntgegebenen Durchfithrungsbeschluss der Kommission vom 22. Juni
2015 iber den Ausschluss bestimmter von den Mitgliedstaaten zulasten des Europdischen Garantiefonds fur die
Landwirtschaft (EGFL) und des Europiischen Landwirtschaftsfonds fiir die Entwicklung des landlichen Raums (ELER)
getdtigter Ausgaben von der Finanzierung durch die Europiische Union insoweit teilweise fiir nichtig zu erkldren, als er
in Bezug auf Ungarn verfiigt, dass ein Betrag von 6 324 349,33 Euro im Zusammenhang mit der Priifung der Cross-
Compliance von der Finanzierung durch die Union ausgeschlossen wird;

— der Kommission die Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die Kldgerin macht geltend, dass die Feststellungen der Kommission unzutreffend seien.

Die Kldgerin fithrt dazu aus, die Kommission habe beanstandet, dass es gemessen an den bei der Priifung der Forderfahigkeit
anzuwendenden Grundprinzipien als grundlegender Kontrollmangel anzusehen sei, dass aufgrund mangelhaft oder
iiberhaupt nicht durchgefiihrter Vor-Ort-Kontrollen der Cross-Compliance (der Grundanforderungen an die Betriebs-
fithrung sowie der Standards fiir den guten landwirtschaftlichen und 6kologischen Zustand) Sanktionen ausgeblieben seien
bzw. in der Regelung vorgeschriebene Sanktionen aufgrund fehlender oder falscher Anwendung ihre abschreckende
Wirkung verloren hitten. Die Kommission habe ferner geriigt, dass die ungarischen Behorden die sogenannten
Lgeringfiigigen Verstofle“ nach Art. 24 Abs. 2 der Verordnung (EG) Nr. 73/2009 als Toleranzen behandelt hitten, so dass
keine Sanktionen verhingt worden seien und auch die von der Unionsregelung vorgeschriebene Beriicksichtigung der
Gesundheit von Mensch und Tier unterblieben sei.



