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Rechtsmittel, eingelegt am 20. Januar 2015 von der Europidische Kommission gegen das Urteil des
Gerichts fiir den o6ffentlichen Dienst (Zweite Kammer) vom 13. November 2014 in der Rechtssache
F-2/12, Hristov/[Kommission und EMA

(Rechtssache T-26/15 P)
(2015/C 118/40)
Verfahrenssprache: Bulgarisch

Verfahrensbeteiligte

Rechtsmittelfithrerin: Européische Kommission (Prozessbevollméchtigte: J. Currall, N. Nikolova und C. Petrova)

Andere Verfahrensbeteiligte: Emil Hristov, Europdische Arzneimittel-Agentur (EMA)

Antrige

Die Rechtsmittelfiihrerin beantragt,

— das Urteil des Gerichts fiir den 6ffentlichen Dienst vom 13. November 2014 in der Rechtssache F-2/12, Hristov/
Kommission und EMA, aufzuheben;

— die Rechtssache zur Entscheidung tiber die weiteren Klagegriinde an das Gericht fir den offentlichen Dienst
zuriickzuverweisen;

— die Kostenentscheidung vorzubehalten.

Rechtsmittelgriinde und wesentliche Argumente

Die Rechtsmittelfihrerin macht drei Rechtsmittelgriinde geltend:

— Das Gericht fiir den offentlichen Dienst habe gegen das Unionsrecht verstofen, da es dem Grundsatz der
ordnungsgemiflen Verwaltung eine Tragweite beigemessen habe, die er nicht besitze.

— Hilfsweise wird vorgetragen, dass das Gericht fiir den offentlichen Dienst gegen den Verhaltnismafigkeitsgrundsatz
verstolen habe, da es vor dem Erlass seines Aufhebungsurteils nicht gepriift habe, ob die Nichtbeachtung des
Grundsatzes der ordnungsgemiflen Verwaltung den Inhalt des angefochtenen Beschlusses beeintrichtigen konnte.

— Weiter hilfsweise wird vorgetragen, dass das Gericht fur den offentlichen Dienst jedenfalls gegen das Unionsrecht
verstofsen habe, da es dem Ausgleich der im vorliegenden Fall betroffenen Interessen nicht Rechnung getragen und die
Folgen seines Urteils nicht begrenzt habe.

Rechtsmittel, eingelegt am 20. Januar 2015 von der Europdischen Arzneimittel-Agentur (EMA) gegen
das Urteil des Gerichts fiir den 6ffentlichen Dienst (Zweite Kammer) vom 13. November 2014 in der
Rechtssache F-2/12, Hristov/Kommission und EMA

(Rechtssache T-27/15 P)
(2015/C 118/41)
Verfahrenssprache: Bulgarisch

Verfahrensbeteiligte

Rechtsmittelfithrerin: Européische Arzneimittel-Agentur (EMA) (Prozessbevollmichtigte: J. Currall, N. Nikolova und C.
Petrova)

Andere Verfahrensbeteiligte: Emil Hristov, Europdische Kommission
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Antrige
Die Rechtsmittelfiihrerin beantragt,

— das Urteil des Gerichts fur den offentlichen Dienst vom 13. November 2014 in der Rechtssache F-2/12, Hristov/
Kommission und EMA, aufzuheben;

— die Rechtssache zur Entscheidung iiber die weiteren Klagegriinde an das Gericht fiir den offentlichen Dienst
zurlickzuverweisen;

— die Kostenentscheidung vorzubehalten.

Rechtsmittelgriinde und wesentliche Argumente
Die Rechtsmittelfithrerin macht vier Rechtsmittelgriinde geltend.

— Das Gericht fur den offentlichen Dienst habe gegen das Unionsrecht verstoffen, da es dem Grundsatz der
ordnungsgemifen Verwaltung eine Tragweite beigemessen habe, die er nicht besitze.

— Hilfsweise wird vorgetragen, dass das Gericht fiir den offentlichen Dienst gegen den VerhiltnismifSigkeitsgrundsatz
verstoflen habe, da es vor dem Erlass seines Authebungsurteils nicht gepriift habe, ob die Nichtbeachtung des
Grundsatzes der ordnungsgemiflen Verwaltung den Inhalt des angefochtenen Beschlusses beeintrichtigen konnte.

— Weiter hilfsweise wird vorgetragen, dass das Gericht fiir den offentlichen Dienst jedenfalls gegen das Unionsrecht
verstolen habe, da es dem Ausgleich der im vorliegenden Fall betroffenen Interessen nicht Rechnung getragen und die
Folgen seines Urteils nicht begrenzt habe.

— AuRerst hilfsweise wird vorgetragen, dass das Gericht fiir den 6ffentlichen Dienst gegen das Unionsrecht verstoen habe,
da es der Ansicht gewesen sei, dass die Fehlerhaftigkeit der Entscheidung der Kommission zwangsliufig auch die
Fehlerhaftigkeit der Entscheidung der EMA nach sich ziehe.

Klage, eingereicht am 3. Februar 2015 — PAN Europe/Kommission
(Rechtssache T-51/15)
(2015/C 118/42)
Verfahrenssprache: Englisch

Parteien
Kldger: Pesticide Action Network Europe (PAN Europe) (Briissel, Belgien) (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwiltin B.

Kloostra)

Beklagte: Europdische Kommission

Antrige

Der Kliger beantragt,
— die Entscheidung Ares(2014)3900631 der Kommission vom 24. November 2014 (im Folgenden: angefochtene
Entscheidung), mit der ihre Entscheidung Ares(2014)2150615 vom 3. Juni 2014 tiber den (bei ihr am 6. Januar 2014

registrierten) Antrag auf Informationen von PAN Europe vom 3. Januar 2014 grofStenteils bestdtigt wurde, fuir nichtig
zu erkliren;

— der Kommission die Kosten aufzuerlegen.



