C 414/20 Amtsblatt der Europdischen Union 14.12.2015

3. Verstoflen die Art. 34 und 35 des Gesetzes 1/2000 gegen die Art. 6 Abs. 1 und 7 Abs. 2 sowie Nr. 1 Buchst. q des
Anhangs der Richtlinie 93/13/EWG, indem sie im verwaltungsrechtlichen Verfahren der ,Honorarvollstreckung” die
Durchfithrung einer Beweisaufnahme zur Losung der Streitfrage ausschlieen?

ABI. 2000, C 364, S. 1.
Richtlinie 93/13/EWG des Rates vom 5. April 1993 iiber missbriuchliche Klauseln in Verbrauchervertrigen (ABL L 95, S. 29).
%) Richtlinie 2005/29/EG des Europiischen Parlaments und des Rates vom 11. Mai 2005 iber unlautere Geschiftspraktiken im
binnenmarktinternen Geschiftsverkehr zwischen Unternehmen und Verbrauchern und zur Anderung der Richtlinie 84/450/EWG
des Rates, der Richtlinien 97/7/EG, 98/27/EG und 2002/65/EG des Europiischen Parlaments und des Rates sowie der Verordnung
(EG) Nr. 2006/2004 des Europiischen Parlaments und des Rates (Richtlinie iiber unlautere Geschaftspraktiken) (ABL L 149, S. 22).

—~—
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Vorabentscheidungsersuchen der Rechtbank van Koophandel Gent (Belgien), eingereicht am
24. September 2015 — Agro Foreign Trade & Agency Ltd/Petersime NV

(Rechtssache C-507/15)
(2015/C 414/24)
Verfahrenssprache: Niederldndisch

Vorlegendes Gericht

Rechtbank van Koophandel Gent

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: Agro Foreign Trade & Agency Ltd

Beklagte: Petersime NV

Vorlagefrage

Ist das belgische Gesetz iiber den Handelsvertretervertrag, das die Handelsvertreterrichtlinie (') in belgisches nationales Recht umsetzt,
mit dieser Richtlinie undfoder den Bestimmungen des Assoziierungsabkommens, das ausdriicklich den Beitritt der Tiirkei zur
Europdischen Union zum Ziel hat, und/oder den Verpflichtungen zwischen der Tiirkei und der Europdischen Union zur Beseitigung von
Beschrankungen in Bezug auf den freien Dienstleistungsverkehr zwischen ihnen vereinbar, wenn dieses belgische Gesetz iiber den
Handelsvertretervertrag bestimmt, dass es nur auf Handelsvertreter mit Hauptniederlassung in Belgien Anwendung findet und nicht
anwendbar ist, wenn ein in Belgien ansdssiger Prinzipal und ein in der Tiirkei ansdssiger Handelsvertreter eine ausdriickliche Rechtswahl
zugunsten des belgischen Rechts getroffen haben?

(") Richtlinie 86/653/EWG des Rates vom 18. Dezember 1986 zur Koordinierung der Rechtsvorschriften der Mitgliedstaaten betreffend
die selbstindigen Handelsvertreter (ABL L 382, S. 17).

Vorabentscheidungsersuchen des Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Litauen), eingereicht
am 25. September 2015 — Agrodetalé UAB und Lietuvos Respublikos Zemés iikio ministerija

(Rechtssache C-513/15)
(2015/C 414/25)

Verfahrenssprache: Litauisch

Vorlegendes Gericht

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
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Parteien des Ausgangsverfahrens

Beteiligte: Agrodetalé UAB, Lietuvos Respublikos Zemés tikio ministerija (litauisches Landwirtschaftsministerium)

Vorlagefragen

1. Sind die Bestimmungen der Richtlinie 2003/37/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 26. Mai 2003 iber
die Typgenehmigung fiir land- oder forstwirtschaftliche Zugmaschinen, ihre Anhinger und die von ihnen gezogenen
auswechselbaren Maschinen sowie fiir Systeme, Bauteile und selbststiandige technische Einheiten dieser Fahrzeuge und
zur Aufhebung der Richtlinie 74/150/EWG (') auf die Lieferung von auflerhalb der Europiischen Union hergestellten
Gebrauchtfahrzeugen auf den EU-Markt und ihre Zulassung anwendbar oder konnen die Mitgliedstaaten die Zulassung
solcher Fahrzeuge in einem Mitgliedstaat durch besondere nationale Vorschriften regeln und fiir eine solche Zulassung
Voraussetzungen vorsehen (z. B. die Verpflichtung zur Einhaltung der Anforderungen der Richtlinie 2003/37/EG)?

2. Kann Art. 23 Abs. 1 Buchst. b der Richtlinie 2003/37/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 26. Mai
2003 iiber die Typgenehmigung fiir land- oder forstwirtschaftliche Zugmaschinen, ihre Anhénger und die von ihnen
gezogenen auswechselbaren Maschinen sowie fiir Systeme, Bauteile und selbststindige technische Einheiten dieser
Fahrzeuge und zur Aufhebung der Richtlinie 74/150/EWG in Verbindung mit Art. 2 Buchst. q derselben Richtlinie
dahin ausgelegt werden, dass er festlegt, dass die Bestimmungen der Richtlinie auf Maschinen der Klassen T1, T2 und T3
anwendbar sind, die nach dem 1. Juli 2009 hergestellt wurden?

() ABLL171,S.1.

Vorabentscheidungsersuchen der Cour du travail de Bruxelles (Belgien), eingereicht am
28. September 2015 — Ville de Nivelles/Rudy Matzak

(Rechtssache C-518/15)
(2015/C 414/26)

Verfahrenssprache: Franzdsisch

Vorlegendes Gericht

Cour du travail de Bruxelles

Parteien des Ausgangsverfahrens

Rechtsmittelfithrerin: Ville de Nivelles

Rechtsmittelgegner: Rudy Matzak

Vorlagefragen

1. Ist Art. 17 Abs. 3 Buchst. c iii) der Richtlinie 2003/88 iiber bestimmte Aspekte der Arbeitszeitgestaltung (') dahin
auszulegen, dass die Mitgliedstaaten bestimmte Kategorien von Feuerwehrleuten, die bei offentlichen Feuerwehrdiensten
beschiftig sind, vollstindig von den Vorschriften zur Umsetzung dieser Richtlinie, einschlieBlich der Vorschrift, in der
die Arbeitszeit und die Ruhezeit definiert werden, ausnehmen diirfen?

2. Ist die Richtlinie 2003/88 tiber bestimmte Aspekte der Arbeitszeitgestaltung, da sie nur Mindeststandards regelt, dahin
auszulegen, dass sie den nationalen Gesetzgeber nicht daran hindert, eine weniger restriktive Definition der Arbeitszeit
beizubehalten oder einzufiihren?



