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— Da die Richtlinie 2009/103/EG des Europdgischen Parlaments und des Rates vom 16. September 2009 iiber die Kraftfahrzeug-
Haftpflichtversicherung und die Kontrolle der entsprechenden Versicherungspflicht auf den Ausgangsrechtsstreit zeitlich nicht
anwendbar ist und

— die Richtlinie 72/166/EWG des Rates vom 24. April 1972 betreffend die Angleichung der Rechtsvorschriften der Mitgliedstaaten
beziiglich der Kraftfahrzeug-Haftpflichtversicherung und der Kontrolle der entsprechenden Versicherungspflicht in der durch die
Richtlinie 2005/14/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 11. Mai 2005 gednderten Fassung, die Richtlinie 84/5/
EWG des Rates vom 30. Dezember 1983 betreffend die Angleichung der Rechtsvorschriften der Mitgliedstaaten beziiglich der
Kraftfahrzeug- Haftpflichtversicherung in der durch die Richtlinie 2005/14 geinderten Fassung und die Richtlinie 2000/26/EG
des Europdischen Parlaments und des Rates vom 16. Mai 2000 zur Angleichung der Rechtsvorschriften der Mitgliedstaaten iiber die
Kraftfahrzeug-Haftpflichtversicherung, und zur Anderung der Richtlinien 73/239/EWG und 88/357/EWG des Rates auf den
Ausgangsrechtsstreit sachlich nicht anwendbar sind, so dass

— Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europdischen Union mangels einer Durchfiihrung des Rechts der Union im Sinne von
Art. 51 Abs. 1 der Charta auf diesen Rechtsstreit ebenfalls nicht anwendbar ist,

sind diese Richtlinien und Art. 47 der Charta dahin auszulegen, dass sie im vorliegenden Fall den Folgen, die sich aus der
Rechtsprechung des vorlegenden Gerichts ergeben, wonach fiir die Zwecke der Klage aus iibergangenem Recht die Beweislast fiir samtliche
Gesichtspunkte, die die zivilrechtliche Haftung der Beklagten des Ausgangsverfahrens fiir den Unfall begriinden, der sich am 20. Juli
2006 ereignete, dem Lietuvos Respublikos transporto priemoniy draudiky biuras (Biiro der Kraftfahrzeugversicherer der Republik
Litauen) obliegt, nicht entgegenstehen.
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Vorlegendes Gericht

High Court of Justice (England & Wales) Queen’s Bench Division (Administrative Court)

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: The Queen, auf Antrag von the Gibraltar Betting and Gaming Association Limited

Beklagte: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs, Her Majesty’s Treasury

Tenor
Art. 355 Abs. 3 AEUV in Verbindung mit Art. 56 AEUV ist dahin auszulegen, dass die Erbringung von Dienstleistungen durch in

Gibraltar niedergelassene Wirtschaftsteilnehmer an im Vereinigten Konigreich ansdssige Personen unionsrechtlich gesehen einen
Sachverhalt darstellt, der in keiner Hinsicht iiber die Grenzen eines Mitgliedstaats hinausweist.

(") ABL C 27 vom 25.1.2016.



