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Urteil des Gerichtshofs (Achte Kammer) vom 7. Juli 2016 (Vorabentscheidungsersuchen des Krajsky
soud v Ostravé — Tschechische Republik) — Ivo Mulad/Krajsky tfad Moravskoslezského kraje

(Rechtssache C-447/15) (')

(Vorlage zur Vorabentscheidung — Verkehr — Richtlinie 2003/59/EG — Pflicht zu einer
Grundqualifikation — Art. 4 — Wohlerworbene Rechte — Inhaber von Fiihrerscheinen, die vor den in
Art. 4 angefiihrten Zeitpunkten ausgestellt wurden — Ausnahme von der Pflicht zu einer
Grundqualifikation — Nationale Regelung, die fiir diese Ausnahme eine zusitzliche Anforderung in Form
einer vorherigen Weiterbildung von 35 Stunden vorsieht)

(2016/C 335/33)
Verfahrenssprache: Tschechisch

Vorlegendes Gericht

Krajsky soud v Ostravé

Parteien des Ausgangsverfahrens

Kliger: Ivo Mulad

Beklagte: Krajsky Gfad Moravskoslezského kraje

Tenor

Art. 4 der Richtlinie 2003/59/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 15. Juli 2003 iiber die Grundqualifikation und
Weiterbildung der Fahrer bestimmter Kraftfahrzeuge fiir den Giiter- oder Personenkraftverkehr und zur Anderung der Verordnung (EWG)
Nr. 3820/85 des Rates und der Richtlinie 91/439/EWG des Rates sowie zur Aufhebung der Richtlinie 76/914/EWG des Rates ist
dahin auszulegen, dass er einer nationalen Regelung wie der im Ausgangsverfahren fraglichen nicht entgegensteht, wonach
Weiterbildungskurse im Ausmaf§ von 35 Stunden fiir die Kraftfahrer vorgeschrieben sind, die nach diesem Artikel von der fiir Kraftfahrer
bestimmter Kraftfahrzeuge fiir den Giiter- oder Personenkraftverkehr geltenden Pflicht zu einer Grundqualifikation ausgenommen sind,
bevor sie die in Rede stehende Titigkeit als Fahrer ausiiben diirfen.

(') ABL C 389 vom 23.11.2015.

Urteil des Gerichtshofs (Siebte Kammer) vom 30. Juni 2016 (Vorabentscheidungsersuchen des
Landgerichts Wiener Neustadt — Osterreich) — Admiral Casinos & Entertainment AG/Balmatic
Handelsgesellschaft mbH u. a.

(Rechtssache C-464/15) (*)

(Vorlage zur Vorabentscheidung — Art. 56 AEUV — Freier Dienstleistungsverkehr — Gliicksspiel —
Regelung eines Mitgliedstaats, die ein strafbewehrtes Verbot enthilt, Gliicksspielautomaten mit niedrigen
Gewinnen [,,kleines Gliicksspiel“] ohne eine von der zustindigen Behirde erteilte Erlaubnis zu betreiben —
Beschrinkung — Rechtfertigung — Verhdltnismifligkeit — Beurteilung der Verhdiltnismifigkeit auf der
Grundlage sowohl der Zielsetzung der Regelung im Moment ihres Erlasses als auch ihrer Auswirkungen

wihrend ihrer Durchfithrung — Empirisch mit Sicherheit festzustellende Auswirkungen)
(2016/C 335/34)

Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Landgericht Wiener Neustadt



C 335/26
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Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: Admiral Casinos & Entertainment AG

Beklagte: Balmatic Handelsgesellschaft mbH, Robert Schnitzer, Suayip Polat KG, Ulkii Polat, Attila Juhas, Milazim Rexha

Tenor

Art. 56 AEUV ist dahin auszulegen, dass es bei der Priifung der Verhaltnismdfigkeit einer restriktiven nationalen Regelung im Bereich
der Gliicksspiele nicht nur auf die Zielsetzung dieser Regelung im Moment ihres Erlasses ankommt, sondern auch auf die nach ihrem
Erlass zu bewertenden Auswirkungen.

()  ABL C 398 vom 30.11.2015.

Urteil des Gerichtshofs (Zweite Kammer) vom 7. Juli 2016 (Vorabentscheidungsersuchen des
Nejvyssi soud Ceské republiky — Tschechische Republik) — Tommy Hilfiger Licensing LLC u. a./
Delta Center a.s.

(Rechtssache C-494/15) (*)

(Vorlage zur Vorabentscheidung — Rechtsangleichung — Richtlinie 2004/48/EG — Durchsetzung der

Rechte des geistigen Eigentums — Begriff der ,Mittelsperson, deren Dienste zwecks Verletzung eines

Rechts des geistigen Eigentums in Anspruch genommen werden“ — Mieter von Markthallen, der die

Verkaufsflichen untervermietet — Maglichkeit des Erlasses einer gerichtlichen Anordnung gegeniiber
diesem Mieter — Art. 11)

(2016/C 335/35)
Verfahrenssprache: Tschechisch

Vorlegendes Gericht

Nejvyssi soud Ceské republiky

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerinnen: Tommy Hilfiger Licensing LLC, Urban Trends Trading BV, Rado Uhren AG, Facton Kft, Lacoste SA, Burberry Ltd

Beklagte: Delta Center a.s.

Tenor

1. Art. 11 Satz 3 der Richtlinie 2004/48/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 29. April 2004 zur Durchsetzung der
Rechte des geistigen Eigentums ist dahin auszulegen, dass ein Mieter von Markthallen, der die verschiedenen in diesen Hallen
befindlichen Verkaufsflichen an Héndler untervermietet, von denen einige ihren Stand zum Verkauf von Filschungen von
Markenerzeugnissen nutzen, unter den Begriff der ,Mittelsperso[n] ..., deren Dienste von einem Dritten zwecks Verletzung eines
Rechts des geistigen Eigentums in Anspruch genommen werden®, im Sinne der genannten Bestimmung fallt.

2. Art. 11 Satz 3 der Richtlinie 200448 ist dahin auszulegen, dass die Voraussetzungen, denen die an eine Mittelsperson, die eine
Vermietungsdienstleistung von Verkaufsflichen in Markthallen anbietet, gerichtete gerichtliche Anordnung im Sinne dieser
Bestimmung unterliegt, mit jenen identisch sind, die der Gerichtshof im Urteil vom 12. Juli 2011, L'Oréal u. a. (C-324/09, EU:
C:2011:474), fiir gerichtliche Anordnungen gegeniiber Mittelspersonen auf einem Online-Marktplatz aufgestellt hat.

()  ABL C 414 vom 14.12.2015.



