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Beteiligte: Royal Air Maroc SA (C-145/15), Koninklijke Luchtvaart Maatschappij NV (C-146/15)

Tenor

Art. 16 der Verordnung (EG) Nr. 261/2004 des Europdgischen Parlaments und des Rates vom 11. Februar 2004 iiber eine gemeinsame
Regelung fiir Ausgleichs- und Unterstiitzungsleistungen fiir Fluggdste im Fall der Nichtbeforderung und bei Annullierung oder grofer
Verspatung von Fliigen und zur Aufhebung der Verordnung (EWG) Nr. 295/91 ist dahin auszulegen, dass die nationale Stelle, die
gemdfS Abs. 1 dieses Artikels von jedem Mitgliedstaat benannt wird und die mit der individuellen Beschwerde eines Fluggasts infolge der
Weigerung eines Luftfahrtunternehmens, ihm die Ausgleichsleistung gemdfS Art. 7 Abs. 1 der Verordnung zu zahlen, befasst ist, nicht
verpflichtet ist, Durchsetzungsmafnahmen gegen dieses Luftfahrtunternehmen zu erlassen, um es dazu anzuhalten, die dem Fluggast
nach der Verordnung zustehende Ausgleichsleistung zu zahlen.

() ABL C 198 vom 15.6.2015.

Urteil des Gerichtshofs (Erste Kammer) vom 17. Mérz 2016 (Vorabentscheidungsersuchen des
Conseil d’Etat — Belgien) — Abdelhafid Bensada Benallal/Belgischer Staat

(Rechtssache C-161/15) (')

(Vorlage zur Vorabentscheidung — Richtlinie 2004/38/EG — Entscheidung iiber die Beendigung eines
Aufenthaltsrechts — Grundsatz der Wahrung der Verteidigungsrechte — Recht auf Anhorung —
Verfahrensautonomie der Mitgliedstaaten — Zulissigkeit von Kassationsgriinden — Gesichtspunkt
zwingenden Rechts)

(2016/C 156/25)

Verfahrenssprache: Franzosisch

Vorlegendes Gericht

Conseil d’Etat

Parteien des Ausgangsverfahrens

Kliger: Abdelhafid Bensada Benallal

Beklagter: Belgischer Staat

Tenor

Das Unionsrecht ist dahin auszulegen, dass, wenn ein auf einen Verstof gegen innerstaatliches Recht gestiitzter Kassationsgrund, der
zum ersten Mal vor dem im Kassationsverfahren entscheidenden nationalen Gericht geltend gemacht wird, nach dem anwendbaren
nationalem Recht nur zuldssig ist, soweit er zum zwingenden Recht gehort, ein zum ersten Mal vor diesem Gericht vorgebrachter
Kassationsgrund, der sich auf eine Verletzung des Anspruchs auf rechtliches Gehor bezieht, wie es vom Unionsrecht gewdhrleistet wird,
fiir zuldssig zu erkldren ist, wenn dieser Anspruch, wie er nach innerstaatlichem Recht gewdhrleistet ist, die von diesem Recht
aufgestellten Voraussetzungen erfiillt, um als Kassationsgrund zwingenden Rechts eingestuft zu werden, was das vorlegende Gericht zu
priifen haben wird.

()  ABL C 190 vom 8.6.2015.



