6.10.2014 Amtsblatt der Europdischen Union C 351/13

Rechtsmittel, eingelegt am 16. Juli 2014 von Desislava Kolarova gegen den Beschluss des Gerichts fiir
den offentlichen Dienst vom 30. April 2014 in der Rechtssache F-88/13, Kolarova/REA

(Rechtssache T-533/14 P)
(2014/C 351/14)

Verfahrenssprache: Franzosisch

Verfahrensbeteiligte

Rechtsmittelfithrerin: Desislava Kolarova (Briissel, Belgien) (Prozessbevollmichtigter: Rechtsanwalt F. Frabetti)

Andere Verfahrensbeteiligte: Exekutivagentur fur die Forschung (REA)

Antrige

Die Rechtsmittelfihrerin beantragt,

— den Beschluss des Gerichts fiir den offentlichen Dienst vom 30. April 2014 in der Rechtssache F-88/13, Desislava
Kolarova gegen Exekutivagentur fur die Forschung, wegen Nichtigerklirung der am 28. November 2012 zugestellten
Entscheidung des PMO.1, mit der der Antrag der Rechtsmittelfithrerin vom 20. Juli 2012 auf Gleichstellung ihrer
Mutter, Frau Anna Borisova PETROVA, mit einem unterhaltsberechtigten Kind nach Art. 2 Abs. 4 des Anhangs VII des
Statuts fir die Zeit vom 1. November 2012 bis zum 31. Oktober 2013 abgelehnt worden ist, aufzuheben;

— die Klage vom 17. September 2013 fiir zuldssig zu erkliren und den im ersten Rechtszug gestellten Antrigen der
Rechtsmittelfithrerin stattzugeben;

— demgemaf die Sache an das Gericht fir den 6ffentlichen Dienst zuriickzuverweisen;

— {iiber die Kosten zu entscheiden und sie der REA und/oder der Kommission aufzuerlegen.

Rechtsmittelgriinde und wesentliche Argumente

Zur Stiitzung des Rechtsmittels macht die Rechtsmittelfithrerin drei Rechtsmittelgriinde geltend.

1. Erster Rechtsmittelgrund: Rechtsverletzung und Beschriankung der Verteidigungsrechte der Rechtsmittelfithrerin, soweit
das Gericht fiir den 6ffentlichen Dienst (im Folgenden: GOD) zu Unrecht der Ansicht gewesen sei, dass es durch die von
den Verfahrensbeteiligten vorgelegten Unterlagen hinreichend unterrichtet sei, und demgemaf zu Unrecht angenommen
habe, dass kein Anlass bestehe, die miindliche Verhandlung zu erdffnen.

2. Zweiter Rechtsmittelgrund: Rechtsfehler, soweit das GOD zu Unrecht angenommen habe, dass das Vorbringen der
Rechtsmittelfithrerin, wonach eine Vereinbarung wie die betreffende Dienstleistungsvereinbarung ,den Ubertragenden
nicht von seiner Verantwortung befreit”, offensichtlich nicht den Wortlaut von Art. 2 Abs. 2 und Art. 91a des Statuts
beriicksichtige.

3. Dritter Rechtsmittelgrund: Verletzung des Rechts der Rechtsmittelfithrerin auf wirksamen Zugang zu einem Gericht.

Klage, eingereicht am 16. Juli 2014 — Murnauer Markenvertrieb/ HABM — Bach Flower Remedies
(MURNAUERS Bachbliiten)

(Rechtssache T-534/14)
(2014/C 351/15)
Sprache der Klageschrift: Deutsch

Verfahrensbeteiligte Parteien

Klagerin: Murnauer Markenvertrieb GmbH (Egelsbach, Deutschland) (Prozessbevollmachtigte: Rechtsanwilte F. Traub und
H. Daniel)

Beklagter: Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt (Marken, Muster und Modelle)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Bach Flower Remedies Ltd (London, Vereinigtes Konigreich)
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Antrige

Die Klagerin beantragt,

— die Entscheidung der Zweiten Beschwerdekammer des Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt (Marken, Muster und
Modelle) vom 5. Mai 2014 in der Sache R 2041/2012-2 aufzuheben;

— die Kosten des Verfahrens der Beklagten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Anmelderin der Gemeinschaftsmarke: Klagerin

Betroffene Gemeinschaftsmarke: Bildmarke, die die Wortelemente ,MURNAUERS Bachbliiten“ enthilt, fiir Waren der Klassen 3,
5 und 30 — Gemeinschaftsmarkenanmeldung Nr. 9 749 847

Inhaberin des im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenen Marken- oder Zeichenrechts: Bach Flower Remedies Ltd

Im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenes Marken- oder Zeichenrecht: Nationale und Gemeinschaftsbildmarken, die das
Wortelement ,Bach“ enthalten, nationale Wortmarke ,Bach®, sowie die im geschiftlichen Verkehr benutzte nicht
eingetragene Marke ,BACH", fiir Waren und Dienstleistungen der Klassen 3, 5, 29, 30, 31, 32, 33, 35, 42 und 44
Entscheidung der Widerspruchsabteilung: Dem Widerspruch wurde stattgegeben

Entscheidung der Beschwerdekammer: Zuriickweisung der Beschwerde

Klagegriinde: Verstof8 gegen Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verordnung Nr. 207/2009

Klage, eingereicht am 18. Juli 2014 — The Cookware Company/HABM — Fissler (VITA+VERDE)
(Rechtssache T-535/14)
(2014/C 351/16)
Sprache der Klageschrift: Englisch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: The Cookware Company Ltd (Hong Kong, China) (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwiltin K. Manhaeve)
Beklagter: Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt (Marken, Muster und Modelle)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Fissler GmbH (Idar-Oberstein, Deutschland)

Antrige

Die Kldgerin beantragt,

— die Entscheidung der Zweiten Beschwerdekammer des Harmonisierungsamts fiir den Binnenmarkt (Marken, Muster und
Modelle) vom 15. April 2014 in der Sache R 1082/2013-2 aufzuheben.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Anmelderin der Gemeinschaftsmarke: Kldgerin.

Betroffene Gemeinschaftsmarke: Farbige Bildmarke mit den Wortbestandteilen ,VITA+VERDE* fiir Waren der Klasse 21 —
Gemeinschaftsmarkenanmeldung Nr. 10 073 054.

Inhaberin des im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenen Marken- oder Zeichenrechts: Andere Beteiligte im Verfahren vor der
Beschwerdekammer.

Im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenes Marken- oder Zeichenrecht: Altere Gemeinschaftsmarke Nr. 1 013 787 fiir das Wort
»vitavit®,



