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Vorlagefragen

1. Ist Art. 110 AEUV — in Anbetracht der Bestimmungen der Ordonantd de urgentd a Guvernului (Dringlichkeitsver-
ordnung der Regierung, im Folgenden: OUG) Nr. 9/2013 und des Gegenstands der Abgabe gemif8 diesem Gesetz —
zwingend dahin auszulegen, dass er es verbietet, dass ein Mitgliedstaat der Europiischen Union eine Abgabe auf
Schadstoffemissionen einfihrt, die im Zeitpunkt der Zulassung von aus einem anderen Mitgliedstaat stammenden
Kraftfahrzeugen zur Anwendung kommt, nicht aber bei der Zulassung anlisslich der Ubertragung des Eigentums an
inldndischen Kraftfahrzeugen, fiir die diese oder eine dhnliche Abgabe bereits entrichtet wurde, wenn der Restwert dieser
Abgabe, der im Wert der Kraftfahrzeuge des inldndischen Marktes enthalten ist, geringer ist als die neue Abgabe?

2. Ist Art. 110 AEUV — in Anbetracht der Bestimmungen der OUG Nr. 9/2013 und des Gegenstands der Abgabe gemafS
diesem Gesetz — zwingend dahin auszulegen, dass er es verbietet, dass ein Mitgliedstaat der Europdischen Union eine
Abgabe auf Schadstoffemissionen einfihrt, die im Zeitpunkt der Zulassung von aus einem anderen Mitgliedstaat
stammenden Kraftfahrzeugen zur Anwendung kommt und die fiir inlindische Kraftfahrzeuge nur bei der Ubertragung
des Eigentums an einem solchen Kraftfahrzeug zu entrichten ist, mit der Folge, dass ein auslindisches Kraftfahrzeug
nicht verwendet werden darf, wenn die Abgabe nicht entrichtet wurde, wihrend ein inldndisches Kraftfahrzeug zeitlich
unbegrenzt verwendet werden darf, ohne dass die Abgabe entrichtet wurde, und zwar bis zum Zeitpunkt der
Ubertragung des Eigentums an dem entsprechenden Kraftfahrzeug, der die Zulassung durch den neuen Eigentiimer
folgt?
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Vorlagefragen

1. Ist Art. 110 AEUV — in Anbetracht der Bestimmungen des Gesetzes Nr. 9/2012 und des Gegenstands der Steuer gemif3
diesem Gesetz — zwingend dahin auszulegen, dass er es verbietet, dass ein Mitgliedstaat der Europdischen Union eine
Steuer auf Schadstoffemissionen einfithrt, die im Zeitpunkt der Zulassung von aus einem anderen Mitgliedstaat
stammenden Kraftfahrzeugen zur Anwendung kommt, nicht aber bei der Zulassung anlisslich der Ubertragung des
Eigentums an inldndischen Kraftfahrzeugen, fiir die diese oder eine dhnliche Steuer bereits entrichtet wurde, wenn der
Restwert dieser Steuer, der im Wert der Kraftfahrzeuge des inldndischen Marktes enthalten ist, geringer ist als die neue
Steuer?

2. Ist Art. 110 AEUV — in Anbetracht der Bestimmungen des Gesetzes Nr. 9/2012 und des Gegenstands der Steuer gemafS
diesem Gesetz — zwingend dahin auszulegen, dass er es verbietet, dass ein Mitgliedstaat der Europdischen Union eine
Steuer auf Schadstoffemissionen einfihrt, die im Zeitpunkt der Zulassung von aus einem anderen Mitgliedstaat
stammenden Kraftfahrzeugen zur Anwendung kommt und die fiir inlindische Kraftfahrzeuge nur bei der Ubertragung
des Eigentums an einem solchen Kraftfahrzeug zu entrichten ist, mit der Folge, dass ein auslindisches Kraftfahrzeug
nicht verwendet werden kann, wenn die Steuer nicht entrichtet wurde, wihrend ein inlindisches Kraftfahrzeug zeitlich
unbegrenzt verwendet werden kann, ohne dass die Steuer entrichtet wurde, und zwar bis zum Zeitpunkt der
Ubertragung des Eigentums an dem entsprechenden Kraftfahrzeug, der die Zulassung durch den neuen Eigentiimer
folgt?
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