22.12.2014 Amtsblatt der Europdischen Union C 462/15

7. Gilt dies auch fiir das Ausmaf der (Stoff-)Drift bei Anwendung des Mittels in der Versuchsanordnung?

8. Hat der Begriff ,Informationen tiber Emissionen in die Umwelt” im Sinne von Art. 4 Abs. 2 Unterabs. 2 Satz 2 der
Umweltinformationsrichtlinie zur Folge, dass, wenn es sich um Emissionen in die Umwelt handelt, die vollstindige
Informationsquelle offengelegt werden muss und nicht nur die (Mess-)Daten, die daraus gegebenenfalls abzuleiten sind?

9. Ist fiir die Zwecke des Ausnahmegrundes fiir Geschifts- oder Betriebsgeheimnisse im Sinne des vorerwahnten Art. 4
Abs. 2 Buchst. d zwischen ,Emissionen einerseits und ,Ableitungen oder sonstige[m] Freisetzen von Stoffen in die
Umwelt“ im Sinne von Art. 2 Abs. 1 Buchst. b der Umweltinformationsrichtlinie andererseits zu unterscheiden?

() Richtlinie 91/414/EWG des Rates vom 15. Juli 1991 iiber das Inverkehrbringen von Pflanzenschutzmitteln (ABL L 230, S. 1).

() Verordnung (EG) Nr. 1107/2009 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 21. Oktober 2009 iiber das Inverkehrbringen von
Pflanzenschutzmitteln und zur Aufthebung der Richtlinien 79/117/EWG und 91/414/EWG des Rates (ABL L 309, S. 1).

() Richtlinie 98/8/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 16. Februar 1998 iiber das Inverkehrbringen von Biozid-
Produkten (ABL L 123, S. 1).

()  Richtlinie 2003/4/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 28. Januar 2003 iiber den Zugang der Offentlichkeit zu
Umweltinformationen und zur Authebung der Richtlinie 90/313/EWG des Rates (ABL L 41, S. 26).

Vorabentscheidungsersuchen des Verwaltungsgerichtshofs (Osterreich) eingereicht am
29. September 2014 — Vorarlberger Gebietskrankenkasse, Alfred Knauer

(Rechtssache C-453/14)
(2014/C 462/24)
Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Verwaltungsgerichtshof

Parteien des Ausgangsverfahrens

Revisionswerber: Vorarlberger Gebietskrankenkasse, Alfred Knauer
Belangte Behirde: Landeshauptmann von Vorarlberg

Mitbeteiligte Partei: Rudolf Mathis

Vorlagefrage

Ist Art. 5 der Verordnung (EG) Nr. 883/2004 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 29. April 2004 zur
Koordinierung der Systeme der sozialen Sicherheit () unter Bedachtnahme auf Art. 45 AEUV dahin auszulegen, dass
Altersrenten aus einem Rentensystem der beruflichen Vorsorge (das staatlich initiiert und gewdhrleistet wird, die
Fortsetzung der gewohnten Lebenshaltung in angemessener Weise ermoglichen soll, nach dem Kapitalisierungsprinzip
funktioniert, grundsitzlich obligatorisch ist, jedoch auch iiber den gesetzlichen Mindestumfang hinausgehende
Luberobligatorische” Beitrdge und entsprechend hohere Leistungen vorsehen kann, und dessen Durchfithrung einer vom
Arbeitgeber zu errichtenden oder verwendeten Vorsorgeeinrichtung obliegt, wie vorliegend das Rentensystem der ,zweiten
Sdule” in Liechtenstein) und Alterspensionen aus einem gesetzlichen Pensionssystem (das ebenfalls staatlich initiiert und
gewihrleistet wird, die Fortsetzung der gewohnten Lebenshaltung in angemessener Weise ermdglichen soll, jedoch nach
dem Umlageprinzip funktioniert, obligatorisch ist und dessen Durchfithrung gesetzlich eingerichteten Pensionsver-
sicherungstrigern obliegt, wie vorliegend das Pensionssystem Osterreichs) ,gleichartig” im Sinn der genannten Bestimmung
sind?

() ABLL166,S. 1.



