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2. Kann das Recht der Européischen Union, namentlich Art. 34 AEUV, d. h. der Begriff ,Maffnahme gleicher Wirkung wie
eine mengenmifSige Beschrankung®, Art. 31 Abs. 1 der Richtlinie 2007/46/EG und Art. 1 Abs. 1 Buchst. t und u der
Verordnung (EG) Nr. 1400/2002 der Europiischen Kommission, dahin ausgelegt werden, dass es einer nationalen
Regelung entgegensteht, die bestimmt, dass die Ubereinstimmungsbescheinigung fiir das Inverkehrbringen und/oder die
Vermarktung, die der Vertreiber aus einem anderen EU-Mitgliedstaat fiir neue Produkte und Verbrauchsmaterialien der
Kategorie, die die Strafenverkehrssicherheit, den Umweltschutz, die Energieeffizienz und den Schutz von Straflenfahr-
zeugen vor Diebstdhlen betrifft, zur Verfiigung stellt, nicht ausreicht, um die freie Vermarktung neuer Produkte und
Verbrauchsmaterialien der Kategorie, die die StraRenverkehrssicherheit, den Umweltschutz, die Energieeffizienz und den
Schutz von Strafenfahrzeugen vor Diebstihlen betrifft, zu ermoglichen, obwohl der genannte Vertreiber aus einem
anderen EU-Mitgliedstaat diese Teile im Gebiet dieses EU-Mitgliedstaats frei vertreibt und die betreffenden Teile nach der
genannten Bescheinigung im Gebiet der Europidischen Union vermarktet werden konnen?

ABL L 263, S. 1.
Verordnung (EG) Nr. 1400/2002 der Kommission vom 31. Juli 2002 iiber die Anwendung von Artikel 81 Absatz 3 des Vertrags auf
Gruppen von vertikalen Vereinbarungen und aufeinander abgestimmten Verhaltensweisen im Kraftfahrzeugsektor (ABL. L 203,
S. 30).
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Vorabentscheidungsersuchen des Conseil d’Etat (Frankreich), eingereicht am 11. August 2014 —
Etablissement national des produits de I'agriculture et de la mer (FranceAgriMer)/Société Sodiaal
International

(Rechtssache C-383/14)
(2014/C 361/06)

Verfahrenssprache: Franzosisch

Vorlegendes Gericht

Conseil d’Etat

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: Etablissement national des produits de I'agriculture et de la mer (FranceAgriMer)

Beklagte: Société Sodiaal International

Vorlagefrage

Gilt Art. 3 Abs. 1 Unterabs. 4 der Verordnung Nr. 2988/95 ("), wonach die Verjihrung spitestens zu dem Zeitpunkt eintritt,
zu dem eine Frist, die doppelt so lang ist wie die Verjahrungsfrist, ablduft, ohne dass die zustidndige Behorde eine Sanktion
verhdngt hat, vorbehaltlich dessen, dass das Verwaltungsverfahren gemafs Art. 6 Abs. 1 dieser Verordnung ausgesetzt
wurde, nur dann, wenn die zustindige Behorde bei Ablauf einer Frist, die doppelt so lang ist wie die Verjahrungsfrist, keine
Sanktion gemdfl Art. 5 der Verordnung verhdngt hat, oder auch dann, wenn innerhalb dieser Frist keine verwaltungs-
rechtliche Malnahme gemaf8 Art. 4 der Verordnung getroffen wurde?

(")  Verordnung (EG, Euratom) Nr. 2988/95 des Rates vom 18. Dezember 1995 iiber den Schutz der finanziellen Interessen der
Europiischen Gemeinschaften (ABL. L 312, S. 1).



