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Vorlagefragen

1. Gilt das Gleichbehandlungsgebot des Art. 4 VO (EG) 883/2004 (') — mit Ausnahme des Exportausschlusses des Art. 70
Abs. 4 VO (EG) 883/2004 — auch fuir die besonderen beitragsunabhingigen Geldleistungen im Sinne von Art. 70 Abs.
1, 2 VO (EG) 883/2004?

2. Falls 1) bejaht wird: Sind — gegebenenfalls in welchem Umfang — Einschrankungen des Gleichbehandlungsgebots des
Art. 4 VO (EG) 883/2004 durch Bestimmungen in nationalen Rechtsvorschriften in Umsetzung des Art. 24 Abs. 2 RL
2004/38/EG (*) moglich, nach denen der Zugang zu diesen Leistungen ausnahmslos nicht besteht, wenn sich ein
Aufenthaltsrecht des Unionsbiirgers in dem anderen Mitgliedstaat allein aus dem Zweck der Arbeitsuche ergibt?

3. Steht Art. 45 Abs. 2 AEUV in Verbindung mit Art. 18 AEUV einer nationalen Bestimmung entgegen, die
Unionsbiirgern, die sich als Arbeitsuchende auf die Ausiibung ihres Freiziigigkeitsrechts berufen koénnen, eine
Sozialleistung, die der Existenzsicherung dient und gleichzeitig auch den Zugang zum Arbeitsmarkt erleichtert,
ausnahmslos fir die Zeit eines Aufenthaltsrechts nur zur Arbeitsuche und unabhingig von der Verbindung mit dem
Aufnahmestaat verweigert?

(") Verordnung (EG) Nr. 883/2004 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 29. April 2004 zur Koordinierung der Systeme der
sozialen Sicherheit, ABL. L 166, S. 1.

() Richtlinie 2004/38/EG des Europiischen Parlaments und des Rates vom 29. April 2004 iiber das Recht der Unionsbiirger und ihrer
Familienangehorigen, sich im Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten frei zu bewegen und aufzuhalten, zur Anderung der Verordnung
(EWG) Nr. 1612/68 und zur Aufhebung der Richtlinien 64/221/EWG, 68/360/EWG, 72/194/EWG, 73[148[EWG, 75/34[EWG, 75/
35/EWG, 90/364/EWG, 90/365/EWG und 93/96/EWG, ABL L 158, S. 77.
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Vorlagefrage

Konnen die Art. 17, 20, 21 und 47 der Charta der Grundrechte der Européischen Union, Art. 6 EUV, Art. 110 AEUV und
der sich aus dem Gemeinschaftsrecht und der Rechtsprechung des Gerichtshofs ergebende Grundsatz der Rechtssicherheit
dahin ausgelegt werden, dass sie einer Regelung wie Art. 21 Abs. 2 des Gesetzes Nr. 554/2004 entgegenstehen, die bei
einem Verstof$ gegen den Grundsatz des Vorrangs des Gemeinschaftsrechts ausschliefSlich fir in verwaltungsrechtlichen
Streitsachen ergangene nationale gerichtliche Entscheidungen die Moglichkeit der Wiederaufnahme des Verfahrens vorsieht,
diese Moglichkeit fur gerichtliche Entscheidungen, die in anderen Bereichen als verwaltungsrechtlichen Streitsachen (Zivil-
oder Strafsachen) ergangen sind und gegen den genannten Grundsatz des Vorrangs des Gemeinschaftsrechts verstofRen,
jedoch nicht zuldsst?



