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Urteil des Gerichtshofs (Vierte Kammer) vom 23. Dezember 2015 (Vorabentscheidungsersuchen des
Bundesgerichtshofs — Deutschland) — Riidiger Hobohm/Benedikt Kampik Ltd & Co. KG, Benedikt
Aloysius Kampik, Mar Mediterraneo Werbe- und Vertriebsgesellschaft fiir Immobilien SL

(Rechtssache C-297/14) (*)

(Vorlage zur Vorabentscheidung — Justizielle Zusammenarbeit in Zivil- und Handelssachen —
Verordnung [EG] Nr. 44/2001 — Gerichtliche Zustindigkeit fiir Verbrauchervertrige — Art. 15 Abs. 1
Buchst. c und Art. 16 Abs. 1 — Begriff der beruflichen oder gewerblichen Titigkeit, die ,,auf* den
Wohnsitzmitgliedstaat des Verbrauchers ,ausgerichtet ist“ — Geschiftsbesorgungsvertrag zur
Verwirklichung des wirtschaftlichen Erfolgs, der mit einem zuvor in Ausiibung einer ,,auf* den
Wohnsitzmitgliedstaat des Verbrauchers ,,ausgerichteten* beruflichen oder gewerblichen Titigkeit
geschlossenen Maklervertrag angestrebt wird — Enge Verbindung)

(2016/C 068/11)
Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Bundesgerichtshof

Parteien des Ausgangsverfahrens

Kldger: Riidiger Hobohm

Beklagte: Benedikt Kampik Ltd & Co. KG, Benedikt Aloysius Kampik, Mar Mediterraneo Werbe- und Vertriebsgesellschaft fiir
Immobilien SL

Tenor

Art. 15 Abs. 1 Buchst. ¢ der Verordnung (EG) Nr. 44/2001 des Rates vom 22. Dezember 2000 iiber die gerichtliche Zustdndigkeit
und die Anerkennung und Vollstreckung von Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen, soweit er sich auf einen Vertrag bezieht, der
in dem Bereich einer von einem beruflich oder gewerblich Handelnden ,auf* den Wohnsitzmitgliedstaat des Verbrauchers ,ausgerichteten*
beruflichen oder gewerblichen Titigkeit geschlossen wurde, in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 der Verordnung ist dahin auszulegen, dass
er auf einen zwischen einem Verbraucher und einem beruflich oder gewerblich Handelnden geschlossenen Vertrag Anwendung finden
kann, der als solcher nicht in den Bereich der von dem beruflich oder gewerblich Handelnden ,auf* den Wohnsitzmitgliedstaat des
Verbrauchers ,ausgerichteten beruflichen oder gewerblichen Titigkeit fillt, aber eine enge Verbindung zu einem anderen Vertrag
aufweist, der zuvor zwischen denselben Parteien im Bereich einer solchen Titigkeit geschlossen wurde. Es ist Sache des nationalen
Gerichts, zu priifen, ob die eine solche Verbindung begriindenden Umstdnde, insbesondere die rechtliche oder tatsichliche Identitat der
Parteien der beiden Vertrige, die Identitdt des wirtschaftlichen Erfolgs, der mit den Vertrigen angestrebt wird, die denselben konkreten
Gegenstand betreffen, und der erginzende Charakter des zweiten Vertrags im Verhdltnis zu dem ersten Vertrag, da er der Verwirklichung
des mit dem ersten Vertrag angestrebten wirtschaftlichen Erfolgs dienen soll, gegeben sind.

() ABL C 303 vom 8.9.2014.

Urteil des Gerichtshofs (Vierte Kammer) vom 17. Dezember 2015 (Vorabentscheidungsersuchen des
Hof van beroep te Antwerpen — Belgien) — Imtech Marine Belgium NV/Radio Hellenic SA

(Rechtssache C-300/14) (')

(Vorlage zur Vorabentscheidung — Justizielle Zusammenarbeit in Zivilsachen — Verordnung [EG]
Nr. 805/2004 — Europdischer Vollstreckungstitel fiir unbestrittene Forderungen — Voraussetzungen fiir
die Bestitigung — Rechte des Schuldners — Uberpriifung der Entscheidung)

(2016/C 068/12)
Verfahrenssprache: Niederldndisch

Vorlegendes Gericht

Hof van beroep te Antwerpen



