
GERICHT 

Klage, eingereicht am 16. Mai 2013 — Brainlab/HABM 
(Curve) 

(Rechtssache T-266/13) 

(2013/C 215/18) 

Verfahrenssprache: Deutsch 

Verfahrensbeteiligte Parteien 

Klägerin: Brainlab AG (Feldkirchen, Deutschland) (Prozessbevoll­
mächtigter: Rechtsanwalt J. Bauer) 

Beklagter: Harmonisierungsamt für den Binnenmarkt (Marken, 
Muster und Modelle) 

Anträge 

Die Klägerin beantragt, 

— die Entscheidung der Vierten Beschwerdekammer des Har­
monisierungsamts für den Binnenmarkt (Marken, Muster 
und Modelle) vom 15. März 2013 in der Sache 
R 2073/2012-4 und die Entscheidung des Harmonisierungs­
amts für den Binnenmarkt (Marken, Muster und Modelle) 
vom 17. September 2012 in dem Anmeldeverfahren 
008608473 aufzuheben; 

— dem HABM die Kosten des Verfahrens aufzuerlegen. 

Klagegründe und wesentliche Argumente 

Betroffene Gemeinschaftsmarke: Wortmarke „Curve“ für Waren und 
Dienstleistungen der Klassen 9, 10, 35, 38, 41, 42, 44 und 45 
— Gemeinschaftsmarkenanmeldung Nr. 8 608 473 

Entscheidung des Prüfers: Zurückweisung der Anmeldung 

Entscheidung der Beschwerdekammer: Zurückweisung der Be­
schwerde 

Klagegründe: Verstoß gegen Art. 7 Abs. 1 Buchst. f der Verord­
nung Nr. 207/2009 

Klage, eingereicht am 17. Mai 2013 — El Corte 
Inglés/HABM — Gaffashion (BAUSS) 

(Rechtssache T-267/13) 

(2013/C 215/19) 

Sprache der Klageschrift: Spanisch 

Verfahrensbeteiligte 

Klägerin: El Corte Inglés, SA (Madrid, Spanien) (Prozessbevoll­
mächtigte: Rechtsanwälte E. Seijo Veiguela und J. L. Rivas 
Zurdo) 

Beklagter: Harmonisierungsamt für den Binnenmarkt (Marken, 
Muster und Modelle) 

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Gaf­
fashion — Comércio de Acessórios de Moda, Lda (Viana do 
Castelo, Portugal) 

Anträge 

Die Klägerin beantragt, 

— die Entscheidung der Zweiten Beschwerdekammer des Har­
monisierungsamts für den Binnenmarkt (Marken, Muster 
und Modelle) vom 21. Februar 2013 in der Sache 
R 2295/2011-2 aufzuheben, soweit damit die Beschwerde, 
die die Klägerin gegen die Entscheidung der Widerspruchs­
abteilung erhoben hatte, zurückgewiesen und deren Ent­
scheidung, die Gemeinschaftsmarke Nr. 9 093 733 „BAUSS“ 
(Wortmarke) teilweise zur Eintragung zuzulassen, bestätigt 
wurde; 

— dem oder den Beteiligten, die der vorliegenden Klage ent­
gegentreten, die Kosten des Verfahrens aufzuerlegen. 

Klagegründe und wesentliche Argumente 

Anmelderin der Gemeinschaftsmarke: Gaffashion — Comércio de 
Acessórios de Moda, Lda. 

Betroffene Gemeinschaftsmarke: Wortmarke „BAUSS“ für Waren 
und Dienstleistungen der Klassen 18, 25 und 35 — Gemein­
schaftsmarkenanmeldung Nr. 9 093 733. 

Inhaberin des im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenen Marken- 
oder Zeichenrechts: Klägerin. 

Im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenes Marken- oder Zeichen­
recht: Bildmarken mit den Wortbestandteilen „BASS 3 TRES“, 
„BASS 10 DIEZ“ und „BASS 20 VEINTE“ für Waren und Dienst­
leistungen der Klassen 18, 25 und 35.
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Entscheidung der Widerspruchsabteilung: Zurückweisung des Wider­
spruchs. 

Entscheidung der Beschwerdekammer: Zurückweisung der Beschwer­
de. 

Klagegründe: Verstoß gegen Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verord­
nung Nr. 207/2009. 

Klage, eingereicht am 22. Mai 2013 — Nutrexpa/HABM — 
Kraft Foods Italia Intellectual Property (Cuétara MARÍA 

ORO) 

(Rechtssache T-271/13) 

(2013/C 215/20) 

Sprache der Klageschrift: Spanisch 

Verfahrensbeteiligte 

Klägerin: Nutrexpa, SL (Barcelona, Spanien) (Prozessbevollmäch­
tigte: Rechtsanwälte J. Grau Mora, M. Ferrándiz Avendaño und 
Y. Sastre Canet) 

Beklagter: Harmonisierungsamt für den Binnenmarkt (Marken, 
Muster und Modelle) 

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Kraft 
Foods Italia Intellectual Property Srl (Mailand, Italien) 

Anträge 

Die Klägerin beantragt, 

— die Entscheidung der Ersten Beschwerdekammer des Harmo­
nisierungsamts für den Binnenmarkt (Marken, Muster und 
Modelle) vom 18. März 2013 in der Sache R 1285/2012-1 
aufzuheben, soweit die Anmeldung der Gemein­
schafts(bild)marke Nr. 9 056 045 „Cuétara MARÍA ORO“ 
für „konserviertes und getrocknetes Obst; konserviertes, ge­
trocknetes und gekochtes Gemüse“ (Klasse 29) und „Mehle 
und Getreidepräparate, Brot, feine Backwaren und Konditor­
waren, Kühleis; Biskuits“ (Klasse 30) zurückgewiesen wurde, 
und diese Marke demgemäß zur Eintragung beim HABM 
zuzulassen; 

— dem HABM die Kosten aufzuerlegen. 

Klagegründe und wesentliche Argumente 

Anmelderin der Gemeinschaftsmarke: Klägerin. 

Betroffene Gemeinschaftsmarke: Bildmarke mit den Wortbestand­
teilen „Cuétara MARÍA ORO“ für Waren der Klassen 5, 29 und 
30 — Gemeinschaftsmarkenanmeldung Nr. 9 056 045. 

Inhaberin des im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenen Marken- 
oder Zeichenrechts: Kraft Foods Italia Intellectual Property Srl. 

Im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenes Marken- oder Zeichen­
recht: Nationale und Gemeinschaftsbildmarke mit dem Wort­
bestandteil „ORO“ für Waren der Klassen 29 und 30. 

Entscheidung der Widerspruchsabteilung: Dem Widerspruch wurde 
teilweise stattgegeben. 

Entscheidung der Beschwerdekammer: Zurückweisung der 
Beschwerde. 

Klagegründe: Verstoß gegen Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verord­
nung Nr. 207/2009. 

Klage, eingereicht am 24. Mai 2013 — GOLAM/HABM — 
meta Fackler Arzneimittel (METABIOMAX) 

(Rechtssache T-281/13) 

(2013/C 215/21) 

Sprache der Klageschrift: Griechisch 

Verfahrensbeteiligte 

Klägerin: Sofia Golam (Athen, Griechenland) (Prozessbevoll­
mächtigter: Rechtsanwalt N. Trovas) 

Beklagter: Harmonisierungsamt für den Binnenmarkt (Marken, 
Muster und Modelle) 

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: meta 
Fackler Arzneimittel GmbH (Springe, Deutschland) 

Anträge 

Die Klägerin beantragt, 

— ihrer Klage stattzugeben und die Entscheidung der Zweiten 
Beschwerdekammer des Harmonisierungsamts für den Bin­
nenmarkt (Marken, Muster und Modelle) vom 14. März 
2013 in der Sache R 2022/2011-2 aufzuheben; 

— den Widerspruch der anderen Beteiligten im Verfahren vor 
der Beschwerdekammer zurückzuweisen und ihrem Antrag 
in vollem Umfang stattzugeben; 

— der anderen Beteiligten im Verfahren vor der Beschwerde­
kammer die Verfahrenskosten aufzuerlegen.
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