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Klagegriinde und wesentliche Argumente

Eingetragene Gemeinschaftsmarke, deren Nichtigerklarung beantragt
wurde: Wortmarke ,THE SPIRIT OF CUBA“ fir Waren und
Dienstleistungen der Klassen 33, 35 und 42 — Gemeinschafts-
markeneintragung Nr. 2109106.

Inhaberin der Gemeinschaftsmarke: Klagerin.

Antragstellerin im Nichtigkeitsverfahren: Die andere Beteiligte im
Verfahren vor der Beschwerdekammer.

Begriindung des Antrags auf Nichtigerklarung: Der Antrag auf Nich-
tigerklarung wurde auf die Griinde der Art. 52 Abs. 1 Buchst. a
und 7 Abs. 1 Buchst. b, ¢ und g der Verordnung Nr. 207/2009
des Rates gestiitzt.

Entscheidung  der  Nichtigkeitsabteilung:  Nichtigerklarung der
Gemeinschaftsmarke.
Entscheidung ~ der  Beschwerdekammer:
Beschwerde.

Zuriickweisung  der

Klagegriinde: Verstof gegen Art. 7 Abs. 1 Buchst. ¢ der Verord-
nung Nr. 207/2009 des Rates.

Klage, eingereicht am 15. April 2013 — Typke/Kommission
(Rechtssache T-214/13)
(2013/C 171/65)
Verfahrenssprache: Englisch

Parteien

Kliger: Rainer Typke (Hasbergen, Deutschland) (Prozessbevoll-
maéchtigte: Rechtsanwalt B. Cortese und Rechtsanwiltin
A. Salerno)

Beklagte: Europdische Kommission

Antrige

Der Kldger beantragt,

— die Entscheidung der Europiischen Kommission vom 5. Feb-
ruar 2013 fiir nichtig zu erkldren, mit der der Zweitantrag
des Klagers auf Zugang zu Dokumenten gemaf8 der Verord-
nung (EG) Nr. 1049/2001 (") — im Verfahren GESTDEM
2012/3258 — abgelehnt wurde;

— die stillschweigende Entscheidung der Europiischen Kom-
mission vom 13 Mirz 2013 fiir nichtig zu erkldren, mit
der der Zweitantrag des Klagers auf Zugang zu Dokumenten
gemdfd der Verordnung (EG) Nr. 1049/2001 — im Verfah-
ren GESTDEM 2013/0068 — abgelehnt wurde;

— der Beklagten die Kosten des Klagers aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Zur Stiitzung der Klage macht der Kliger einen Klagegrund
geltend und riigt die folgenden Verstofle gegen die Art. 2
und 4 und andere Bestimmungen der Verordnung (EG)
Nr. 1049/2001:

— Die Annahme der Kommission, sein Antrag falle nicht
in den Anwendungsbereich der Verordnung (EG)
Nr. 1049/2001, mit der unterstellt werde, der Antrag sei
auf die Erzeugung neuer Dokumente und nicht den
Zugang zu bereits existierenden Dokumente gerichtet, sei
unbegriindet.

— Die Annahme der Kommission, seine Antrige seien selbst
unter Beriicksichtigung der Moglichkeit der Gewahrung ei-
nes beschrankten Zugangs unverhaltnismifig und daher un-
zulissig, sei unbegriindet.

— Die Annahme der Kommission, seine Antrdge seien auf-
grund des Erfordernisses, keinen Zugang zu personlichen
Informationen Dritter zu gewdahren, ausgeschlossen, sei
unbegriindet.

— Die Annahme der Kommission, seine Antrige seien aus
Griinden der Geheimhaltung der Beratungen des Priifungs-
ausschusses und des Erfordernisses, dessen Entscheidungs-
prozess zu schiitzen, ausgeschossen, sei unbegriindet.

Verordnung (EG) Nr. 1049/2001 des Europdischen Parlaments und
des Rates vom 30. Mai 2001 iiber den Zugang der Offentlichkeit zu
Dokumenten des Europdischen Parlaments, des Rates und der Kom-
mission (ABL. 2001, L 145, S. 43).

—

Klage, eingereicht am 16. April 2013 — Scuola Elementare
Maria Montessori/Kommission

(Rechtssache T-220/13)
(2013/C 171/66)
Verfahrenssprache: Italienisch

Parteien

Klagerin: Scuola Elementare Maria Montessori Srl (Rom,
Italien) (Prozessbevollmachtigte: Rechtsanwilte A. Nucara und
E. Gambaro)

Beklagte: Europdische Kommission

Antrige

Die Klagegriinde und wesentlichen Argumente entsprechen de-
nen, die in der Rechtssache T-219/13, Ferracci/Kommission,
geltend gemacht werden.

Klage, eingereicht am 22. April 2013 — Cofresco
Frischhalteprodukte/Kommission

(Rechtssache T-223/13)
(2013/C 171/67)
Verfahrenssprache: Franzosisch

Parteien

Klagerin: Cofresco Frischhalteprodukte GmbH & Co. KG
(Minden, Deutschland) (Prozessbevollmichtigter: Rechtsanwalt
H. Weil)
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