
Klagegründe und wesentliche Argumente 

Eingetragenes Gemeinschaftsgeschmacksmuster, dessen Nichtigerklä­
rung beantragt wurde: Geschmacksmusters „Regenschirme“ — 
Eingetragenes Gemeinschaftsgeschmacksmuster Nr. 
000579032-0002. 

Inhaberin des Gemeinschaftsgeschmacksmusters: Klägerin. 

Antragstellerin im Nichtigkeitsverfahren: Impliva BV. 

Begründung des Antrags auf Nichtigerklärung: Der Antrag auf Nich­
tigerklärung wurde auf Art. 4 und 9 der Verordnung Nr. 
6/2002 des Rates gestützt. 

Entscheidung der Nichtigkeitsabteilung: Dem Antrag auf Nichtig­
erklärung wurde stattgegeben. 

Entscheidung der Beschwerdekammer: Die Beschwerde wurde zu­
rückgewiesen. 

Klagegründe: Verstoß gegen Art. 7 Abs. 1 und Art. 6 in Ver­
bindung mit Art. 25 Abs. 1 Buchst. b der Verordnung Nr. 
6/2002 des Rates. 

Klage, eingereicht am 21. Januar 2013 — Cactus/HABM — 
Del Rio Rodríguez (CACTUS OF PEACE CACTUS DE LA 

PAZ) 

(Rechtssache T-24/13) 

(2013/C 101/43) 

Sprache der Klageschrift: Englisch 

Verfahrensbeteiligte 

Klägerin: Cactus SA (Bertrange, Luxemburg) (Prozessbevollmäch­
tigte: Rechtsanwältin K. Manhaeve) 

Beklagter: Harmonisierungsamt für den Binnenmarkt (Marken, 
Muster und Modelle) 

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Isabel Del 
Rio Rodríguez (Malaga, Spanien) 

Anträge 

Die Klägerin beantragt, 

— die Entscheidung der Zweiten Beschwerdekammer vom 19. 
Oktober 2012 aufzuheben; 

— dem Beklagten und — gegebenenfalls — Isabel Del Rio 
Rodríguez gesamtschuldnerisch alle Kosten aufzuerlegen. 

Klagegründe und wesentliche Argumente 

Anmelderin der Gemeinschaftsmarke: Andere Beteiligte im Verfah­
ren vor der Beschwerdekammer 

Betroffene Gemeinschaftsmarke: Bildmarke „CACTUS OF PEACE 
CACTUS DE LA PAZ“ für Waren und Dienstleistungen der 
Klassen 31, 39 und 44 — Gemeinschaftsmarkenanmeldung 
Nr. 8 489 643 

Inhaberin des im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenen Marken- 
oder Zeichenrechts: Klägerin 

Im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenes Marken- oder Zeichen­
recht: Gemeinschaftsbildmarke „CACTUS“ (Nr. 963 694) für Wa­
ren und Dienstleistungen der Klassen 2, 3, 5, 6, 7, 8, 9, 11, 16, 
18, 20, 21, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 
39, 41 und 42 

Entscheidung der Widerspruchsabteilung: Teilweise Stattgabe des 
Widerspruchs und teilweise Zurückweisung der Anmeldung 

Entscheidung der Beschwerdekammer: Aufhebung der angefochte­
nen Entscheidung und Zurückweisung des Widerspruchs ins­
gesamt 

Klagegründe: Verstoß gegen Art. 76 Abs. 1 und 2 und Art. 75 
der Verordnung Nr. 207/2009 des Rates. 

Klage, eingereicht am 24. Januar 2013 — Pedro Group/ 
HABM — Cortefiel (PEDRO) 

(Rechtssache T-38/13) 

(2013/C 101/44) 

Sprache der Klageschrift: Englisch 

Verfahrensbeteiligte 

Klägerin: Pedro Group Pte Ltd (Singapur, Singapur) (Prozess­
bevollmächtigter: Rechtsanwalt B. Brandreth) 

Beklagter: Harmonisierungsamt für den Binnenmarkt (Marken, 
Muster und Modelle) 

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Cortefiel, 
SA (Madrid, Spanien) 

Anträge 

Die Klägerin beantragt, 

— die Entscheidung der Vierten Beschwerdekammer vom 26. 
November 2012 (Sache R 0271/2011-4) teilweise aufzuhe­
ben: Aufhebung des Teils der Entscheidung, der einen Teil 
der Entscheidung der Widerspruchsabteilung vom 17. De­
zember 2010 aufgehoben und die Gemeinschaftsmarken­
anmeldung der Klägerin für bestimmte Waren der Klasse 
25 zurückgewiesen hat; 

— dem Beklagten die der Klägerin vor der Beschwerdekammer 
und dem Gericht entstandenen Kosten aufzuerlegen.
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