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Urteil des Gerichtshofs (Vierte Kammer) vom 18. Dezember 2014 (Vorabentscheidungsersuchen des
Retten i Kolding, Civilretten — Dinemark) — FOA, handelnd fiir Karsten Kaltoft/Kommunernes
Landsforening (KL), handelnd fiir Billund Kommune

(Rechtssache C-354/13) (')

(Vorlage zur Vorabentscheidung — Sozialpolitik — Entlassung — Grund — Adipositas des
Arbeitnehmers — Allgemeines Verbot der Diskriminierung wegen Adipositas — Fehlen — Richtlinie
2000/78/EG — Gleichbehandlung in Beschiftigung und Beruf — Verbot der Diskriminierung wegen

einer Behinderung — Vorliegen einer ,Behinderung“)

(2015/C 065/09)
Verfahrenssprache: Danisch

Vorlegendes Gericht

Retten i Kolding, Civilretten

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klager: FOA, handelnd fiir Karsten Kaltoft

Beklagte: Kommunernes Landsforening (KL), handelnd fiir Billund Kommune

Tenor

1.

()

ABIl. C 252 vom 31.8.2013.

Urteil des Gerichtshofs (Grof3e Kammer) vom 18. Dezember 2014 (Vorabentscheidungsersuchen des
High Court of Justice [Chancery Division] — Vereinigtes Konigreich) — International Stem Cell
Corporation/Comptroller General of Patents, Designs and Trade Marks

(Rechtssache C-364/13) (*)

(Vorlage zur Vorabentscheidung — Richtlinie 98/44/EG — Art. 6 Abs. 2 Buchst. c — Rechtlicher Schutz
biotechnologischer Erfindungen — Parthenogenetische Aktivierung von Oozyten — Bildung von
menschlichen embryonalen Stammzellen — Patentierbarkeit — Ausschluss der ,,Verwendung von

menschlichen Embryonen zu industriellen oder kommerziellen Zwecken“ — Begriffe ,,menschlicher

Embryo“ und ,,Organismus®, der geeignet ist, den Prozess der Entwicklung eines Menschen in Gang zu

setzen)

(2015/C 065/10)
Verfahrenssprache: Englisch

Vorlegendes Gericht

High Court of Justice (Chancery Division)

Das Unionsrecht ist dahin auszulegen, dass es kein allgemeines Verbot der Diskriminierung wegen Adipositas als solcher in
Beschiftigung und Beruf enthdlt.

Die Richtlinie 2000/78/EG des Rates vom 27. November 2000 zur Festlegung eines allgemeinen Rahmens fiir die Verwirklichung
der Gleichbehandlung in Beschdftigung und Beruf ist dahin auszulegen, dass die Adipositas eines Arbeitnehmers eine ,Behinderung*
im Sinne dieser Richtlinie darstellt, wenn sie eine Einschrankung mit sich bringt, die u. a. auf physische, geistige oder psychische
Beeintrichtigungen von Dauer zuriickzufiihren ist, die ihn in Wechselwirkung mit verschiedenen Barrieren an der vollen und
wirksamen Teilhabe am Berufsleben, gleichberechtigt mit den anderen Arbeitnehmern, hindern konnen. Es ist Sache des nationalen
Gerichts, zu priifen, ob diese Voraussetzungen im Ausgangsverfahren erfiillt sind.
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Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: International Stem Cell Corporation

Beklagter: Comptroller General of Patents, Designs and Trade Marks

Tenor

Art. 6 Abs. 2 Buchst. ¢ der Richtlinie 98/44/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 6. Juli 1998 iiber den rechtlichen
Schutz biotechnologischer Erfindungen ist dahin auszulegen, dass eine unbefruchtete menschliche Eizelle, die im Wege der Parthenogenese
zur Teilung und Weiterentwicklung angeregt worden ist, kein ,menschlicher Embryo® im Sinne dieser Bestimmung ist, wenn sie als solche
im Licht der gegenwdrtigen wissenschaftlichen Erkenntnisse nicht die inhdrente Fahigkeit hat, sich zu einem Menschen zu entwickeln;
dies zu priifen ist Sache des nationalen Gerichts.

(") ABL C 260 vom 7.9.2013.

Urteil des Gerichtshofs (Dritte Kammer) vom 18. Dezember 2014 (Vorabentscheidungsersuchen des

Amtsgerichts Diisseldorf, Amtsgericht Karlsruhe — Deutschland) — Sophia Marie Nicole Sanders,

vertreten durch Marianne Sanders/David Verhaegen (C-400/13), Barbara Huber/Manfred Huber (C-
408]13)

(Verbundene Rechtssachen C-400/13 und C-408/13) (')

(Vorlage zur Vorabentscheidung — Raum der Freiheit, der Sicherheit und des Rechts — Zusammenarbeit
in Zivilsachen — Verordnung Nr. 4/2009 — Art. 3 — Zustindigkeit fiir die Entscheidung iiber einen
Antrag betreffend eine Unterhaltspflicht gegeniiber einer in einem anderen Mitgliedstaat wohnhaften

Person — Nationale Regelung, die eine Zustindigkeitskonzentration begriindet)

(2015/C 065/11)
Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Amtsgericht Diisseldorf, Amtsgericht Karlsruhe

Parteien des Ausgangsverfahrens

Kldgerinnen: Sophia Marie Nicole Sanders, vertreten durch Marianne Sanders (C-400/13), Barbara Huber (C-408/13)

Beklagte: David Verhaegen (C-400/13), Manfred Huber (C-408/13)

Tenor

Art. 3 Buchst. b der Verordnung (EG) Nr. 4/2009 des Rates vom 18. Dezember 2008 iiber die Zustdndigkeit, das anwendbare Recht,
die Anerkennung und Vollstreckung von Entscheidungen und die Zusammenarbeit in Unterhaltssachen ist dahin auszulegen, dass er
einer nationalen Regelung wie der in den Ausgangsverfahren fraglichen entgegensteht, die eine gerichtliche Zustindigkeitskonzentration
fiir grenziiberschreitende Unterhaltssachen bei dem fiir den Sitz des Rechtsmittelgerichts zustindigen erstinstanzlichen Gericht begriindet,
es sei denn, diese Regelung trigt zur Verwirklichung des Ziels einer ordnungsgemdflen Rechtspflege bei und schiitzt die Interessen der
Unterhaltsberechtigten, indem sie zugleich eine effektive Durchsetzung von Unterhaltsanspriichen begiinstigt, was zu priifen jedoch Sache
der vorlegenden Gerichte ist.

() ABL C 274 vom 21.9.2013.



