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Urteil des Gerichtshofs (Sechste Kammer) vom 10. April 2014 — Europiische Kommission/Ungarn
(Rechtssache C-115/13) (*)

(Vertragsverletzung eines Mitgliedstaats — Verbrauchsteuern auf Alkohol und alkoholische Getrinke —

Richtlinie 92/83/EWG — Festsetzung der Verbrauchsteuersitze — Auftragsherstellung von Ethylalkohol

in einer Brennerei, auf die ein Verbrauchsteuersatz von 0 erhoben wird — Befreiung der Herstellung von
Ethylalkohol durch Privatpersonen von der Verbrauchsteuer)

(2014/C 175/14)
Verfahrenssprache: Ungarisch

Parteien

Klagerin: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: C. Barslev und A. Sipos)

Beklagter: Ungarn (Prozessbevollmdchtigte: M. Z. Fehér, K. Szijjarté und K. Molnér)

Gegenstand

Vertragsverletzung eines Mitgliedstaats — Verstofs gegen die Art. 19 bis 21 der Richtlinie 92/83/EWG des Rates vom
19. Oktober 1992 zur Harmonisierung der Struktur der Verbrauchsteuern auf Alkohol und alkoholische Getranke (ABL
L 316, S. 21) in Verbindung mit Art. 22 Abs. 7 dieser Richtlinie sowie Art. 3 Abs. 1 der Richtlinie 92/84/EWG des Rates
vom 19. Oktober 1992 iiber die Anndherung der Verbrauchsteuersitze auf Alkohol und alkoholische Getranke (ABL L 316,

S. 29) — Festsetzung der Verbrauchsteuern — Auftragsherstellung von Ethylalkohol in einer Brennerei, auf die ein
Verbrauchsteuersatz von 0 erhoben wird — Befreiung der Herstellung von Ethylalkohol durch Privatpersonen von der
Verbrauchsteuer

Tenor

1. Ungarn hat dadurch gegen seine Verpflichtungen aus den Art. 19 bis 21 der Richtlinie 92/83/EWG des Rates vom 19. Oktober
1992 zur Harmonisierung der Struktur der Verbrauchsteuern auf Alkohol und alkoholische Getrinke in der Fassung der Akte iiber
die Bedingungen des Beitritts der Republik Bulgarien und Rumdniens und die Anpassungen der Vertrige, auf denen die Europdische
Union beruht, in Verbindung mit Art. 22 Abs. 7 dieser Richtlinie sowie mit Art. 3 Abs. 1 der Richtlinie 92/84/EWG des Rates
vom 19. Oktober 1992 iiber die Anndherung der Verbrauchsteuersdtze auf Alkohol und alkoholische Getrinke verstofen, dass es
eine Regelung angenommen und angewandt hat, die vorsieht, dass unter den darin festgelegten Umstinden auf die
Auftragsherstellung von Ethylalkohol in einer Brennerei ein Verbrauchsteuersatz von O erhoben wird und dass die
Ethylalkoholherstellung durch Privatpersonen von der Verbrauchsteuer befreit ist.

2. Ungarn tragt die Kosten.

(") ABL C 129 vom 4.5.2013.

Urteil des Gerichtshofs (Zweite Kammer) vom 9. April 2014 (Vorabentscheidungsersuchen du
Conseil d’Etat — Belgien) — Ville d’Ottignies-Louvain-la-Neuve, Michel Tillieut, Willy Gregoire, Marc
Lacroix/Région wallonne

(Rechtssache C-225/13) (')

(Vorabentscheidungsersuchen — Umwelt — Abfille — Richtlinie 75/442/[EWG — Art. 7 Abs. 1 —
Bewirtschaftungsplan — Fiir die Abfallbeseitigung geeignete Standorte und Anlagen — Begriff
»Abfallbewirtschaftungsplan“ — Richtlinie 1999/31/EG — Art. 8 und 14 — Deponien, die zum
Zeitpunkt der Umsetzung dieser Richtlinie iiber eine Zulassung verfiigen oder in Betrieb sind)

(2014/C 175/15)

Verfahrenssprache: Franzosisch
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Vorlegendes Gericht

Conseil d’Ftat

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klager: Ville d'Ottignies-Louvain-la-Neuve, Michel Tillieut, Willy Gregoire, Marc Lacroix
Beklagte: Région wallonne

Beteiligte: Shanks SA

Gegenstand

Vorabentscheidungsersuchen — Conseil d’Etat — Auslegung des Art. 7 der Richtlinie 75/442/EWG des Rates vom 15. Juli
1975 uiber Abfille (ABL L 194, S. 39) sowie des Art. 2 Buchst. a der Richtlinie 2001/42/EG des Europdischen Parlaments
und des Rates vom 27. Juni 2001 tiber die Priifung der Umweltauswirkungen bestimmter Pline und Programme (ABL.
L 197, S. 30) — Abfallbeseitigung — Begriff des Abfallbewirtschaftungsplans — Nationale Regelung, die kein technisches
Vergrabungszentrum aufSerhalb der in diesem Bewirtschaftungsplan vorgesehenen Flichen erlaubt — Ausnahmeregelung,
die nach dem Inkrafttreten des Abfallbewirtschaftungsplans die Erneuerung der den technischen Vergrabungszentren vor
dem Inkrafttreten dieses Plans erteilten Genehmigungen erlaubt — Begriff der Pline und Programme

Tenor

Art. 7 Abs. 1 der Richtlinie 75/442/EWG des Rates vom 15. Juli 1975 iiber Abfalle in der durch den Beschluss 96/350/EG der
Kommission vom 24. Mai 1996 gednderten Fassung ist dahin auszulegen, dass eine nationale Rechtsnorm wie die im
Ausgangsverfahren in Rede stehende, der zufolge — in Abweichung von der Regel, dass auferhalb der Flichen, die der durch diesen
Artikel vorgeschriebene Abfallbewirtschaftungsplan vorsieht, kein technisches Vergrabungszentrum genehmigt werden darf — fiir
technische Vergrabungszentren, die vor dem Inkrafttreten dieses Plans genehmigt wurden, nach dessen Inkrafitreten neue Genehmigungen
fiir dieselben Parzellen erteilt werden konnen, keinen , Abfallbewirtschaftungsplan® im Sinne dieser Bestimmung der Richtlinie 75/442
in der durch den Beschluss 96/350 gednderten Fassung darstellt.

Art. 8 der Richtlinie 1999/31/EG des Rates vom 26. April 1999 iiber Abfalldeponien in der durch die Richtlinie 2011/97/EU des
Rates vom 5. Dezember 2011 gednderten Fassung steht jedoch einer solchen nationalen Rechtsnorm, die ihre Rechtsgrundlage in
Art.14 dieser Richtlinie finden und fiir Deponien gelten kann, die zum Zeitpunkt ihrer Umsetzung iiber eine Zulassung verfiigen oder in
Betrieb sind, nicht entgegen, sofern die anderen in diesem Art. 14 genannten Voraussetzungen gewahrt sind, was zu iiberpriifen Sache
des vorlegenden Gerichts ist.

(') ABL C 207 vom 20.7.2013.

Urteil des Gerichtshofs (Sechste Kammer) vom 10. April 2014 — Acino AG/Europdische
Kommission

(Rechtssache C-269/13 P) ()

(Rechtsmittel — Humanarzneimittel — Aussetzung des Inverkehrbringens und Riickruf von bestimmten
Arzneimittelchargen mit dem Wirkstoff Clopidogrel — Anderung der Genehmigungen fiir das
Inverkehrbringen — Verbot des Inverkehrbringens — Verordnung [EG] Nr. 726/2004 und Richtlinie
2001/83/EG — Vorsorgegrundsatz — VerhdltnismaifSigkeit — Begriindungspflicht)

(2014/C 175/16)
Verfahrenssprache: Deutsch

Verfahrensbeteiligte

Rechtsmittelfithrerin: Acino AG (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte R. Buchner und E. Burk)

Andere Verfahrensbeteiligte: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: M. Simerdové und B.-R. Killmann)



