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Urteil des Gerichtshofs (Zweite Kammer) vom 12. November 2014 (Vorabentscheidungsersuchen
des Verwaltungsgerichts Frankfurt am Main — Deutschland) — Annett Altmann u. a./Bundesanstalt
fiir Finanzdienstleistungsaufsicht

(Rechtssache C-140/13) (*)

(Vorlage zur Vorabentscheidung — Rechtsangleichung — Richtlinie 2004/39/EG — Art. 54 —
Berufsgeheimnis der nationalen Finanzaufsichtsbehorden — Informationen iiber eine betriigerische
Wertpapierfirma, die sich im Verfahren der gerichtlichen Liquidation befindet)

(2015/C 016/03)
Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Verwaltungsgericht Frankfurt am Main

Parteien des Ausgangsverfahrens

Kliger: Annett Altmann, Torsten Altmann, Hans Abel, Waltraud Apitzsch, Uwe Apitzsch, Simone Arnold, Barbara
Assheuer, Ingeborg Aubele, Karl-Heinz Aubele

Beklagte: Bundesanstalt fiir Finanzdienstleistungsaufsicht

Streithelfer: Frank Schmitt

Tenor

Art. 54 Abs. 1 und 2 der Richtlinie 2004/39/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 21. April 2004 iiber Mrkte fiir
Finanzinstrumente, zur Anderung der Richtlinien 85/611/EWG und 93/6/EWG des Rates und der Richtlinie 2000/12/EG des
Europdischen Parlaments und des Rates und zur Aufhebung der Richtlinie 93/22/EWG des Rates ist dahin auszulegen, dass sich eine
nationale Aufsichtsbehirde im Rahmen eines Verwaltungsverfahrens auf die Pflicht berufen kann, gegeniiber einer Person, die bei ihr in
einem Fall, der weder unter das Strafrecht fallt noch ein zivil- oder handelsrechtliches Verfahren betrifft, Zugang zu Informationen iiber
eine nunmehr in Liquidation befindliche Wertpapierfirma beantragt hat, das Berufsgeheimnis zu wahren, auch wenn das wesentliche
Geschftskonzept dieser Firma in grof angelegtem Anlagebetrug, verbunden mit der bewussten Schidigung von Anlegern, bestand und
mehrere Verantwortliche der Firma zu Freiheitsstrafen verurteilt wurden.

() ABL C 156 vom 1.6.2013.

Urteil des Gerichtshofs (GrofSe Kammer) vom 3. September 2014 (Vorabentscheidungsersuchen des
Hof van beroep te Brussel — Belgien) — Johan Deckmyn, Vrijheidsfonds VZW|Helena Vandersteen
u. a.

(Rechtssache C-201/13) (*)

(Vorabentscheidungsersuchen — Richtlinie 2001/29/EG — Urheberrecht und verwandte Schutzrechte —
Vervielfiltigungsrecht — Ausnahmen und Beschrinkungen — Begriff ,,Parodie* — Eigenstindiger
Begriff des Unionsrechts)

(2015/C 016/04)
Verfahrenssprache: Niederldndisch

Vorlegendes Gericht

Hof van beroep te Brussel

Parteien des Ausgangsverfahrens

Rechtsmittelfithrer: Johan Deckmyn, Vrijheidsfonds VZW

Rechtsmittelgegnerinnen: Helena Vandersteen, Christiane Vandersteen, Liliana Vandersteen, Isabelle Vandersteen, Rita Dupont,
Amoras I CVOH, WPG Uitgevers Belgié
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Tenor

1. Art. 5 Abs. 3 Buchst. k der Richtlinie 2001/29/EG des Europdgischen Parlaments und des Rates vom 22. Mai 2001 zur
Harmonisierung bestimmter Aspekte des Urheberrechts und der verwandten Schutzrechte in der Informationsgesellschaft ist dahin
auszulegen, dass der in dieser Bestimmung enthaltene Begriff ,Parodie” ein eigenstandiger Begriff des Unionsrechts ist.

2. Art. 5 Abs. 3 Buchst. k der Richtlinie 2001/29 ist dahin auszulegen, dass die wesentlichen Merkmale der Parodie darin bestehen,
zum einen an ein bestehendes Werk zu erinnern, gleichzeitig aber ihm gegeniiber wahrnehmbare Unterschiede aufzuweisen, und zum
anderen einen Ausdruck von Humor oder eine Verspottung darzustellen. Der Begriff ,Parodie* im Sinne dieser Bestimmung héingt
nicht von den Voraussetzungen ab, dass die Parodie einen eigenen urspriinglichen Charakter hat, der nicht nur darin besteht,
gegeniiber dem parodierten urspriinglichen Werk wahrnehmbare Unterschiede aufzuweisen, dass sie verniinftigerweise einer anderen
Person als dem Urheber des urspriinglichen Werkes zugeschrieben werden kann, dass sie das urspriingliche Werk selbst betrifft oder
dass sie das parodierte Werk angibt.

Des Weiteren muss bei der Anwendung der Ausnahme fiir Parodien im Sinne von Art. 5 Abs. 3 Buchst. k der Richtlinie 2001/29
in einem konkreten Fall ein angemessener Ausgleich zwischen zum einen den Interessen und Rechten der in den Art. 2 und 3 der
Richtlinie genannten Personen auf der einen und der freien MeinungsdufSerung des Nutzers eines geschiitzten Werkes, der sich auf die
Ausnahme fiir Parodien im Sinne dieses Art. 5 Abs. 3 Buchst. k beruft, auf der anderen Seite gewahrt werden.

Es ist Aufgabe des vorlegenden Gerichts, unter Beriicksichtigung samtlicher Umstdnde des Ausgangsverfahrens zu beurteilen, ob bei
der Anwendung der Ausnahme fiir Parodien im Sinne von Art. 5 Abs. 3 Buchst. k der Richtlinie 2001/29 — sofern die im
Ausgangsverfahren in Rede stehende Zeichnung die genannten wesentlichen Merkmale der Parodie aufweist — dieser angemessene
Ausgleich gewahrt wird.

(") ABL C 189 vom 29.6.2013.

Urteil des Gerichtshofs (Grof8e Kammer) vom 11. November 2014 (Vorabentscheidungsersuchen des
Sozialgerichts Leipzig — Deutschland) — Elisabeta Dano, Florin Dano[Jobcenter Leipzig

(Rechtssache C-333/13) (')

(Freiziigigkeit — Unionsbiirgerschaft — Gleichbehandlung — Nicht erwerbstitige Staatsangehdrige eines
Mitgliedstaats, die sich im Hoheitsgebiet eines anderen Mitgliedstaats aufhalten — Ausschluss dieser
Personen von besonderen beitragsunabhiingigen Geldleistungen nach der Verordnung [EG] Nr. 883/
2004 — Richtlinie 2004/38/EG — Recht auf Aufenthalt fiir mehr als drei Monate — Art. 7 Abs. 1
Buchst. b und Art. 24 — Voraussetzung ausreichender Existenzmittel)

(2015/C 016/05)
Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Sozialgericht Leipzig

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klager: Elisabeta Dano, Florin Dano

Beklagter: Jobcenter Leipzig

Tenor

1. Die Verordnung (EG) Nr. 883/2004 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 29. April 2004 zur Koordinierung der
Systeme der sozialen Sicherheit in der durch die Verordnung (EU) Nr. 1244/2010 der Kommission vom 9. Dezember 2010
gednderten Fassung ist dahin auszulegen, dass ihr Art. 4 fiir die ,besonderen beitragsunabhdngigen Geldleistungen® im Sinne von
Art. 3 Abs. 3 und Art. 70 dieser Verordnung gilt.
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