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Urteil des Gerichtshofs (Fiinfte Kammer) vom 5. Juni 2014 (Vorabentscheidungsersuchen des
Obersten Gerichtshofs — Osterreich) — KONE AG, Otis GmbH, Schindler Aufziige und Fahrtreppen
GmbH, Schindler Liegenschaftsverwaltung GmbH, ThyssenKrupp Aufziige GmbH/OBB Infrastruktur

AG

(Rechtssache C-557/12) (*)

(Art. 101 AEUV — Ersatz des Schadens, der durch ein nach diesem Artikel verbotenes Kartell verursacht
wurde — Schaden, der sich aus dem hoheren Preis ergibt, der von einem Unternehmen als Folge eines
verbotenen Kartells, an dem es nicht beteiligt ist, verlangt wird [,,umbrella pricing“] —
Kausalzusammenhang)

(2014/C 253/11)
Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Oberster Gerichtshof

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerinnen: KONE AG, Otis GmbH, Schindler Aufziige und Fahrtreppen GmbH, Schindler Liegenschaftsverwaltung GmbH,
ThyssenKrupp Aufziige GmbH

Beklagte: OBB Infrastruktur AG

Gegenstand

Vorabentscheidungsersuchen — Oberster Gerichtshof — Auslegung von Art. 101 AEUV — Ersatz des Schadens, der durch
ein nach diesem Artikel verbotenes Kartell verursacht wurde — Schaden, der sich aus dem hoéheren Preis ergibt, der von
einem Unternehmen als Folge eines verbotenen Kartells, an dem es nicht beteiligt ist, verlangt wird

Tenor

Art. 101 AEUV ist dahin auszulegen, dass er einer Auslegung und Anwendung des innerstaatlichen Rechts eines Mitgliedstaats
entgegensteht, wonach es aus Rechtsgriinden kategorisch ausgeschlossen ist, dass die an einem Kartell beteiligten Unternehmen
zivilrechtlich fiir Schaden haften, die daraus resultieren, dass ein an diesem Kartell nicht beteiligtes Unternehmen in Anbetracht der
Machenschaften des Kartells seine Preise hoher festgesetzt hat, als es dies ohne das Kartell getan hitte.

() ABL C 71 vom 9.3.2013.

Urteil des Gerichtshofs (Sechste Kammer) vom 22. Mai 2014 (Vorabentscheidungsersuchen des

Szegedi [tél6tdblal — Ungarn) — Ersekcsanddi Mez&gazdasagi Zrt/Bécs-Kiskun Megyei
Kormadnyhivatal

(Rechtssache C-56/13) (')

(Richtlinien 92/40/EWG und 2005/94/EG — Entscheidungen 2006/105/EG und 2006/115/EG — Charta
der Grundrechte der Europdischen Union — Art. 16, 17 und 47 — MafSnahmen zur Bekimpfung der
Aviiiren Influenza — Schadensersatz)

(2014/C 253/12)
Verfahrenssprache: Ungarisch

Vorlegendes Gericht

Szegedi [télGtablal

Parteien des Ausgangsverfahrens

Kligerin: Ersekcsanadi Mezégazdasdgi Zrt

Beklagte: Bacs-Kiskun Megyei Kormdanyhivatal



