
Im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenes Marken- oder Zeichen­
recht: Bildmarke „ETAVIS“ für Waren und Dienstleistungen der 
Klassen 6, 7, 9, 11, 35, 37, 38, 40, 41, 42 und 45. 

Entscheidung der Widerspruchsabteilung: Dem Widerspruch wurde 
teilweise stattgegeben. 

Entscheidung der Beschwerdekammer: Die Entscheidung der Wider­
spruchsabteilung wurde aufgehoben und der Widerspruch 
wurde zurückgewiesen. 

Klagegründe: Verletzung von Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Ver­
ordnung Nr. 207/2009, da zwischen den sich gegenüberstehen­
den Marken aufgrund der zumindest normalen Kennzeich­
nungskraft der Widerspruchsmarke und der Identität bzw. hoch­
gradigen Ähnlichkeit der sich gegenüberstehenden Kennzeichen 
Verwechslungsgefahr bestehe. 

Klage, eingereicht am 21. Juni 2011 — Leifheit/HABM 
(EcoPerfect) 

(Rechtssache T-328/11) 

(2011/C 269/113) 

Verfahrenssprache: Deutsch 
Verfahrensbeteiligte Parteien 

Klägerin: Leifheit AG (Nassau, Deutschland) (Prozessbevollmäch­
tigter: Rechtsanwalt G. Hasselblatt) 

Beklagter: Harmonisierungsamt für den Binnenmarkt (Marken, 
Muster und Modelle) 

Anträge 

Die Klägerin beantragt, 

— die Entscheidung der Ersten Beschwerdekammer des Harmo­
nisierungsamtes für den Binnenmarkt (Marken, Muster und 
Modelle) vom 31. März 2011 (Rechtssache R 1658/2010-1) 
aufzuheben und die Gemeinschaftsmarke „EcoPerfect“ mit 
der Anmeldenummer 8 708 745 vollumfänglich zur 
Veröffentlichung zuzulassen; 

— dem HABM seine eigenen Kosten sowie die Kosten der Klä­
gerin aufzuerlegen. 

Klagegründe und wesentliche Argumente 

Betroffene Gemeinschaftsmarke: Wortmarke „EcoPerfect“ für Waren 
der Klasse 21 — Anmeldung Nr. 8 708 745. 

Entscheidung des Prüfers: Zurückweisung der Anmeldung. 

Entscheidung der Beschwerdekammer: Zurückweisung der Be­
schwerde. 

Klagegründe: Verstoß gegen Art. 7 Abs. 1 Buchst. b und c der 
Verordnung Nr. 207/2009, da die Gemeinschaftsmarkenanmel­

dung „EcoPerfect“ im Hinblick auf die Waren der Klasse 21 
weder beschreibend sei, noch fehle es ihr an jeglicher Unter­
scheidungskraft. 

Klage, eingereicht am 24. Juni 2011 — Wessang/HABM — 
Greinwald (star foods) 

(Rechtssache T-333/11) 

(2011/C 269/114) 

Sprache der Klageschrift: Französisch 
Verfahrensbeteiligte 

Kläger: Nicolas Wessang (Zimmerbach, Frankreich) (Prozess­
bevollmächtigte: Rechtsanwältin A. Grolée) 

Beklagter: Harmonisierungsamt für den Binnenmarkt (Marken, 
Muster und Modelle) 

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Greinwald 
GmbH (Kempten, Deutschland) 

Anträge 

Der Kläger beantragt, 

— die Entscheidung der Beschwerdekammer des HABM vom 
15. April 2011 aufzuheben; 

— festzustellen, dass das HABM die Maßnahmen zu ergreifen 
hat, die sich aus dem vorliegenden Urteil, mit dem die ge­
nannte Entscheidung aufgehoben wird, ergeben, und folglich 
dem Widerspruch, den der Kläger am 26. September 2005 
gegen die Anmeldung der Bildmarke „star foods“ (Nr. 
4 105 615) eingelegt hat, stattzugeben; 

— festzustellen, dass das HABM die Maßnahmen zu ergreifen 
hat, die sich aus dem vorliegenden Urteil, mit dem die ge­
nannte Entscheidung aufgehoben wird, und folglich die An­
meldung der Bildmarke „star foods“ (Nr. 4105615) ins­
gesamt zurückzuweisen; 

— die ihm im Widerspruchsverfahren, im Beschwerdeverfahren 
und im vorliegenden Verfahren entstandenen Kosten der 
Greinwald GmbH und dem HABM als Gesamtschuldner auf­
zuerlegen; 

— der Greinwald GmbH die ihr im Widerspruchsverfahren, im 
Beschwerdeverfahren und im vorliegenden Verfahren ent­
standenen Kosten aufzuerlegen; 

— dem HABM die ihm im Widerspruchsverfahren, im Be­
schwerdeverfahren und im vorliegenden Verfahren entstan­
denen Kosten aufzuerlegen. 

Klagegründe und wesentliche Argumente 

Anmelderin der Gemeinschaftsmarke: Greinwald GmbH. 

Betroffene Gemeinschaftsmarke: Bildmarke „star foods“ für Waren 
der Klassen 29, 30 und 32 — Anmeldung Nr. 4 105 615.
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Inhaber des im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenen Marken- 
oder Zeichenrechts: Kläger. 

Im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenes Marken- oder Zeichen­
recht: Gemeinschaftsbild- und -wortmarken „STAR SNACKS“ für 
Waren der Klassen 29, 30 und 31. 

Entscheidung der Widerspruchsabteilung: Dem Widerspruch wurde 
stattgegeben. 

Entscheidung der Beschwerdekammer: Zurückweisung des Wider­
spruchs; diese Entscheidung erging im Anschluss an das Urteil 
des Gerichts vom 11. Mai 2010 in der Rechtssache T-492/08, 
Wessang/HABM — Greinwald (star foods). 

Klagegründe: Das Gericht habe entschieden, dass zwischen den 
beiden einander gegenüberstehenden Marken Verwechslungs­
gefahr bestehe. Daher habe die Beschwerdekammer nach dem 
Urteil des Gerichts eine gebundene Befugnis. Somit habe die 
Beschwerdekammer dadurch, dass sie die gesamte Sache geprüft 
habe, ihre Zuständigkeit überschritten. 

Klage, eingereicht am 5. Juli 2011 — Segovia Bonet/HABM 
— IES (IES) 

(Rechtssache T-355/11) 

(2011/C 269/115) 

Sprache der Klageschrift: Englisch 
Verfahrensbeteiligte 

Kläger: Jorge Segovia Bonet (Madrid, Spanien) (Prozessbevoll­
mächtigte: Rechtsanwältin M. E. López Camba und Rechts­
anwalt J. L. Rivas Zurdo) 

Beklagter: Harmonisierungsamt für den Binnenmarkt (Marken, 
Muster und Modelle) 

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: IES Insu­
rance Engineering Services Srl (Mailand, Italien) 

Anträge 

Der Kläger beantragt, 

— die Entscheidung der Zweiten Beschwerdekammer des Har­
monisierungsamts für den Binnenmarkt (Marken, Muster 
und Modelle) vom 29. März 2011 in der Sache 
R 749/2010-2 aufzuheben; 

— dem Beklagten und der anderen Beteiligten im Verfahren vor 
der Beschwerdekammer die Kosten des Verfahrens aufzuer­
legen. 

Klagegründe und wesentliche Argumente 

Anmelderin der Gemeinschaftsmarke: Andere Beteiligte im Verfah­
ren vor der Beschwerdekammer. 

Betroffene Gemeinschaftsmarke: Bildmarke „IES“ für Dienstleistun­
gen der Klassen 35, 36, 41, 42 und 45 — Gemeinschaftsmar­
kenanmeldung Nr. 6787345. 

Inhaber des im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenen Marken- 
oder Zeichenrechts: Kläger. 

Im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenes Marken- oder Zeichen­
recht: Markeneintragung Nr. 2358802 im Vereinigten König­
reich der Bildmarke „IES“ für Dienstleistungen der Klasse 41. 

Entscheidung der Widerspruchsabteilung: Dem Widerspruch wurde 
teilweise stattgegeben. 

Entscheidung der Beschwerdekammer: Zurückweisung der Be­
schwerde und Bestätigung der Entscheidung der Widerspruchs­
abteilung. 

Klagegründe: Verstoß gegen Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verord­
nung Nr. 207/2009 des Rates, da die Beschwerdekammer un­
zutreffend festgestellt habe, dass zwischen der älteren Marke 
und der angefochtenen Gemeinschaftsmarkenanmeldung keine 
Verwechslungsgefahr bestehe, da (i) die verglichenen Zeichen 
zum Verwechseln ähnlich seien, insbesondere in klanglicher 
Hinsicht, und (ii) zwischen den in der älteren Eintragung be­
zeichneten Dienstleistungen und den in der angefochtenen Ge­
meinschaftsmarkenanmeldung bezeichneten Dienstleistungen 
ein Ergänzungsverhältnis bestehe. 

Klage, eingereicht am 1. Juli 2011 — Restoin/HABM 
(EQUIPMENT) 

(Rechtssache T-356/11) 

(2011/C 269/116) 

Verfahrenssprache: Französisch 
Parteien 

Kläger: Christian Restoin (Paris, Frankreich) (Prozessbevollmäch­
tigte: Rechtsanwältin A. Alcaraz) 

Beklagter: Harmonisierungsamt für den Binnenmarkt (Marken, 
Muster und Modelle) 

Anträge 

Der Kläger beantragt, 

— die Entscheidung der Vierten Beschwerdekammer vom 14. 
April 2011 in der Sache R 1430/2010-4 aufzuheben, 

— dem HABM die Kosten aufzuerlegen. 

Klagegründe und wesentliche Argumente 

Betroffene Gemeinschaftsmarke: Wortmarke „EQUIPMENT“ für Wa­
ren und Dienstleistungen der Klassen 3, 9, 14, 18, 25 und 35 
— Anmeldung Nr. 8 722 076. 

Entscheidung des Prüfers: Zurückweisung der Anmeldung. 

Entscheidung der Beschwerdekammer: Zurückweisung der Be­
schwerde.
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