
Urteil des Gerichts vom 18. Mai 2011 — Glenton 
España/HABM — Polo/Lauren (POLO SANTA MARIA) 

(Rechtssache T-376/09) ( 1 ) 

(Gemeinschaftsmarke — Widerspruchsverfahren — Anmel­
dung der Gemeinschaftsbildmarke POLO SANTA MARIA 
— Ältere Benelux-Bildmarke in Form der Silhouette eines 
Polospielers — Relatives Eintragungshindernis — Verwechs­
lungsgefahr — Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verordnung (EG) 

Nr. 207/2009) 

(2011/C 194/20) 

Verfahrenssprache: Englisch 

Verfahrensbeteiligte 

Klägerin: Glenton España, SA (Madrid, Spanien) (Prozessbevoll­
mächtigte: Rechtsanwälte E. Armijo Chávarri und A. Castán 
Pérez-Gómez) 

Beklagter: Harmonisierungsamt für den Binnenmarkt (Marken, 
Muster und Modelle) (Prozessbevollmächtigter: D. Botis) 

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer des HABM 
und Streithelferin vor dem Gericht: The Polo/Lauren Company, LP 
(New York, New York, Vereinigte Staaten) (Prozessbevollmäch­
tigte: R. Black und R. Guthrie, Solicitors, sowie S. Malynicz, 
Barrister) 

Gegenstand 

Klage gegen die Entscheidung der Zweiten Beschwerdekammer 
des HABM vom 18. Juni 2009 (Sache R 594/2008-2) zu einem 
Widerspruchsverfahren zwischen der The Polo/Lauren Com­
pany, LP, und der Glenton España, SA 

Tenor 

1. Die Klage wird abgewiesen. 

2. Die Glenton España, SA trägt die Kosten. 

( 1 ) ABl. C 282 vom 21.11.2009. 

Urteil des Gerichts vom 19. Mai 2011 — Tempus 
Vade/HABM — Palacios Serrano (AIR FORCE) 

(Rechtssache T-81/10) ( 1 ) 

(Gemeinschaftsmarke — Widerspruchsverfahren — Anmel­
dung der Gemeinschaftswortmarke AIR FORCE — Ältere 
Gemeinschaftsbildmarken, nationale Bildmarken und Gemein­
schaftswortmarke TIME FORCE — Relative Eintragungshin­
dernisse — Keine Verwechslungsgefahr — Keine Ähnlichkeit 
der Zeichen — Art. 8 Abs. 1 Buchst. b und Abs. 5 der 

Verordnung (EG) Nr. 207/2009) 

(2011/C 194/21) 

Verfahrenssprache: Spanisch 

Verfahrensbeteiligte 

Klägerin: Tempus Vade, SL (San Sebastián de los Reyes, Spanien) 
(Prozessbevollmächtigter: Rechtsanwalt A. Gómez López) 

Beklagter: Harmonisierungsamt für den Binnenmarkt (Marken, 
Muster und Modelle) (Prozessbevollmächtigter: J. Crespo Car­
rillo) 

Anderer Beteiligter im Verfahren vor der Beschwerdekammer des 
HABM und Streithelfer vor dem Gericht: Juan Palacios Serrano 
(Alcobendas, Spanien) (Prozessbevollmächtigte: Rechtsanwälte 
E. Ochoa Santamaría, J. del Valle Sánchez und V. Ruiz de Ve­
lasco Martinez de Ercilla) 

Gegenstand 

Klage gegen die Entscheidung der Vierten Beschwerdekammer 
des HABM vom 7. Januar 2010 (Sache R 1114/2008-4) zu 
einem Widerspruchsverfahren zwischen der Tempus Vade, SL 
und Herrn Juan Palacios Serrano 

Tenor 

1. Die Klage wird abgewiesen. 

2. Die Tempus Vade, SL trägt die Kosten. 

( 1 ) ABl. C 100 vom 17.4.2010. 

Klage, eingereicht am 4. April 2011 — COMPLEX/HABM 
— Kajometal (KX) 

(Rechtssache T-206/11) 

(2011/C 194/22) 

Sprache der Klageschrift: Polnisch 

Verfahrensbeteiligte 

Klägerin: COMPLEX S. A. (Łódź, Polen) (Prozessbevollmächtigter: 
R. Rumpel, Rechtsanwalt [radca prawny])
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Beklagter: Harmonisierungsamt für den Binnenmarkt (Marken, 
Muster und Modelle) 

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Kajometal 
s. r. o. (Dolny Kubin, Slowakei) 

Anträge 

Die Klägerin beantragt, 

— die Klage für begründet zu erklären; 

— die Entscheidung der Zweiten Beschwerdekammer des Har­
monisierungsamts für den Binnenmarkt (Marken, Muster 
und Modelle) vom 21. Januar 2011 in der Sache 
R 864/2010-2 aufzuheben; 

— die angefochtene Entscheidung dahin gehend zu ändern, 
dass die Eintragung des Zeichens KX, Nr. 6125405, abge­
lehnt wird; 

— dem HABM die Kosten des Verfahrens aufzuerlegen. 

Klagegründe und wesentliche Argumente 

Anmelderin der Gemeinschaftsmarke: Kajometal s. r. o. 

Betroffene Gemeinschaftsmarke: Wortmarke KX für Waren in 
Klasse 7. 

Inhaberin des im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenen Marken- 
oder Zeichenrechts: Klägerin. 

Im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenes Marken- oder Zeichen­
recht: Gemeinschaftswortmarke CX (Nr. 3588241) für Waren 
in Klasse 7 und Gemeinschaftsbildmarke CX PRECISION 
BEARINGS (Nr. 3979432) für Waren in Klasse 7. 

Entscheidung der Widerspruchsabteilung: Zurückweisung des Wider­
spruchs. 

Entscheidung der Beschwerdekammer: Zurückweisung der Be­
schwerde. 

Klagegründe: Fehlerhafte Anwendung von Art. 8 Abs. 1 Buchst. b 
der Verordnung Nr. 207/2009 ( 1 ), weil im Fall der einander 
gegenüberstehenden Zeichen Verwechslungsgefahr bestehe. 

( 1 ) Verordnung (EG) des Rates vom 26. Februar 2009 über die Gemein­
schaftsmarke (ABl. L 78, S. 1). 

Klage, eingereicht am 8. April 2011 — EyeSense/HABM — 
Osypka Medical (ISENSE) 

(Rechtssache T-207/11) 

(2011/C 194/23) 

Sprache der Klageschrift: Deutsch 

Parteien 

Klägerin: EyeSense AG (Basel, Schweiz) (Prozessbevollmächtigte: 
N. Aicher, Rechtsanwältin) 

Beklagter: Harmonisierungsamt für den Binnenmarkt (Marken, 
Muster und Modelle) 

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Osypka 
Medical GmbH (Berlin, Deutschland) 

Anträge der Klägerin 

— Den Beschluss der Vierten Beschwerdekammer des HABM 
vom 4. Februar 2011 in der Beschwerdesache 
R 1098/2010-4 aufzuheben; 

— der Beklagten die Kosten, einschließlich der Kosten des Be­
schwerdeverfahrens vor dem HABM, aufzuerlegen. 

Klagegründe und wesentliche Argumente 

Anmelderin der Gemeinschaftsmarke: Osypka Medical. 

Betroffene Gemeinschaftsmarke: Wortmarke „ISENSE“ für Waren 
und Dienstleistungen der Klassen 9, 10 und 42 — Anmeldung 
Nr. 7 165 327. 

Inhaberin des im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenen Marken- 
oder Zeichenrechts: Klägerin. 

Im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenes Marken- oder Zeichen­
recht: Nationale Wortmarke „EyeSense“ für Waren und Dienst­
leistungen der Klassen 10 und 42. 

Entscheidung der Widerspruchsabteilung: Zurückweisung des Wider­
spruchs. 

Entscheidung der Beschwerdekammer: Zurückweisung der Be­
schwerde. 

Klagegründe: Verstoß gegen Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verord­
nung (EG) Nr. 207/2009 ( 1 ), da zwischen den sich gegenüber­
stehenden Marken Verwechslungsgefahr bestehe. 

( 1 ) Verordnung (EG) Nr. 207/2009 des Rates vom 26. Februar 2009 
über die Gemeinschaftsmarke (ABl. 2009, L 78, S. 1). 

Klage, eingereicht am 18. April 2011 — Progust/HABM — 
Sopralex & Vosmarques (IMPERIA) 

(Rechtssache T-216/11) 

(2011/C 194/24) 

Sprache der Klageschrift: Spanisch 

Parteien 

Klägerin: Progust, SL (Girona, Spanien) (Prozessbevollmächtigte: 
Rechtsanwälte M. E. López Camba und J. L. Rivas Zurdo)
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