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GERICHT

Urteil des Gerichts vom 7. Dezember 2017 — Missir Mamachi di Lusignano u. a./Kommission
(Rechtssache T-401/11 P RENV-RX) ()

(Rechtsmittel — Offentlicher Dienst — Beamte — Ermordung eines Beamten und seiner Ehefrau —
Grundsatz der Ubereinstimmung zwischen Antrag, Beschwerde und Klage in Schadensersatzsachen —
Pflicht, den Schutz des Personals der Union zu gewdihrleisten — Kausalzusammenhang — Materieller

Schaden — Solidarische Haftung — Beriicksichtigung der vom Statut vorgesehenen Leistungen —
Immaterieller Schaden — Haftung eines Organs fiir den immateriellen Schaden eines verstorbenen
Beamten — Haftung eines Organs fiir den immateriellen Schaden der Hinterbliebenen eines verstorbenen
Beamten)

(2018/C 032/25)

Verfahrenssprache: Italienisch

Parteien

Rechtsmittelfithrer: Stefano Missir Mamachi di Lusignano (Shanghai, China) und die sechs weiteren im Anhang des Urteils
namentlich aufgefithrten Rechtsmittelfithrer (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte F. Di Gianni, G. Coppo und A. Scalini)

Andere Partei des Verfahrens: Europdische Kommission (Prozessbevollmachtigte: G. Gattinara und D. Martin)

Gegenstand

Rechtsmittel gegen das Urteil des Gerichts fiir den 6ffentlichen Dienst der Européischen Union (Erste Kammer) vom 12. Mai
2011, Missir Mamachi di Lusignano/Kommission (F-50/09, EU:F:2011:55), wegen Authebung dieses Urteils

Tenor

1. Das Urteil vom 12. Mai 2011, Missir Mamachi di Lusignano/Kommission (F-50/09), wird aufgehoben, soweit das Gericht fiir
den Gffentlichen Dienst der Europdischen Union der von der Europdischen Kommission erhobenen Einrede der Unzuldssigkeit des
Antrags auf Ersatz des von Herrn Carlo Missir Mamachi di Lusignano, Frau Giustina Missir Mamachi di Lusignano, Herrn
Filiberto Missir Mamachi di Lusignano und Herrn Tommaso Missir Mamachi di Lusignano, die beiden Letzteren vertreten durch
Frau Anne Sintobin, erlittenen immateriellen Schadens stattgegeben hat.

2. Das Urteil vom 12. Mai 2011, Missir Mamachi di Lusignano/Kommission (F-50/09), wird aufgehoben, soweit das Gericht fiir
den offentlichen Dienst der von der Kommission erhobenen Einrede der Unzuldssigkeit des Antrags auf Ersatz des von Herrn Livio
Missir Mamachi di Lusignano erlittenen immateriellen Schadens stattgegeben hat.

3. Das Urteil vom 12. Mai 2011, Missir Mamachi di Lusignano/Kommission (F-50/09) wird aufgehoben, soweit das Gericht fiir
den dffentlichen Dienst die Haftung der Kommission fiir den von Herrn Carlo Missir Mamachi di Lusignano, Frau Giustina Missir
Mamachi di Lusignano, Herrn Filiberto Missir Mamachi di Lusignano und Herrn Tommaso Missir Mamachi di Lusignano, die
beiden Letzteren vertreten durch Frau Sintobin, erlittenen materiellen Schaden auf 40 % beschrinkt hat.

4. Im Ubrigen wird das Rechtsmittel zuriickgewiesen.

5. Die Kommission wird solidarisch verurteilt, einen Betrag von drei Millionen Euro abziiglich der als Teil dieses Betrags angesehenen
Leistungen nach dem Statut, die Herrn Carlo Missir Mamachi di Lusignano, Frau Giustina Missir Mamachi di Lusignano, Herrn
Filiberto Missir Mamachi di Lusignano und Herrn Tommaso Missir Mamachi di Lusignano, die beiden Letzteren vertreten durch
Frau Sintobin, wegen des von ihnen erlittenen materiellen Schadens gewdhrt wurden oder zu gewdhren sind, zu zahlen.

6. Die Kommission wird solidarisch verurteilt, einen Betrag von 100 000 Euro an Herrn Carlo Missir Mamachi di Lusignano fiir den
von diesem erlittenen immateriellen Schaden zu zahlen.
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7. Die Kommission wird solidarisch verurteilt, einen Betrag von 100 000 Euro an Frau Giustina Missir Mamachi di Lusignano fiir
den von dieser erlittenen immateriellen Schaden zu zahlen.

8. Die Kommission wird solidarisch verurteilt, einen Betrag von 100 000 Euro an Herrn Tommaso Missir Mamachi di Lusignano,
vertreten durch Frau Sintobin, fiir den von diesem erlittenen immateriellen Schaden zu zahlen.

9. Die Kommission wird solidarisch verurteilt, einen Betrag von 100 000 Euro an Herrn Filiberto Missir Mamachi di Lusignano,
vertreten durch Frau Sintobin, fiir den von diesem erlittenen immateriellen Schaden zu zahlen.

10. Die Kommission wird solidarisch verurteilt, einen Gesamtbetrag von 50 000 Euro an Herrn Stefano Missir Mamachi di Lusignano
und die weiteren im Anhang namentlich aufgefiihrten Rechtsmittelfithrer in ihrer Eigenschaft als Erben von Herrn Livio Missir
Mamachi di Lusignano fiir den von diesem erlittenen immateriellen Schaden zu zahlen.

11. Auf die oben in den Nrn. 6 bis 10 angefiihrten Entschidigungen sind ab der Verkiindung des vorliegenden Urteils bis zur
vollstindigen Zahlung Verzugszinsen zum von der Europdischen Zentralbank fiir ihre Hauptrefinanzierungsgeschifte zugrunde
gelegten Zinssatz, erhoht um zwei Prozentpunkte, zu zahlen.

12. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.
13. Die Kommission trigt die Kosten des Rechtsmittelverfahrens.

14. Die Kommission trigt die Kosten des Verfahrens im ersten Rechtszug.

(") ABL C 282 vom 24.9.2011.

Urteil des Gerichts vom 11. Dezember 2017 JT/EUIPO — Carrasco Pirard (QUILAPAYUN)
(Rechtssache T-249/15) ()

(Unionsmarke — Widerspruchsverfahren — Anmeldung der Unionsbildmarke QUILAPAYUN —
Relatives Eintragungshindernis — Notorisch bekannte Marke — Art. 8 Abs. 2 Buchst. c der Verordnung
[EG] Nr. 207/2009 [jetzt Art. 8 Abs. 2 Buchst. c der Verordnung (EU) 2017/1001] — Markeninhaber)

(2018/C 032/26)
Verfahrenssprache: Spanisch

Parteien

Klager: JT (Prozessbevollméchtigter: A. Mena Valenzuela, avocat)

Beklagter: Amt der Europiischen Union fiir geistiges Eigentum (EUIPO) (Prozessbevollmichtigter: E. Zaera Cuadrado)
Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer des EUIPO: Eduardo Carrasco Pirard (Santiago, Chile), und die weiteren

im Anhang des Urteils namentlich aufgefithrten Beteiligten im Verfahren vor der Beschwerdekammer des EUIPO

Gegenstand

Klage gegen die Entscheidung der Zweiten Beschwerdekammer des EUIPO vom 13. Mirz 2015 (Sache R 354/2014-2), zu
einem Widerspruchsverfahren zwischen JT auf der einen und Herrn Carrasco Pirard

Tenor

1. Die Entscheidung der Zweiten Beschwerdekammer des Amtes der Europdischen Union fiir geistiges Eigentum (EUIPO) vom
13. Mirz 2015 (Sache R 354/2014-2) wird aufgehoben.

2. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.



