
Urteil des Gerichts vom 13. September 2010 — KUKA 
Roboter/HABM (Orange Farbton) 

(Rechtssache T-97/08) ( 1 ) 

(Gemeinschaftsmarke — Gemeinschaftsmarkenanmeldung ei­
nes orange Farbtons — Absolutes Eintragungshindernis — 
Fehlende Unterscheidungskraft — Art. 7 Abs. 1 Buchst. b 
der Verordnung (EG) Nr. 40/94 (jetzt Art. 7 Abs. 1 Buchst. 

b der Verordnung (EG) Nr. 207/2009)) 

(2010/C 301/41) 

Verfahrenssprache: Deutsch 

Parteien 

Klägerin: KUKA Roboter GmbH (Augsburg, Deutschland) (Pro­
zessbevollmächtigte: Rechtsanwälte A. Kohn und B. Hanne­
mann) 

Beklagter: Harmonisierungsamt für den Binnenmarkt (Marken, 
Muster und Modelle) (Prozessbevollmächtigter: R. Pethke) 

Gegenstand 

Klage gegen die Entscheidung der Vierten Beschwerdekammer 
des Harmonisierungsamts für den Binnenmarkt (Marken, Muster 
und Modelle) vom 14. Dezember 2007 (Sache R 1572/2007-4) 
zur Anmeldung eines orange Farbtons als Gemeinschaftsmarke 

Tenor 

1. Die Klage wird abgewiesen. 

2. Die KUKA Roboter GmbH trägt die Kosten. 

( 1 ) ABl. C 107 vom 26.4.2008. 

Beschluss des Gerichts vom 13. September 2010 — 
Schniga/CPVO — Elaris und Brookfield New Zealand 

(Gala Schnitzer) 

(Rechtssache T-135/08) ( 1 ) 

(Pflanzensorten — Antrag auf gemeinschaftlichen Sorten­
schutz für die Apfelsorte Gala Schnitzer — Technische Prü­
fung — Ermessen des CPVO — Einwendungen — Art. 55 

Abs. 4 der Verordnung (EG) Nr. 2100/94) 

(2010/C 301/42) 

Verfahrenssprache: Englisch 

Verfahrensbeteiligte 

Klägerin: Schniga GmbH (Bozen, Italien) (Prozessbevollmäch­
tigte: Rechtsanwälte G. Würtenberger und R. Kunze) 

Beklagter: Gemeinschaftliches Sortenamt (CPVO) (Prozessbevoll­
mächtigte: B. Kiewiet und M. Ekvad) 

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer des CPVO 
und Streithelferinnen vor dem Gericht: Elaris SNC (Angers, Frank­
reich) und Brookfield New Zealand Ltd (Gala Schnitzer) (Have­
lock North, Neuseeland) (Prozessbevollmächtigter: Rechtsanwalt 
M. Eller) 

Gegenstand 

Klage auf Aufhebung der Entscheidung der Beschwerdekammer 
des CPVO vom 21. November 2007 (Sachen A 003/2007 und 
A 004/2007) über die Erteilung von gemeinschaftlichem Sor­
tenschutz für die Pflanzensorte Gala Schnitzer 

Tenor 

1. Die Entscheidung der Beschwerdekammer des Gemeinschaftlichen 
Sortenamts (CPVO) vom 21. November 2007 (Sachen 
A 003/2007 und A 004/2007) wird aufgehoben. 

2. Das CPVO trägt seine eigenen Kosten und die Kosten der Schniga 
GmbH. 

3. Die Elaris SNC und die Brookfield New Zealand Ltd tragen ihre 
eigenen Kosten. 

( 1 ) ABl. C 142 vom 7.6.2008. 

Urteil des Gerichts vom 13. September 2010 — Abbott 
Laboratories/HABM — aRigen (Sorvir) 

(Rechtssache T-149/08) ( 1 ) 

(Gemeinschaftsmarke — Widerspruchsverfahren — Anmel­
dung der Gemeinschaftswortmarke Sorvir — Ältere Gemein­
schaftswortmarke NORVIR — Relatives Eintragungshinder­
nis — Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verordnung (EG) 
Nr. 40/94 (jetzt Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verordnung 

(EG) Nr. 207/2009)) 

(2010/C 301/43) 

Verfahrenssprache: Englisch 

Verfahrensbeteiligte 

Klägerin: Abbott Laboratories (Abbott Park, Illinois, USA) (Pro­
zessbevollmächtigte: Rechtsanwältin S. Schäffler) 

Beklagter: Harmonisierungsamt für den Binnenmarkt (Marken, 
Muster und Modelle) (Prozessbevollmächtigte: J. Crespo Carrillo 
und A. Folliard-Monguiral)
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Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer des 
HABM: aRigen, Inc. (Tokio, Japan) 

Gegenstand 

Klage gegen die Entscheidung der Zweiten Beschwerdekammer 
des HABM vom 6. Februar 2008 (Sache R 809/2007-2) zu 
einem Widerspruchsverfahren zwischen der Abbott Laboratories 
und der aRigen, Inc. 

Tenor 

1. Die Entscheidung der Zweiten Beschwerdekammer des Harmoni­
sierungsamts für den Binnenmarkt (Marken, Muster und Modelle) 
(HABM) vom 6. Februar 2008 (Sache R 809/2007-2) wird 
aufgehoben. 

2. Das HABM trägt seine eigenen Kosten und die Kosten der Abbott 
Laboratories. 

( 1 ) ABl. C 142 vom 7.6.2008. 

Urteil des Gerichts vom 13. September 2010 — 
Inditex/HABM 

(Rechtssache T-292/08) ( 1 ) 

(Gemeinschaftsmarke — Widerspruchsverfahren — Anmel­
dung der Wortmarke OFTEN als Gemeinschaftsmarke — Äl­
tere nationale Wortmarke OLTEN — Relatives Eintragungs­
hindernis — Verwechslungsgefahr — Ähnlichkeit der Zeichen 
— Ähnlichkeit der Waren — Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der 
Verordnung (EG) Nr. 40/94 (jetzt Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der 
Verordnung (EG) Nr. 207/2009) — Nachweis der ernsthaften 
Benutzung der älteren Marke — Art. 43 Abs. 2 und 3 der 
Verordnung Nr. 40/94 (jetzt Art. 42 Abs. 2 und 3 der Ver­
ordnung Nr. 207/2009) — Streitgegenstand vor der Be­
schwerdekammer — Art. 61 und 62 der Verordnung 
Nr. 40/94 (jetzt Art. 63 und 64 der Verordnung 

Nr. 207/2009)) 

(2010/C 301/44) 

Verfahrenssprache: Spanisch 

Verfahrensbeteiligte 

Klägerin: Industria de Diseño Textil (Inditex), SA (Arteixo, Spa­
nien) (Prozessbevollmächtigte: Rechtsanwälte E. Armijo Chávarri 
und A. Castán Pérez-Gómez, avocats) 

Beklagter: Harmonisierungsamt für den Binnenmarkt (Marken, 
Muster und Modelle) (Prozessbevollmächtigter: O. Mondéjar 
Ortuño) 

Anderer Beteiligter im Verfahren vor der Beschwerdekammer des 
HABM: Roberto Fernando Marín Díaz de Cerio (Logroño, 
Spanien) 

Gegenstand 

Klage gegen die Entscheidung der Zweiten Beschwerdekammer 
des HABM vom 24. April 2008 (Sache R 484/2007-2) zu 
einem Widerspruchsverfahren zwischen Herrn Roberto Fer­
nando Marín Díaz de Cerio und der Industria de Diseño Textil 
(Inditex), SA 

Tenor 

1. Die Klage wird abgewiesen. 

2. Die Industria de Diseño Textil (Inditex), SA trägt die Kosten. 

( 1 ) ABl. C 236 vom 13.9.2008. 

Urteil des Gerichts vom 13. September 2010 — 
Enercon/HABM — BP (ENERCON) 

(Rechtssache T-400/08) ( 1 ) 

(Gemeinschaftsmarke — Widerspruchsverfahren — Anmel­
dung der Gemeinschaftswortmarke ENERCON — Ältere 
Gemeinschaftswortmarke ENERGOL — Relatives Eintra­
gungshindernis — Verwechslungsgefahr — Art. 8 Abs. 1 
Buchst. b der Verordnung (EG) Nr. 40/94 (jetzt Art. 8 Abs. 
1 Buchst. b der Verordnung (EG) Nr. 207/2009) — Teilweise 

Zurückweisung der Anmeldung) 

(2010/C 301/45) 

Verfahrenssprache: Englisch 

Verfahrensbeteiligte 

Klägerin: Enercon GmbH (Aurich, Deutschland) (Prozessbevoll­
mächtigter: Rechtsanwalt R. Böhm) 

Beklagter: Harmonisierungsamt für den Binnenmarkt (Marken, 
Muster und Modelle) (Prozessbevollmächtigter: D. Botis) 

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer des 
HABM: BP plc (London, Vereinigtes Königreich) 

Gegenstand 

Klage gegen die Entscheidung der Vierten Beschwerdekammer 
des Harmonisierungsamts für den Binnenmarkt (Marken, Muster 
und Modelle) vom 14. Juli 2008 (Sache R 957/2006-4) betref­
fend ein Widerspruchsverfahren zwischen der BP plc und der 
Enercon GmbH
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