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Brussel, den 28 Oktober 1991

Vorschlag flr eine
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zur Einflhrung eines endgiltigen Antidumpingzolls auf
die Einfuhren von nicht nachflll Ibaren Taschenfeuerzeugen
mit Feuerstein fUr Gas mit Ursprung in Japan,
der Volksrepublik China,
der Republik Korea und Thailand
und zur endglitigen Vereinnahmung des
vor l§ufigen Zolls

(von der Kommission vorgeliegt)
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BEGRONDUNG

Mit Kommissionsverordnung (EWG) Nr. 1386/91(1) wurde ein
vor ldufiger Ant idump ingzol | auf die Einfuhren von nicht
nachfll Ibaren Taschenfeuerzeugen mit Feuerstein fir Gas mit
Ursprung in Japan, der Volksrepublik China, der Republik Korea und
Thailand eingeflhrt.

Mit Ratsverordnung (EWG) Nr. 2832/91(2) wurde die Geltungsdauer
dieses Zolls um zwei Monate verldngert, so daB der vorldufige Zoll
am 29. November 1991 auBer Kraft tritt.

Die Ausflhrer in Japan, China und Thailand sowie zahlreiche
Einfldhrer stellten einen Antrag auf Anhérung, dem stattgegeben
wurde, und legten ihren Standpunkt schriftlich dar. Die Kommission
berlcksichtigte alle SachduBerungen, bevor sie ihre endgiltigen
SchiuBfolgerungen zog.

Der Ausfihrer und Hersteller in Thailand, Thai Merry Co. Ltd.,
legte neue Beweise zu dem Abschreibungsbetrag vor, den die
Kommission bei der vorldufigen Berechnung des Normalwertes
zugrunde gelegt hatte. Anhand dieser Beweise wurde eine nheue
Dumpingberechnung fUr Thai Merry Co. Ltd. vorgenommen. Die
Dump ingspanne, ausgedrilckt als Prozentsatz des cif-Wertes, wurde
flr dieses Unternehmen daraufhin auf 14,1 X festgesetzt.

Da Thailand als Vergleichsland fir die Berechnung des Normalwertes
in China gewdhlt worden war, muBte auch die Dumpingspanne flir
China gedndert werden, die nunmehr 16,9 ¥ betrdgt.

Unter Beriicksichtigung des Vorstehenden bestdtigte die Kommission
ihre vorldufigen SchluBfoligerungen, wonach die Taschenfeuerzeuge
mit Ursprung in Japan, der Volksrepublik China, der Repubiik Korea
und Thailand in der Gemeinschaft gedumpt waren und dadurch dem
Wirtschaftszweig der Gemeinschaft eine bedeutende Schddigung
verursachten. Sie kam ferner zu dem SchluB, daB im Interesse der
Gemeinschaft SchutzmaBnahmen in Form eines endgilltigen Zolls zu
treffen und die vorlaufigen Z6ile auf der Hbhe des endgillitigen
Zolis endgilitig zu vereinnahmen sind.
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Einer der beiden Ausfihrer in Thailand, Thai Merry Co. Ltd., bot
eine Preisverpflichtung an, die als annehmbar angesehen wird, da
dadurch der Preis der betreffenden Waren auf ein Niveau angehoben
wird, das zur Beseitigung des von der Kommission festgestelliten
Dumping ausreicht. In den Konsultationen im Beratenden AusschuB
erhob ein Mitgliedstaat Einwdinde gegen die Annahme der
Verpflichtung. Gemd#B Artikel 8 Absatz 1 und Artike! 10 Absatz 1
der Verordnung (EWG) Nr. 2423/88 legte die Kommission dem Rat
einen Bericht (ber das Ergebnis der Konsultationen sowie einen
Vorschlag fir die Annahme der Verpflichtung vor. Der BeschluB Uber
die Annahme der Verpflichtung wird gefadt, wenn der Rat nicht
innerhalb eines Monats mit qualifizierter Mehrheit anders
entschieden hat.

GemdB Artikel 12 der Ratsverordnung (EWG) Nr. 2423/88 schlidgt die
Kommission daher vor, das der Rat einen endgilitigen
Antidumpingzoll auf die Einfuhren von nicht nachfillibaren
Taschenfeuerzeugen mit Feuerstein fUr Gas mit Ursprung in Japan,
der Volksrepublik China, der Republik Korea und Thailand (mit
Ausnahme von Thail Merry Co. Ltd.) einfdhrt und beschiiet, den
vor ldufigen Antidumpingzoll bis zur H&he des endgilitigen Zolls zu
vereinnahmen.

Die Kommission beabsichtigt, vorbehaltlich der Ergebnisse des
unter Punkt 5 genannten Verfahrens den BeschiuB {Uber die Annahme
der Verpflichtung des Ausfilhrers Thai Merry Co. Ltd. in Thailand
zusammen mit der Ratsverordnung zu verd&ffentlichen.
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Vorschlag fiir eine

os RA

zur Einfihrung eines endgilitigen Antidumpingzolls auf
die Einfuhren von nicht nachfll!baren Taschenfeuerzeugen
mit Feuerstein flUr Gas mit Ursprung in Japan,
der Volksrepublik China,
der Republik Korea und Thailand
und zur endgllitigen Vereinnahmung des
vor ldgufigen Zolls

DER RAT DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN -

gestitzt auf den Vertrag zur Grindung der Europédischen
Wirtschaftsgemeinschaft,

gestitzt auf die Verordnung (EWG) Nr. 2423/88 des Rates vom
11. Juli 1988 ber den Schutz gegen gedumpte oder subventionierte
Einfuhren aus nicht zur Europdischen Wirtschaftsgemeinschaft geh&renden
Landern(1), insbesondere auf Artikel 12,

auf Vorschlag der Kommission nach Konsultationen in dem mit der
vorgenannten Verordnung eingesetzten Beratenden AusschuB,

(1) ABI. Nr. L 209 vom 2.8.1988, S. 1.
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in Erwdgung nachstehender Grinde:

(1

(2)

(3)

(4)

A. VORLAUF IGE MASSNAHMEN

Die Kommission fUhrte mit Verordnung (EWG) Nr. 1386/91(2) einen
vor ldufigen Antidumpingzoll auf die Einfuhren von nicht
nachfll Ibaren Taschenfeuerzeugen mit Feuerstein fur Gas
(nachstehend Feuerzeuge genannt) des KN-Codes ex 9613 10 00
(TARIC-Code: 9613 10 00 *10) mit Ursprung in Japan, der
Volksrepublik China, der Republik Korea und Thaitand ein. Der Rat
ver ldngerte die Geltungsdauer dieses I0ills mit Verordnung (EWG)
Nr. 2832/91(3) um einen Zeitraum von zwel Monaten.

B. WEITERES VERFAHREN

Nach der Einfdhrung des vorldufigen Antidumpingzolis hdrte die
Kommission auf Antrag die betroffenen Parteien an. Diese nahmen
auch schriftiich zu der Sachaufkidrung Steliung.

Die Parteien wurden schriftiich Uber die wesent]ichen Fakten und
Erwdgungen unterrichtet, aus denen heraus beabsichtigt wurde, die
Einfihrung endgilitiger Z6lle und die endglitige Vereinnahmung der
Sicherheitslieistungen flr den vorldufigen Zoll zu empfehien. ihnen
wurde ferner eine Frist eingerdumt, innerhalb der sie nach dieser
Unterrichtung Stel lung nehmen konnten.

Die mindi ichen und schriftiichen Sach&uBerungen wurden in Erwdgung
gezogen und die Sachaufkldrungen der Kommission, soweit
angemessen, zu ihrer Berlcksichtigung gedndert.

(2)
(3)

ABI. Nr. L 133 vom 28.5.1991, S§. 20.
ABI. Nr. L 272 vom 28.9.1991, S. 1.



(5)

(6)

)

C. WARE

Mehrere Ausfiuhrer und Einfiuhrer behaupteten erneut, wie bereits
widhrend der vor laufigen Sachaufklidrung, die eingefithrten
Feuerzeuge und die Feuerzeuge der Gemeinschaftshersteller seien
keine gleichartigen Waren, da einige Model le der
Gemeinschaftsherstel ler eine groBere Anzahl von Zindungen

zulassen.

Der Rat bestidtigt Jedoch die SchluBfolgerungen der Kommission zu
diesem Punkt unter Randnummer 13 der Verordnung (EWG) Nr. 1386/91,
zZu dem keine neuen Beweise vorgelegt wurden.

Der Rat bestdtigt daher, daB die von dem Wirtschaftszweig der
Gemeinschaft hergestellten und verkauften Feuerzeuge eine einzige
Warenkategorie bilden und den aus Japan, der Volksrepublik China,
der Republik Korea und Thailand eingefilhrten Waren im Sinne von
Artikel 2 Absatz 12 der Verordnung (EWG) Nr. 2423/88 in jeder
Hinsicht gleich sind.

D. DUMPING

Der Hersteller und Ausflhrer in Thailand, Thai Merry Co. Ltd.,
legte neue Beweise zu dem Abschreibungsbetrag vor, den die
Kommission bei der vorldufigen Ermittiung des Normalwertes
zugrunde geiegt hatte. Aufgrund dieser Beweise wurde eine neue
Dumpingberechnung im Falle von Thai Merry Co. Ltd. vorgenommen.
Die Dumpingspanne wurde folglich, ausgedriickt als Prozentsatz des
cif-Wertes, im Falle dieses Unternehmens in 14,14 X gedndert.

Da Thailand bei der Berechnung des Normaiwertes flir China ails
Vergleichsland gewdhit worden war, muBte auch die Dumpingspanne
fir die Volksrepublik China gedndert werden und betrigt nunmehr
16,94 X.
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Ein chinesischer Ausflhrer, Gladstrong Investments Ltd., der im
Untersuchungszeitraum nicht Iin die Gemeinschaft exportierte,
beantragte, daB der Zoll nicht auf seine Ware erhoben wird. Da die
Kommission nicht in der Lage war, den Sachverhalt im Falle dieses
Ausflihrers aufzukldren, konnte diesem Antrag vom Rat nicht
stattgegeben werden. Der Rat stelit Jedoch fest, daB die
Kommission bereit Iist, unverzilg!ich eine (berprlifung einzuleiten,
wenn die Exportfirma der Kommission hinrsichend nachweisen kann,
daB sie im Untersuchungszeitraum nicht in die Gemeinschaft
exportierte, nach dem Untersuchungszeitraum mit den Exporten
begann oder beabsichtigte, in die Gemeinschaft zu exportieren, und
daB sie nicht mit irgendeinem von dieser Lntersuchung betroffenen
Unternehmen, bei denen Dumping festgestellt worden war,
geschédftlich verbunden ist.

Im Falle von Dong Guan Tian Bao Lighter Factory, ein anderer
chinesischer AusflUhrer, der den Fragebogen erst sechs Monate nach
der von den Kommissionsdienststel len gesetzten Frist und dann auch
nur unvolistindig beantwortete, wird die Auffassung vertreten, daB
die fUr die Volksrepubliik China ermitteiten Dumpingspannen
zugrunde gelegt werden soliten.

Die Firma Gao Yao Co. beantragte, dagd auf die Einfuhren von Gao
Yao Co. kein Antidumpingzoil erhoben und der Normaiwert in ihrem
Fall nach Artikel 2 Absatz 6 und nicht nach Artikel 2 Absatz § der
Verordnung (EWG) Nr. 2423/88 berechnet werden sollte.

Dazu wurde behauptet, Artikel 2 Absatz 5§ sel nicht anwendbar, da
die Einfuhren in die EG nicht aus der Volksrepublik China, sondern
Uber Hongkong getdtigt worden waren, daB Gao Yao Co. Hongkong als
ein Ausflihrer angesehen werden solite und nicht Gao Yao Co. China.
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Der Rat bestédtigt jedoch, daB in diesem Fall die betroffenen Waren
(Uber Hongkong nur versandt wurden und daher der Normalwert gemiR
Artikel 2 Absatz 5 der Grundverordnung zu ermitteln ist.

Die Ausfilhrer in Thailand behaupteten, die Gewinnspanne von 8 X%,
die den Produktionskosten bei der Ermittiung des Normalwertes
hinzugerechnet worden war, sei zu hoch. Alle Inlandsverkdufe von
Thai Merry Co. Ltd erfoligten mit Verlust, und die Inlandsverkiufe
von Politop Co. Ltd waren nicht repriédsentativ. Andere Hersteller
oder AusfiUhrer waren in Thailand in diesem Wirtschaftszweig nicht
tdtig. Die Kommission ermittelte daher eine Gewinnspanne von 8 %X
anhand der Gewinne, die andere kooperationswillige Ausflhrer aus
diesen Léndern erzieliten.

Aufgrund des Vorstehenden bestédtigt der Rat die SchluBfolgerungen
unter Randnummer 19 bis 29 der Verordnung (EWG) Nr. 1386/91 unter
Berlcksichtigung der vorgenannten Berichtigungen im Falle von Thai
Merry Co. Ltd und der damit verbundenen Foigen fur die
Dump ingspanne filir die Volksrepublik China.

Die gewogenen endglltigen Dump i ngspannen, ausgedriickt als
Prozentsatz des cif-Wertes, erreichten fir die einzelnen

betroffenen Ausfilhrer folgende Werte:

Japan
Tokai Corporation, Yokohama 96,56 %

Volksrepubl ik China 16,94 %X
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Republ ik Korea

Samji Industrial, Inchon 31,58 X
Thailand

Politop Co. Ltd, Bangkok 5,87 %

Thal Merry Co. Ltd, Samutsakorn 14,14 X

E. SCHADIGUNG UND SCHADENSURSACHE

Mehrere Ausflihrer brachten erneut die Frage des Preisvergleichs
auf der Stufe des Wiederverkaufs an den ersten unabhidngigen
Abnehmer in der Gemeinschaft zur Sprache. Sie behaupteten,
bestimmte eingefilhrte Feuerzeuge enthielten weniger Gas, lieferten
weniger Zlndungen und weckten folglich eine andere
Verbrauchervorstel lung als die Feuer zeuge der
Geme inschaftshersteller.

Unter Randnummer 34 der Verordnung (EWG) Nr. 1386/91 wird
eindeutig festgestellt, daB die Kommission bei der Ermittiung der
Preisunterbietung bestimmte Feuerzeuge ausschlio8 und nur
Feuerzeuge mit vergieichbarem Fassungsvermbgen bericksichtigte.
Der Rat bestdtigt daher die Feststellungen der Kommission zu der
Preisunterbietung.

Keine der betroffenen Parteien legte neue Beweisa 2Iu der
Schddigung vor. Der Rat bestiitigt daher die Schadensermittiung der
Kommission in der Verordnung (EWG) Nr. 1386/91.

Unter Randnummer 44 bis 50 der Verordnung (EWG) Nr. 1386/91 kam
die Kommission zu dem Schiud, da8 die gedumpten Einfuhren aus
Japan, der Volksrepublik China, der Republik Korea und Thailand
zusammen dem Wirtschaftszweig der Gemeinschaft eine bedeutende

Schiddigung verursacht hatten. Die Kommission stellte fest, daB der
rasche Anstieg
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der Billigeinfuhren aus Japan, China, Korea und Thailand mit einem
ebenso raschen Riickgang von Produktion, Kapazitdtsausliastung,
Absatz, Volumen, Marktanteil, Preisen, Gewinnen und Arbeitspldtzen

in der Gemeinschaft zusammentraf.

Nach der Verdffent!ichung der Verordnung (EWG) Nr. 1386/91 wurden
der Kommission keine neuen Fakten oder neuen Argumente zu diesen
Feststel lungen vorgelegt. Der Rat bestdtigt daher die
SchluBfolgerungen der Kommission unter Randnummer 44 bis 50 dieser
Verordnung.

F. SCHADENSSCHWELLE

Bei der Berechnung des zur Beseitigung des Schadens erforderlichen
Niveaus hielt die Kommission es flr angemessen, daB die Differenz
zwischen den tatsdchiichen Verkaufspreisen und der Ausfilhrer und
einem Preis, welcher den Gemeinschaftsherstellern einen Gewinn von

15 ¥ ermdglicht, beseitigt werden mus.

Diese Gewinnspanne von 15 % wurde von dem japanischen Hersteller
und Ausflihrer als zu hoch angefochten.

Nach den Angaben der Gemeinschaftshersteliler ist eine 15%ige
Gewinnspanne das absoliute Minimum, wenn zusdtzliche Investitionen
in Fertigungsanlagen sowie Forschung und Entwicklung getédtigt
werden sollen, ohne die sich die Situation des Wirtschaftszweigs
der Gemeinschaft noch weiter verschlechtern und der durch das
Dumping verursachte Schaden nicht beseitigt wlrde.

Auch wurde die Tatsache berlcksichtigt, daB die weltweit groBten
Hersteller von jeher Gewinnspannen zwischen 12 und 20 ¥ erzielten.
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Unter Beriicksichtigung des Vorstehenden bestdtigt der Rat die
Feststellungen der Kommission 2u der Schadensschwelle unter
Randnummer 59 der Verordnung (EWG) Nr. 1386/91.

G. INTERESSE DER GEME INSCHAFT

Der japanische Ausflhrer behauptete, es bestinde die Gefahr, daB
die japanischen Ausfuhren durch Billigausfuhren aus anderen nicht
von diesem Verfahren betroffenen Drittidndern oder sonstigen
abgeldst wirden, wenn ein hoher Antidumpingzoll gegeniber Japan
eingefihrt wirde.

Der Rat ist nicht davon (berzeugt, dag mit den vorgeschlagenen
Z6ilen die Importe aus Japan durch Billigimporte aus anderen
Drittidndern verdrdngt wilrden, und ist der Auffassung, daB, soilte
dem so sein, dies nicht den Interessen der Gemeinschaft
Zuwiderliefe. Wie der Rat bereits in vorausgegangenen Verordnungen
feststellite, sollen Antidumpingzd!lie weder eine protektionistische
Wirkung fuUr den Wirtschaftszweig der Gemeinschaft haben noch den
Ausfidhrern ein ungeblhrliches Hindernis in den Weg legen. Durch
Antidumpingz8ile sollen faire und offene Marktbsdlnéungen
wiederhergestel it werden, indem der Wirtschaftszweig der
Gemeinschaft gegen unlautere Handelspraktiken geschiitzt wird.
Solite die Marktposition einiger Ausflhrer unter der Einfilhrung
von Antidumpingzdllen leiden, so ist dies nur die logische Folge
davon, daB sie nicht fdhig sind, fairen Marktbedingungen
standzuhalten.

Der Rat bestdtigt die Feststellungen der Kommission unter
Abschnitt G der Verordnung (EWG) Nr. 1386/91 und Iist der
Auffassung, daB im Interesse der Gemeinschaft AntidumpingmaBnahmen
zur Beseitigung der schadensverursachenden Auswirkungen der
gedumpten Einfuhren mit Ursprung in Japan, der Volksrepublik
China, der Republik Korea und Thailand zu treffen sind.
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H. ZOLL

Auf der Grundliage der Dumping- und Schadensberechnungen in der
Verordnung (EWG) Nr. 1386/91 und der darauffolgenden
SachduBerungen kommt der Rat zu dem SchiuB, daB die Zdlie im Falle
der Volksrepublik China und Thailand (Firmen Thai Merry Co. Ltd
und Politop Co. Ltd) der tatsdchlichen Dumpingspanne und im Falle
Japans (Tokai Corporation) und der Republik Korea (Samji
Industrial) der festgestellten Schadensschwelle entsprechen
sollten.

Dementsprechend gelten folgende Zdlle:

- Tokai Corporation, Japan 35,7 %
- Samji Industrial, Republik Korea 22,7 %
- Gao Yao Co., Volksrepublik China 16,9 %
- Thai Merry Co. Ltd, Thailand 14,1 %
- Politop Co. Ltd, Thailand §,8%

Der Rat bestdtigt aus den Grinden, die von der Kommission unter
Randnummer 60 der Verordnung (EWG) Nr. 1386/91 dargelegt wurden,
daB im Falle der Firmen, die weder den Fragebogen der Kommission
beantworteten noch sich in anderer Weise meideten, der fir jedes
Land ermittelte hdchste Zoll gelten soll.

|. VERPFL ICHTUNG

Einer der beiden Ausfuhrer in Thailand (Thai Merry Co. Ltd) bot
eine Verpfiichtung an, die als annehmbar angesehen wird, da
dadurch der Preis der betreffenden Waren auf ein Niveau angehoben
wird, das zur Beseitigung des von der Kommission festgestelliten
Dumping ausreicht.
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im AnschiuB an die Konsultationen, in denen ein Mitgliedstaat
Einwdnde erhob, wurde die Verpflichtung mit KommissionsbeschluB
Nr. ..../91 angenommen.

J. VERE INNAHMUNG
DER VORLAUF IGEN ZOLLE

Der Ausfilhrer in Thailand, Thai Merry Co. Ltd, beantragte, daB
Feuerzeuge, die vor dem Zeitpunkt des Inkrafttretens der
vor lduf igen MaBnahmen versandt und nach diesem Zeitpunkt verzollt
worden waren, von der Erhebung der vorldufigen Z6ite befreit
werden sollten und daB folglich in diesen Fdllen der vorlédufige
Zoll nicht endglitig vereinnahmt werden solite.

GemdB Artikel 2 Absatz 1 und 11 Absatz 1 der Verordnung (EWG) Nr.
2423/88 werden Antidumpingzélle auf die betreffenden Waren in dem
Augenblick erhoben, in dem sie in der Gemeinschaft in den
zollirechtlich freien Verkehr ibergefithrt werden. Im Gegensatz zu
der Ratsverordnung (EWG) Nr. 288/82 vom 5. Februar 1982 {lber die
gemeinsame Einfuhrregelung(1), auf die sich der Ausflhrer
bezieht, sieht die Antidumpingverordnung, die fiir die unter
unliauteren Wettbewerbsbedingungen importierten Waren gilkt, keine
Ausnahme von dieser Regel vor. AuBerdem ist daran zu er innern, das
die Kommission erhebliche Anstrengungen machte, um die betroffenen
Parteien stidndig zu unterrichten, und daB die Einflhrer daher kaum
behaupten kdnnen, von dem Verfahren und von der weiteren
Untersuchung in der Zeit zwischen der Einleltung des Verfahrens
und der EinflUhrung des voridufigen Zolls nichts gewuBt zu haben.

)

ABI. Nr. L 35 vom 9.2.1982, S. 1.
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(26) Angesichts des Umfangs der festgestellten Dumpingspannen und des
AusmaBes des Schadens des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft hidlt
der Rat es fUr notwendig, die Sicherheitslieistungen fir den
vor ldufigen Antidumpingzoll bis zur HOhe des endgilitigen Zolls
endglltig zu vereinnahmen -

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

1. Auf die Einfuhren von nicht nachfill Ibaren Taschenfeuerzeugen mit
Feuerstein filr Gas des KN-Codes ex 9613 10 00 (Taric-Code 9613 10
00* 10) mit Ursprung in Japan, der Volksrepublik China, der
Repubiik Korea und Thailand wird ein endguitiger Antidumpingzoll

erhoben.

2. Der Zollsatz, ausgedrickt als Prozentsatz des Nettopreises frei
Grenze der Gemeinschaft, unverzolit, wird wie foligt festgesetzt:

a) 35,7 ¥ fir die Waren mit Ursprung in Japan,

b) 16,9 % flUr die Waren mit Ursprung in der Volksrepublik China,

c) 22,7 % fur die Waren mit Ursprung in der Republik Korea,

d) 14,1 % fUur die Waren mit Ursprung in Thailand (Taric-
Zusatzcode 8543). Ausgenommen sind die Waren, die von Politop
Co. Ltd, Bangkok, hergestelit und zur Ausfuhr in die
Gemeinschaft verkauft werden und auf die ein Zollisatz von 5,8
% erhoben wird (Taric-Zusatzcode 8544).
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3. Der in Absatz 2 Buchstabe d) genannte Zoll wird nicht auf die von
Thai Merry Co. Ltd in die Gemeinschaft exportierten nicht
nachfll ibaren Taschenfeuerzeuge mit Feuerstein flir ‘Gas (Taric-
Zusatzcode 8542) erhoben.

4. FUr die Erhebung'dleses Zolls sind die geltenden Zoiibestimmungen
maBgebend.

Artikel 2
Die Sicherheitsleistungen fiir den mit Verordnung {EWG) MNr. 1386/91
eingefllhrten voridufigen Antidumpingzol!l werden bis zur Hb&he des
endgliitigen Zolls endglitig vereinnahmt.

Artike! 3

Diese Verordnung tritt am Tage nach ihrer Vertffentiichung im Amtsblatt
der Europidischen Gemeinschaften in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teiisn wverdbindiich und gilt
unmittelbar in jedem Mitgliedstaat.

Geschehen zu Brussel am Im Namen deos Rates
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