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BESCHLUSS DER KOMMISSION
vom 3. April 2007

zur Einstellung des Antidumpingverfahrens betreffend die Einfuhren von Pentaerythritol mit
Ursprung in der Volksrepublik China, Russland, der Tiirkei, der Ukraine und den Vereinigten
Staaten von Amerika

(2007/214[EG)

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN —

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europdischen
Gemeinschaft,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 384/96 des Rates vom 22.
Dezember 1995 iiber den Schutz gegen gedumpte Einfuhren
aus nicht zur Europdischen Gemeinschaft gehorenden Lin-
dern (') (nachstehend ,Grundverordnung“ genannt), insbeson-
dere auf Artikel 9,

nach Anhorung des Beratenden Ausschusses,
in Erwdgung nachstehender Griinde:

A. VERFAHREN
1. Einleitung

(1) Am 2. Dezember 2005 erhielt die Kommission einen
Antrag gemifl Artikel 5 der Grundverordnung, der
vom Dachverband der europiischen Chemieindustrie,
dem ,European Chemical Industry Council — CEFIC*
(nachstehend ,Antragsteller” genannt) im Namen von
Herstellern gestellt worden war, auf die ein erheblicher
Teil, in diesem Fall mehr als 50 %, der gesamten Gemein-
schaftsproduktion von Pentaerythritol (auch Pentaerythrit
oder kurz ,Penta“ genannt) entfiel.

(2)  Der Antrag enthielt Beweise fiir das Vorliegen von Dum-
ping bei den Einfuhren von Penta aus der Volksrepublik
China (,VR China“), der Ukraine, Russland, der Tiirkei
und den Vereinigten Staaten von Amerika sowie fiir
eine daraus resultierende bedeutende Schidigung. Diese
Beweise wurden als ausreichend angesehen, um die Ein-
leitung eines Verfahrens zu rechtfertigen.

(3)  Das Verfahren wurde am 17. Januar 2006 durch Ver-
offentlichung einer entsprechenden Bekanntmachung (%)
im Amisblatt der Europdischen Union eingeleitet.

2. Von dem Verfahren betroffene Parteien

(4)  Die Kommission unterrichtete den Antragsteller, die Ge-
meinschaftshersteller, die bekanntermaflen betroffenen

(') ABL L 56 vom 6.3.1996, S. 1. Verordnung zuletzt gedndert durch
die Verordnung (EG) Nr. 2117/2005 (ABL. L 340 vom 23.12.2005,
S. 17).

() ABL C 11 vom 17.1.2006, S. 4.

ausfithrenden Hersteller, Einfithrer, Verwender, Zulieferer
und Verbande und die Vertreter der betroffenen Ausfuhr-
linder offiziell tiber die Einleitung des Verfahrens. Die
interessierten Parteien erhielten Gelegenheit, innerhalb
der in der Bekanntmachung iiber die Verfahrenseinleitung
gesetzten Frist ihren Standpunkt schriftlich darzulegen
und eine Anhérung zu beantragen.

Die antragstellenden Hersteller, andere Gemeinschaftsher-
steller, ausfithrende Hersteller, Einfiihrer, Verwender und
Zulieferer nahmen Stellung. Alle interessierten Parteien,
die einen entsprechenden Antrag stellten und nachwie-
sen, dass besondere Griinde fiir ihre Anhorung sprachen,
wurden gehort.

Damit die ausfithrenden Hersteller in der VR China und
in der Ukraine, sofern sie es wiinschten, Antrige auf
Marktwirtschaftsbehandlung (kurz ,MWB*) bzw. indivi-
duelle Behandlung (kurz ,IB“) stellen konnten, sandte
die Kommission entsprechende Antragsformulare an alle
bekanntermaflen betroffenen Unternehmen in der VR
China und der Ukraine sowie an die Behorden der beiden
Linder. Ein Unternehmen in der VR China stellte einen
Antrag auf MWB gemif§ Artikel 2 Absatz 7 der Grund-
verordnung, ersatzweise auf IB, falls die Untersuchung
ergeben sollte, dass es die Voraussetzungen fiir eine
MWB nicht erfilllte. Der einzige Hersteller in der Ukraine
beantragte lediglich IB.

In der Bekanntmachung iiber die Verfahrenseinleitung
hatte die Kommission angegeben, dass in dieser Unter-
suchung unter Umstinden bei den Ausfiihrern/Herstel-
lern der VR China mit einer Stichprobe gearbeitet wiirde.
Da jedoch nur ein Unternehmen mitarbeitete und sich
mit einer Einbeziehung in die Stichprobe einverstanden
erkldrte, war keine Stichprobenbildung erforderlich.

Die Kommission sandte allen bekanntermaflen betroffe-
nen Parteien und allen iibrigen Unternehmen, die sich
innerhalb der in der Bekanntmachung iiber die Verfah-
renseinleitung gesetzten Fristen selbst meldeten, Fragebo-
gen zu. Es gingen Antworten von drei Gemeinschafts-
herstellern ein, von denen einer iiber zwei Produktions-
stitten verfugte, ferner von drei unabhingigen Einfith-
rern, finf Verwendern, einem Zulieferer, einem ausfiih-
renden Hersteller in der VR China, einem ausfithrenden
Hersteller in der Tiirkei, einem ausfithrenden Hersteller in
der Ukraine und einem zur Mitarbeit bereiten Hersteller
in einem infrage kommenden Vergleichsland, nimlich
Chile.
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Die Kommission holte alle fur die Ermittlung von Dum-
ping, Schidigung und Gemeinschaftsinteresse als notwen-
dig erachteten Informationen ein, priifte sie und fithrte in
den Betrieben folgender Unternechmen Kontrollbesuche

durch:
a) Gemeinschaftshersteller

— Perstorp Specialty Chemicals AB, Perstorp,
Schweden

— Perstorp Chemicals GmbH, Arnsberg, Deutschland
— Chemza AS Strazske, Strazske, Slowakei
— S.A. Polialco, Barcelona, Spanien
b) Ausfithrende Hersteller in der VR China
— Hubei Yihua Chemical Industry Co., Ltd., Yichang
¢) Ausfiihrende Hersteller in der Ukraine

— Rubezhnoye State Chemical Plant (,Zarja®),
Rubezhnoye

d) Ausfiihrende Hersteller in der Tiirkei
— MKS Marmara Entegre Kimya Sanayi A.S., Besiktas

Da fiir die ausfithrenden Hersteller in der VR China und
der Ukraine, denen unter Umstinden keine MWB ge-
wihrt werden konnte, ein Normalwert anhand von Daten
aus einem Vergleichsland (in diesem Fall Chile) ermittelt
werden musste, wurde im Betrieb des folgenden Unter-

nehmens ein diesbeziiglicher Kontrollbesuch durchge-
fuhrt:

— Oxiquim, Vifia del Mar
e) Gewerbliche Verwender in der Gemeinschaft
— Nuplex Resins BV, Bergen op Zoom, Niederlande

3. Untersuchungszeitraum

Die Untersuchung von Dumping und Schidigung betraf
den Zeitraum vom 1. Januar bis 31. Dezember 2005
(nachstehend ,Untersuchungszeitraum®, kurz ,UZ“ ge-
nannt). Die Untersuchung der fur die Schadensanalyse
relevanten Entwicklungen betraf den Zeitraum vom 1.
Januar 2002 bis zum Ende des Untersuchungszeitraums
(nachstehend ,Bezugszeitraum“ genannt).

B. BETROFFENE WARE UND GLEICHARTIGE WARE
1. Betroffene Ware

Bei der betroffenen Ware handelt es sich um Pentaeryth-
ritol, das unter dem KN-Code 2905 42 00 eingereiht

(16)

wird. Penta ist eine weifle, geruchlose, feste kristalline
Verbindung von Formaldehyd und Acetaldehyd; es ist
das Polyol, das weltweit am haufigsten bei der Herstel-
lung von Alkydharzen eingesetzt wird. Die Hauptroh-
stoffe sind Methanol, das zur Herstellung von Formalde-
hyd verwendet wird, Acetaldehyd und Natriumhydroxid.

Alkydharze, die hauptsichlich fur Beschichtungen ver-
wendet werden, machen 60 bis 70 % der Endverwendun-
gen der betroffenen Ware aus. Weitere Anwendungen
sind u. a. synthetische Schmierstoffe fiir Kithlkompresso-
ren, Kolophoniumester als Adhisionsmittel in Klebstoffen
und Pentaerythrittetranitrat (PETN).

Weltweit werden hauptsichlich drei Qualititen herge-
stellt, von denen Pentaerythrit Mono die gingigste ist.
Bei den beiden anderen handelt es sich um Pentaerythrit
technisch und Pentaerythrit nitriert. Die Qualitit hingt
von der Reinheit ab, die sich wiederum nach dem Anteil
an Mono- und Di-Pentaerythritol bestimmt. So hat bei-
spielsweise Pentaerythrit Mono einen Mono-Pentaerythri-
tol-Gehalt von 98 %, gegeniiber 87 % bei Pentaerythrit
technisch. Die Untersuchung hat gezeigt, dass die Pro-
duktionsprozesse und damit auch die Produktionskosten
fur die géngigsten Penta-Qualititen weitgehend identisch
sind. AufSerdem ergab die Untersuchung, dass alle Qua-
lititen dieselben grundlegenden chemischen und physika-
lischen Eigenschaften und Verwendungszwecke aufwei-
sen.

Pentaerythrit Mono und Pentaerythrit technisch werden
in einigen wenigen Fillen auch als Mikronisat angeboten,
d. h. das Produkt wird nach dem Produktionsprozess
gemahlen. Chemisch handelt es sich bei mikronisiertem
Penta um genau dieselbe Ware, aufgrund des Mahlvor-
gangs sind hier jedoch die Kosten und der Verkaufspreis
etwas hoher.

Der ausfithrende Hersteller in der Tiirkei beanstandete die
Zugrundelegung von nur einem Pentatyp fiir alle drei
Qualititen, Mono, technisch und nitriert. Er brachte
vor, insbesondere mikronisiertes Penta sollte als eigener
Warentyp betrachtet werden. Die Kommission konnte
letzterem Vorbringen folgen; mikronisiertes Penta, auf
das nur ein sehr geringer Teil der Gemeinschaftsproduk-
tion entfallt und das der Untersuchung zufolge aus kei-
nem der betroffenen Linder in die Gemeinschaft ausge-
fithrt wird, wurde somit aus der Produktdefinition he-
rausgenommen. Dagegen wurde die Auffassung vertreten,
dass es keinerlei Grund gab, die drei Qualititen unter-
schiedlich zu behandeln, da Kosten und Preise identisch
sind. Es sei auch darauf hingewiesen, dass Penta iiber-
wiegend ein Grunderzeugnis ist, das vom Endverbrauch
nur als eine Ware wahrgenommen wird. Das Vorbringen
wurde daher zuriickgewiesen, und es wurde weiterhin
von einem Warentyp ausgegangen.
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(17)  Angesichts ihrer materiellen, chemischen und technischen denen der gewogene Durchschnittspreis unter den Pro-
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Eigenschaften, des Produktionsverfahrens und ihrer Aus-
tauschbarkeit aus Sicht des Verwenders werden alle
Penta-Qualititen fiir die Zwecke des Verfahrens als eine
einzige Ware betrachtet.

2. Gleichartige Ware

Die betroffene Ware, das in den betroffenen Lindern
produzierte und auf den dortigen Inlandsmarkten ver-
kaufte Penta, das auf dem Inlandsmarkt Japans, das ur-
spriinglich als Vergleichsland in Betracht gezogen wurde,
verkaufte Penta sowie das vom Wirtschaftszweig der
Gemeinschaft hergestellte und auf dem Gemeinschafts-
markt verkaufte Penta weisen der Untersuchung zufolge
dieselben grundlegenden chemischen und materiellen Ei-
genschaften und Verwendungen auf.

Daher wurde der vorldufige Schluss gezogen, dass es sich
um gleichartige Waren im Sinne des Artikels 1 Absatz 4
der Grundverordnung handelt.

C. DUMPING
1. Allgemeine Methodik

Die allgemeine Methodik wird im Folgenden erldutert. In
den Dumpingfeststellungen zu den einzelnen Lindern
wird deshalb nur auf die landesspezifischen Einzelheiten
eingegangen.

2. Normalwert

Nach Artikel 2 Absatz 2 der Grundverordnung wurde
zunichst fur jeden kooperierenden ausfithrenden Herstel-
ler gepriift, ob dessen Verkdufe von Penta auf dem In-
landsmarkt représentativ waren, d. h. ob die von einem
Hersteller auf dem Inlandsmarkt insgesamt verkaufte
Menge mindestens 5 % der von ihm zur Ausfuhr in die
Gemeinschaft verkauften Gesamtmenge entsprach.

AnschlieBend priifte die Kommission, ob die Verkiufe
des in reprisentativen Mengen auf dem Inlandsmarkt ab-
gesetzten Penta als Geschifte im normalen Handelsver-
kehr im Sinne des Artikels 2 Absatz 4 der Grundver-
ordnung angesehen werden konnten; hierfir wurde je-
weils der Anteil der gewinnbringenden Verkiufe an un-
abhingige Abnehmer ermittelt. In den Fillen, in denen
Penta, das zu einem Nettoverkaufspreis in Hohe der er-
mittelten Produktionskosten oder dariiber verkauft
wurde, 80 % oder mehr des gesamten Verkaufsvolumens
ausmachte und in denen der gewogene Durchschnitts-
preis mindestens den Produktionskosten entsprach,
stiitzte sich der Normalwert auf den tatsichlichen In-
landspreis, der als gewogener Durchschnitt der Preise al-
ler im UZ getitigten Inlandsverkiufe ermittelt wurde, un-
abhingig davon, ob diese Verkdufe gewinnbringend wa-
ren oder nicht. In den Fillen, in denen das Volumen der
gewinnbringenden Verkdufe 80 % oder weniger des ge-
samten Verkaufsvolumens der Ware ausmachte und in

(25)

(26)

(27)

duktionskosten lag, stiitzte sich der Normalwert auf den
tatsdchlichen Inlandspreis, der ausschlieflich als gewoge-
ner Durchschnitt der gewinnbringenden Verkdufe ermit-
telt wurde, sofern auf diese Verkdufe 10 % oder mehr der
gesamten Penta-Verkaufsmenge entfielen.

Entfielen auf die gewinnbringenden Penta-Verkiufe weni-
ger als 10 % der gesamten Verkaufsmenge der Ware, so
wurde die Auffassung vertreten, dass die Ware nicht in
ausreichenden Mengen verkauft wurde, um den Inlands-
preis als angemessene Grundlage fur die Ermittlung des
Normalwerts heranziehen zu konnen. In den Fillen, in
denen die Inlandspreise des von einem Hersteller verkauf-
ten Penta nicht zur Ermittlung des Normalwerts heran-
gezogen werden konnten, musste eine andere Methode
angewandt werden.

Folglich wurde gemif Artikel 2 Absatz 3 der Grundver-
ordnung der Normalwert auf der Grundlage der Herstel-
lungskosten des jeweiligen ausfithrenden Herstellers zu-
ziiglich eines angemessenen Betrags fur die Vertriebs-,
Verwaltungs- und Gemeinkosten (kurz ,VVG-Kosten®)
und einer angemessenen Gewinnspanne rechnerisch er-
mittelt.

Zu diesem Zweck untersuchte die Kommission, ob die
Angaben iiber die VVG-Kosten und die auf dem Inlands-
markt erzielten Gewinne der einzelnen betroffenen Her-
steller zuverldssig waren.

Die Angaben iber die tatsichlichen VVG-Kosten wurden
als zuverldssig angesehen, wenn das Gesamtvolumen der
Inlandsverkiufe des betreffenden Unternehmens als re-
prasentativ im Sinne des Artikels 2 Absatz 2 der Grund-
verordnung angesehen werden konnte. Die inlindische
Gewinnspanne wurde anhand der Inlandsverkiufe im
normalen Handelsverkehr bestimmit.

In allen Fillen, in denen diese Bedingungen nicht erfullt
waren, prifte die Kommission, ob gemifl Artikel 2 Ab-
satz 6 Buchstabe a der Grundverordnung Daten anderer
auf dem Inlandsmarkt des Ursprungslands titiger Aus-
fuhrer oder Hersteller herangezogen werden konnten.
Wenn nur fir einen ausfithrenden Hersteller zuverlissige
Daten verfiigbar waren, konnte der in Artikel 2 Absatz 6
Buchstabe a vorgesehene gewogene Durchschnitt nicht
ermittelt werden, so dass gepriift wurde, ob die Voraus-
setzungen des Artikels 2 Absatz 6 Buchstabe b erfiillt
waren, d. h. ob Daten iiber die Produktion und den Ver-
kauf von Waren der gleichen allgemeinen Warengruppe
des betreffenden Ausfithrers oder Herstellers verwendet
werden konnten. Waren derartige Daten nicht verfigbar
oder wurden diese nicht von dem betreffenden Hersteller
zur Verfiigung gestellt, wurden die VVG-Kosten und die
Gewinne gemif Artikel 2 Absatz 6 Buchstabe c der
Grundverordnung anhand einer anderen vertretbaren Me-
thode ermittelt.
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3. Ausfuhrpreis

In allen Fillen, in denen die Ausfuhren der betroffenen
Ware an unabhingige Abnehmer in der Gemeinschaft
gingen, wurde der Ausfuhrpreis gemaff Artikel 2 Ab-
satz 8 der Grundverordnung anhand der tatsichlich ge-
zahlten oder zu zahlenden Ausfuhrpreise berechnet.

a) Vergleich

Der Normalwert und die Ausfuhrpreise wurden auf der
Stufe ab Werk miteinander verglichen. Im Interesse eines
gerechten Vergleichs des Normalwerts mit dem Ausfuhr-
preis wurden gemaf8 Artikel 2 Absatz 10 der Grundver-
ordnung fur Unterschiede, die die Preise und ihre Ver-
gleichbarkeit beeinflussten, gebithrende Berichtigungen
vorgenommen. Diese Berichtigungen wurden in allen Fil-
len zugestanden, in denen die Antrige sich als begriindet
und korrekt erwiesen und mit stichhaltigen Beweisen be-
legt waren.

b) Dumpingspanne

Gemifl Artikel 2 Absitze 11 und 12 der Grundverord-
nung wurde die Dumpingspanne fiir jeden ausfithrenden
Hersteller anhand eines Vergleichs des gewogenen durch-
schnittlichen Normalwerts mit dem gewogenen durch-
schnittlichen Ausfuhrpreis ermittelt.

4. Tiirkei

Der einzige bekannte ausfithrende Hersteller in der Tiirkei
beantwortete den Fragebogen.

a) Normalwert

Der Hersteller verzeichnete insgesamt reprasentative Ver-
kiufe der gleichartigen Ware auf dem Inlandsmarkt, und
es konnte bei allen Verkdufen davon ausgegangen wer-
den, dass sie im normalen Handelsverkehr erfolgten.

Auflerdem wurde festgestellt, dass die Inlandspreise je
nach Verkaufsmonat stark schwankten.

Aus diesen Griinden erschien es in diesem besonderen
Fall angezeigt, einen monatlichen Normalwert zu ermit-
teln, um den Normalwert der betroffenen Ware im UZ
korrekt wiederzugeben.

Der Inlandspreis wurde fiir jeden Monat als angemessene
Grundlage zur Ermittlung des Normalwerts betrachtet.
Der Normalwert stiitzte sich daher auf die in den einzel-
nen Monaten des UZ von unabhingigen Abnehmern auf
dem tiirkischen Inlandsmarkt gezahlten oder zu zahlen-
den Preise.

(36)
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b) Ausfuhrpreis

Die betroffene Ware wurde in allen Fillen an unabhin-
gige Abnehmer in der Gemeinschaft verkauft. Dement-
sprechend wurde der Ausfuhrpreis gemafs Artikel 2 Ab-
satz 8 der Grundverordnung auf der Grundlage der tat-
sichlich gezahlten oder zu zahlenden Ausfuhrpreise er-
mittelt.

Um angesichts des schwankenden Normalwerts im UZ
einen ordnungsgemiflen Vergleich zu gewihrleisten, er-
schien es angezeigt, einen gewogenen durchschnittlichen
Ausfuhrpreis je Monat fiir den UZ zu ermitteln.

¢) Vergleich

Es wurden Berichtigungen vorgenommen fir Unter-
schiede bei Transport-, Versicherungs-, Verlade- und Kre-
ditkosten sowie bei Preisnachlissen, Provisionen und
Mengenrabatten.

Die Untersuchung zeigte, dass die angegebenen Versiche-
rungskosten, Mengenrabatte und Verpackungskosten ge-
ringfiigig von den Buchhaltungsdaten des ausfithrenden
Herstellers abwichen. Die Hohe der Berichtigungen wurde
daher entsprechend korrigiert.

Die Untersuchung ergab ferner, dass der ausfilhrende
Hersteller einen erheblichen Betrag fiir Beratungsleistun-
gen zahlte. Das Unternehmen brachte vor, solche Gebiih-
ren wiirden keine Berichtigung rechtfertigen und diirften
daher weder vom Ausfuhrpreis noch vom Verkaufspreis
im Inland abgezogen werden. Es wurde jedoch festge-
stellt, dass diese Ausgaben Auswirkungen auf Kosten
und Preise der betroffenen Ware hatten und mithin die
Vergleichbarkeit der Preise beeinflussten. Deshalb wurde
der entsprechende Betrag auf der Grundlage der betref-
fenden Verkaufsmengen (Inlandsverkdufe, Verkdufe in die
Gemeinschaft und Verkdufe in Drittlinder) zugeordnet
und von den Verkaufspreisen als Berichtigung im Sinne
des Artikels 2 Absatz 10 Buchstabe i der Grundverord-
nung abgezogen.

In Bezug auf die Kreditkosten wurde festgestellt, dass die
fir den UZ angegebenen Zinsen nicht den tatsichlichen
kurzfristigen Finanzierungskosten des Unternehmens ent-
sprachen. Deshalb wurden die Kreditkosten entsprechend
berichtigt.

d) Dumpingspanne

Da der Ausfuhrpreis eindeutigen periodischen Schwan-
kungen unterlag, wurde die Auffassung vertreten, dies
solle bei der Berechnung der Dumpingspanne beriicksich-
tigt werden. Der Vergleich wurde deshalb zwischen dem
gewogenen durchschnittlichen Ausfuhrpreis und dem ge-
wogenen durchschnittlichen Normalwert fiir die betrof-
fene Ware auf Monatsbasis vorgenommen.
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(43) Die fur den mitarbeitenden ausfithrenden Hersteller so ii) Die Unternehmen verfiigen iiber eine einzige klare
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ermittelte Dumpingspanne, ausgedriickt als Prozent des
cif-Preises frei Grenze der Gemeinschaft, lag unter der
Geringfiigigkeitsschwelle nach Artikel 9 Absatz 3 der
Grundverordnung.

Die Dumpingspanne lige auch dann unter der Geringfii-
gigkeitsschwelle, wenn ein gewogener durchschnittlicher
Normalwert mit einzelnen Ausfuhrgeschiften verglichen
worden wire. Ein solcher Vergleich erschien jedoch nicht
angezeigt. Zwar waren deutliche monatliche Schwankun-
gen des Ausfuhrpreises zu verzeichnen (bis zu 20 % zwi-
schen einzelnen Monaten des UZ, wobei der Preis von
Mai bis Oktober 2005 deutlich niedriger war), die mo-
natlichen Normalwerte folgten aber dem gleichen Trend.
Das war darauf zuriickzufiihren, dass die gleiche Entwick-
lung bei den Hauptrohstoffen, auf die ein erheblicher Teil
der Produktionskosten der betroffenen Ware entfallen, zu
beobachten war. Die unter Randnummer 42 erlduterte
Methode gibt daher das erfolgte Dumping vollstindig
wieder.

Da die gesamten Ausfuhren der betroffenen Ware aus der
Tiirkei in die Gemeinschaft offensichtlich auf den mitar-
beitenden ausfilhrenden Hersteller entficlen, gab es kei-
nen Grund zu der Annahme, dass andere ausfithrende
Hersteller nicht an der Untersuchung mitarbeiteten.

Aus diesen Griinden sollte das Verfahren in Bezug auf die
Tirkei gemifs Artikel 9 Absatz 3 der Grundverordnung
eingestellt werden.

5. Volksrepublik China (VR China) und Ukraine
a) Marktwirtschaftsbehandlung (MWB)

Gemifl Artikel 2 Absatz 7 Buchstabe b der Grundver-
ordnung wird der Normalwert in Antidumpinguntersu-
chungen iiber Einfuhren mit Ursprung in der VR China
und der Ukraine fur diejenigen Hersteller, die den Unter-
suchungsergebnissen zufolge die Kriterien des Artikels 2
Absatz 7 Buchstabe ¢ der Grundverordnung erfiillen, ge-
mifl Artikel 2 Absitze 1 bis 6 der Grundverordnung
ermittelt.

Rein informationshalber folgt eine kurze Zusammenfas-
sung der MWB-Kriterien:

i) Die Unternchmen treffen ihre Entscheidungen auf der
Grundlage von Marktsignalen und ohne nennens-
werte staatliche Finflussnahme, und die Kosten beru-
hen auf Marktwerten.

(50)
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Buchfithrung, die von unabhingigen Stellen nach in-
ternationalen Rechnungslegungsgrundsitzen gepriift
und in allen Bereichen angewendet wird.

iii) Es bestehen keine nennenswerten Verzerrungen in-
folge des fritheren nicht marktwirtschaftlichen Sys-
tems.

iv) Konkurs- und Eigentumsvorschriften gewahrleisten
Stabilitat und Rechtssicherheit.

v) Wihrungsumrechnungen erfolgen zu Marktkursen.

Ein ausfihrender Hersteller in der VR China stellte einen
Antrag auf MWB gemif8 Artikel 2 Absatz 7 Buchstabe b
der Grundverordnung und fullte das MWB-Antragsfor-
mular fiir ausfihrende Hersteller fristgerecht aus. Die
Kommission holte alle fiir notwendig erachteten Informa-
tionen ein und priifte die im MWB-Antragsformular ent-
haltenen Angaben bei einem Kontrollbesuch im Betrieb
dieses Unternehmens.

Die Untersuchung ergab, dass der MWB-Antrag fiir dieses
Unternehmen abgelehnt werden musste, da es das erste,
zweite und dritte oben aufgefiihrte Kriterium nicht er-
fullte.

Da es sich bei den Hauptanteilseignern um Unternehmen
im Staatsbesitz handelt und die von diesen Anteilseignern
benannten Direktoren eine unverhiltnismifig hohe Zahl
von Sitzen und damit die Kontrolle im Vorstand inne-
haben, wurde die Auffassung vertreten, dass der Staat die
Geschiftsentscheidungen des Unternehmens erheblich be-
einflussen konnte, und zwar sowohl was das Tagesge-
schaft betrifft als auch was die Gewinnverteilung, die
Ausgabe neuer Aktien, Kapitalerhshungen, Anderungen
des Gesellschaftervertrages und die Auflosung des Unter-
nehmens angeht, und dass diese Entscheidungen somit
nicht aufgrund von Marktsignalen getroffen wurden.

Auflerdem spiegelte die Rechnungslegung des Unterneh-
mens nicht seine wirkliche finanzielle Lage wider, da ei-
nige ungerechtfertigte Umschichtungen im Zusammen-
hang mit Abschreibungen vorgenommen wurden, was
gegen IAS 1-13 verstoft. Dieser Sachverhalt und die Tat-
sache, dass die Rechnungspriifer des Unternehmens kei-
nerlei Vorbehalte gegen die vorgefundenen Praktiken an-
meldeten oder Erklirungen lieferten, stellt eine klare Ver-
letzung internationaler Rechnungslegungsstandards dar.
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(53) Das Unternehmen konnte nicht erldutern, auf welcher die Gemeinschaft, die der mitarbeitende ausfithrende Her-

(54)

(56)

(57)

(59)

Grundlage die urspriinglichen Vermogenswerte bewertet
wurden. Schlieflich konnte es keine Mietzahlungen fiir
das Biirogebdude nachweisen. Diese beiden Mingel wie-
sen auf wesentliche Verzerrungen infolge des fritheren
nicht marktwirtschaftlichen Systems hin.

Der Beratende Ausschuss wurde gehort, und die direkt
betroffenen Parteien erhielten Gelegenheit, sich zu den
oben genannten Feststellungen zu duflern. Es gingen je-
doch keine Stellungnahmen ein. Auch der Wirtschafts-
zweig der Gemeinschaft erhielt Gelegenheit zur Stellung-
nahme und befiirwortete die MWB-Entscheidung.

Aus den dargelegten Griinden wurde der Schluss gezo-
gen, dass dem ausfithrenden chinesischen Hersteller keine
MWB gewihrt werden sollte.

b) Individuelle Behandlung (IB)

GemilS Artikel 2 Absatz 7 Buchstabe a der Grundver-
ordnung wird fiir unter diesen Artikel fallende Linder
gegebenenfalls ein landesweiter Zoll festgesetzt, es sei
denn, die Unternehmen konnen nachweisen, dass sie
alle Kriterien des Artikels 9 Absatz 5 der Grundverord-
nung fiir eine individuelle Behandlung erfiillen.

Der ausfithrende chinesische Hersteller, dem keine MWB
gewihrt werden konnte, hatte ersatzweise eine IB bean-
tragt. Es zeigte sich jedoch, wie bereits unter Randnum-
mer 51 erldutert, dass der Staat iiber seine Vertreter im
Vorstand des Unternehmens erheblichen Einfluss auf die
Ausfuhrpreise und Ausfuhrmengen ausiibte und ebenso
auf die Verkaufsbedingungen, so dass nicht davon ausge-
gangen werden konnte, dass es sich hierbei um unab-
hingige Entscheidungen handelte. AufSerdem wire ange-
sichts dieser staatlichen Einflussnahme auf das Tagesge-
schift des Unternehmens im Falle der Festlegung eines
unternehmensspezifischen Zollsatzes ein Umgehungsri-
siko nicht auszuschliefen.

Deshalb, und da auch festgestellt wurde, dass der aus-
fuhrende chinesische Hersteller nicht alle Anforderungen
fur die IB gemifl Artikel 9 Absatz 5 der Grundverord-
nung erfiillte, musste die IB verweigert werden.

Der einzige mitarbeitende ausfithrende Hersteller in der
Ukraine hatte nur eine IB und keine MWB beantragt. Es
gibt jedoch keinen anderen bekannten Hersteller von
Penta in der Ukraine, was durch die Tatsache bestitigt
wird, dass die Ausfuhren von Penta aus der Ukraine in

(60)

(61)

(63)

(64)

(65)

steller angab, den von Eurostat gemeldeten Mengen ent-
sprachen. Eine Entscheidung dariiber, ob diesem ausfiih-
renden Hersteller IB gewidhrt werden sollte, eriibrigte sich
somit, da ohnehin ein einziger landesweiter Zoll einge-
fithrt werden wiirde.

¢) Normalwert
i) Vergleichsland

Gemifs Artikel 2 Absatz 7 Buchstabe a der Grundver-
ordnung ist fiir ausfihrende Hersteller, denen keine MWB
gewidhrt wurde, der Normalwert auf der Grundlage der
Preise oder des rechnerisch ermittelten Normalwerts in
einem Vergleichsland zu ermitteln.

In der Bekanntmachung iiber die Einleitung des Verfah-
rens hatte die Kommission Japan als geeignetes Ver-
gleichsland zur Ermittlung des Normalwerts fiir die VR
China und die Ukraine vorgesehen und die interessierten
Parteien zu einer diesbeziiglichen Stellungnahme aufge-

fordert. Keine interessierte Partei lehnte diesen Vorschlag
ab.

Die Kommission nahm mit dem bekannten Hersteller
von Penta in Japan Verbindung auf und bat ihn, an
dem Verfahren mitzuarbeiten. Es kam jedoch keine Mit-
arbeit zustande.

Zunichst wurde keines der von diesem Verfahren betrof-
fenen Linder ins Auge gefasst, weil dort entweder keine
Bereitschaft zur Mitarbeit bestand oder weil ihre Inlands-
mirkte aufgrund des Dumpings verzerrt sein konnten.
Daher bemiihte sich die Kommission um die Mitarbeit
der bekannten Hersteller in den anderen Penta-Produk-
tionslindern Chile, Taiwan, Brasilien und der Republik
Korea.

Nur der Hersteller in Chile erklirte sich zur Mitarbeit
bereit. Obwohl es nur einen Hersteller in Chile gab,
herrschte auf dem chilenischen Inlandsmarkt fiir Penta
im UZ betrichtlicher Wettbewerb aufgrund von Einfuh-
ren aus China, Taiwan, den USA, Schweden und der
Republik Korea, denn es existierten weder Kontingente
noch andere mengenmaifige Einfuhrbeschriankungen.

Aus diesen Griinden wurde vorldufig der Schluss gezo-
gen, dass Chile sich am ehesten als Vergleichsland im
Sinne des Artikels 2 Absatz 7 der Grundverordnung eig-
nete.
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(66) Dem chilenischen Hersteller wurde daher ein Fragebogen méfl Artikel 2 Absatz 11 der Grundverordnung mit dem

(67)

(68)

(69)

(70)

(71)

(73)

zugesandt mit der Bitte, Auskiinfte zu den inlindischen
Verkaufspreisen und den Produktionskosten fir die
gleichartige Ware zu erteilen. Die Antwort wurde vor
Ort iiberpriift.

Die Untersuchung hatte indessen ergeben, dass der mit-
arbeitende ausfithrende Hersteller in der Tirkei die Ware
nicht dumpte. Es lag keine offensichtliche Verzerrung des
tiirkischen Penta-Marktes vor, und der Produktionspro-
zess und die Rohstoffe, die der tiirkische Hersteller ver-
wendete, waren denjenigen der ausfithrenden Hersteller
in der VR China und der Ukraine &hnlicher.

Es wurde deshalb der Schluss gezogen, dass sich die
Tiirkei fur die Zwecke dieses Verfahrens als Vergleichs-
land eignete.

ii) Ermittlung des Normalwerts im Ver-
gleichsland

Gemiafs Artikel 2 Absatz 7 Buchstabe a der Grundver-
ordnung wurde der Normalwert fiir die ausfithrenden
Hersteller, denen keine MWB gewidhrt wurde, anhand
der uberpriiften Angaben des Herstellers im Vergleichs-
land ermittelt.

Der Normalwert wurde nach dem unter den Randnum-
mern 32 bis 35 beschriebenen Verfahren ermittelt.

d) Ausfuhrpreise

Da die Ausfuhren der chinesischen und ukrainischen aus-
fuhrenden Hersteller direkt an unabhingige Abnehmer in
der Gemeinschaft verkauft wurden, konnte der Ausfuhr-
preis gemaf Artikel 2 Absatz 8 der Grundverordnung auf
der Grundlage der tatsichlich gezahlten oder zu zahlen-
den Preise bestimmt werden.

Da festgestellt wurde, dass ein durchschnittlicher Normal-
wert fiir den gesamten UZ aus den unter den Randnum-
mern 33 bis 37 aufgefithrten Griinden nicht reprisentativ
wire, wurden durchschnittliche monatliche Ausfuhrpreise
ermittelt.

e) Vergleich

Soweit erforderlich und gerechtfertigt wurden Berichti-
gungen fiir Unterschiede bei den Transport-, Versiche-
rungs-, Bereitstellungs- und Nebenkosten, Verpackungs-
kosten, Kreditkosten und Bankgebiihren vorgenommen.

f) Dumpingspannen

Fir jeden ausfilhrenden Hersteller, dem keine MWB ge-
wihrt wurde, wurde der fiir das Vergleichsland ermittelte
gewogene durchschnittliche monatliche Normalwert ge-

(76)

(78)

gewogenen durchschnittlichen monatlichen Preis der
Ausfuhren in die Gemeinschaft verglichen.

Im Falle der VR China lag das Volumen des vom mitar-
beitenden ausfihrenden Hersteller ausgefithrten Penta
deutlich unter 70 % der Menge, die Eurostat-Daten zu-
folge wihrend des UZ insgesamt aus diesem Land einge-
fuhrt wurde. Deshalb musste die Dumpingspanne fiir die
nicht kooperierenden ausfithrenden Hersteller in der VR
China nach Artikel 18 der Grundverordnung auf der
Grundlage der verfugbaren Informationen ermittelt wer-
den. Es wurde daher fir notwendig erachtet, die Dum-
pingspanne auf der Grundlage der hochsten Dumping-
spanne zu ermitteln, die fir Geschiftsvorginge des mit-
arbeitenden Herstellers festgestellt wurde. Diese Vorge-
hensweise war auch geboten, weil die Nichtmitarbeit
nicht auch noch belohnt werden sollte; zudem gab es
keine Anhaltspunkte dafiir, dass eine nicht kooperierende
Partei in geringerem Umfang gedumpt hitte.

Daher wurde eine landesweite durchschnittliche Dum-
pingspanne ermittelt und dabei der jeweilige cif-Wert
der beiden Ausfiihrerkategorien — kooperierende und
nicht kooperierende — als Gewichtungsfaktor zugrunde

gelegt.

Im Falle der Ukraine wurde es, wie unter Randnummer
59 dargelegt, aufgrund der umfangreichen Mitarbeit fir
angemessen erachtet, eine landesweite Dumpingspanne in
Hohe der fur den mitarbeitenden ausfihrenden Hersteller
ermittelten Dumpingspanne festzulegen.

Es ergeben sich folgende Dumpingspannen, ausgedriickt
als Prozentsatz des cif-Einfuhrpreises frei Grenze der
Gemeinschaft, unverzollt, fur:

Land Dumpingspanne
VR China 18,7 %
Ukraine 10,3 %

6. Russland und Vereinigte Staaten von Amerika
(USA)

Keiner der Hersteller in Russland und den Vereinigten
Staaten von Amerika arbeitete an der Untersuchung
mit. In Ermangelung einer geeigneteren Grundlage wurde
die landesweite Dumpingspanne vorldufig gemafl Artikel
18 der Grundverordnung anhand der verfiigbaren Infor-
mationen ermittelt, das heifst anhand von Daten aus dem
Antrag.
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(80) Es ergeben sich folgende Dumpingspannen, ausgedriickt Gesamtbild. Wie aus der nachstehenden Tabelle hervor-

(81)

(82)

(83)

(84)

als Prozentsatz des cif-Einfuhrpreises frei Grenze der
Gemeinschaft, unverzollt:

Land Dumpingspanne
Russland 25%
USA 54 %

D. SCHADIGUNG
1. Gemeinschaftsproduktion

Die Untersuchung ergab, dass die gleichartige Ware von
funf Herstellern in der Gemeinschaft hergestellt wird, von
denen einer zwei Produktionsstitten hat. Der Antrag
wurde im Namen von zwei dieser Hersteller gestellt.
Nach der Verfahrenseinleitung beschloss ein dritter Her-
steller, das Verfahren durch die uneingeschrinkte Mitar-
beit an der Untersuchung zu unterstiitzen. Die beiden
verbleibenden Hersteller, die beide allgemeine Angaben
tiber Produktion und Verkauf lieferten, befiirworteten
das Verfahren.

Die Gemeinschaftsproduktion im Sinne des Artikels 4
Absatz 1 der Grundverordnung wurde folglich vorlaufig
durch Addition der Produktionsvolumen der drei mitar-
beitenden Gemeinschaftshersteller ermittelt, zuziiglich des
Produktionsvolumens der beiden iibrigen Hersteller, das
aus deren Angaben hervorging. Die auf dieser Grundlage
fur den UZ errechnete Gemeinschaftsproduktion der
gleichartigen Ware belief sich auf 115 609 Tonnen.

2. Definition des Wirtschaftszweigs der
Gemeinschaft

Auf die drei Gemeinschaftshersteller, die uneingeschrinkt
an der Untersuchung mitarbeiteten, entfallen 94 % der
Produktion der gleichartigen Ware in der Gemeinschaft.
Sie werden daher als der Wirtschaftszweig der Gemein-
schaft im Sinne des Artikels 4 Absatz 1 und des Artikels
5 Absatz 4 der Grundverordnung angesehen.

3. Gemeinschaftsverbrauch

Der Gemeinschaftsverbrauch wurde anhand der Verkaufs-
mengen der bekannten Hersteller in der Gemeinschaft
zuziiglich aller laut Eurostat unter dem entsprechenden
KN-Code erfolgten Einfuhren aus Drittlindern ermittelt.
In diesem Zusammenhang sei darauf hingewiesen, dass
nur einer der beiden nicht antragstellenden Gemein-
schaftshersteller Verkaufszahlen fiir den gesamten Be-
zugszeitraum vorlegte. Die Verkiufe des anderen Herstel-
lers, der nur Angaben fiir den UZ lieferte, blieben daher
unberiicksichtigt. Da diese Verkaufsmengen gering waren,
andert sich durch ihre Nichtberiicksichtigung nichts am

(87)

(88)

geht, sank der Gemeinschaftsverbrauch der betroffenen
Ware und der gleichartigen Ware im Bezugszeitraum
um 12 %. Von 2003 auf 2004 war die Nachfrage stabil,
wihrend sie im UZ gegeniiber dem Vorjahr um 9 %
zuriickging.

2002 2003 2004 Uz
Gemeinschafts- 83195 | 80697 | 80403 | 73025
verbrauch (in t)
Index 100 97 97 88

4. Einfuhren aus den betroffenen Lindern in die
Gemeinschaft

a) Kumulierung

Die Kommission priifte, ob die Auswirkungen der Ein-
fuhren von Penta mit Ursprung in der VR China, den
USA, der Tirkei, Russland und der Ukraine gemafS Arti-
kel 3 Absatz 4 der Grundverordnung kumulativ beurteilt
werden sollten. Bekanntlich wurde fiir die Einfuhren aus
der Tirkei kein Dumping festgestellt, deshalb sollte das
Verfahren in Bezug auf die Einfuhren aus diesem Land
eingestellt werden.

b) Dumpingspanne und Einfuhrvolumen

Die durchschnittliche Dumpingspanne lag fiir jedes der
vier nach Ausschluss der Tiirkei verbleibenden Linder
iber der Geringfugigkeitsschwelle im Sinne des Arti-
kels 9 Absatz 3 der Grundverordnung; auch das Volu-
men der Einfuhren aus jedem dieser Linder ist mit
Marktanteilen von 1,8 % firr die VR China, 1,5 % fiir
Russland, 3,7 % fiir die Ukraine und 1,9 % fur die USA
im UZ nicht unerheblich im Sinne des Artikels 5 Absatz
7 der Grundverordnung.

c) Wettbewerbsbedingungen

Die aus der VR China, Russland und der Ukraine einge-
fuhrten Mengen erhohten sich im Bezugszeitraum erheb-
lich, auch die Preisentwicklung war dhnlich mit einer
eindeutigen Unterbietung der Preise des Wirtschafts-
zweigs der Gemeinschaft.

Wie bereits erldutert, wurde festgestellt, dass die aus den
betroffenen Lindern eingefiihrte betroffene Ware und die
vom Wirtschaftszweig der Gemeinschaft hergestellte und
verkaufte gleichartige Ware dieselben grundlegenden
technischen, materiellen und chemischen Eigenschaften
und Endverwendungen aufweisen. Auflerdem werden
alle Waren iber dhnliche Verkaufskandle an dieselben
Abnehmer verkauft und stehen folglich in Konkurrenz
zueinander.
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(89)  Es wurde festgestellt, dass die Einfuhren aus den USA die (93)  Zur Prufung des Vorliegens einer Preisunterbietung zog
Preise des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft nicht un- die Kommission Angaben iiber den UZ heran. Bei den
terboten (siche Randnummer 141). Die Preispolitik der entsprechenden Verkaufspreisen des Wirtschaftszweigs
US-Ausfithrer unterschied sich offenbar vollstindig von der Gemeinschaft handelte es sich um die Verkaufspreise
der der Ausfithrer in den anderen betroffenen Lindern. fir unabhingige Abnehmer, die, sofern erforderlich, auf
Den USA gelang es nimlich, ihren Marktanteil auf dem die Stufe ab Werk (d. h. ohne Frachtkosten innerhalb der
Gemeinschaftsmarkt zu erhohen, obwohl ihre Preise iiber Gemeinschaft und nach Abzug von Preisnachlissen und
denen der drei anderen Lander lagen. Das ldsst sich damit Mengenrabatten) berichtigt wurden. Diese Preise wurden
erkldren, dass ein ausfithrender Hersteller aus den USA in mit den Preisen der Einfuhren aus den drei betroffenen
einem anderen Marktsegment, in dem hohere Preise er- Landern verglichen. Da kein russischer Ausfithrer an der
zielt werden konnen, sehr erfolgreich war. Angesichts der Untersuchung mitarbeitete, wurde fiir Russland der gewo-
Wettbewerbsbedingungen zwischen den Einfuhren aus gene durchschnittliche Ausfuhrpreis anhand von Euro-
den USA und einerseits den gedumpten Einfuhren aus stat-Daten ermittelt. Im Falle der VR China und der Uk-
den drei anderen betroffenen Lindern sowie andererseits raine wurden fiir den Vergleich die von den mitarbeiten-
der gleichartigen Ware des Wirtschaftszweigs der den Herstellern in Rechnung gestellten Ausfuhrpreise
Gemeinschaft erschien eine kumulative Beurteilung der nach Abzug von Preisnachldssen herangezogen, die erfor-
Einfuhren aus den USA mit den gedumpten Einfuhren derlichenfalls durch gebithrende Berichtigung fiir Zollab-
aus der VR China, Russland und der Ukraine als nicht fertigungskosten und nach der Einfuhr angefallene Kosten
angemessen. auf die Stufe cif-Gemeinschaftsgrenze gebracht wurden.
Die Preise wurden in beiden Fillen als reprisentativ ein-
gestuft, weil es in der Ukraine nur einen Penta-Hersteller
gibt und die Ausfuhren des mitarbeitenden Herstellers in
. der VR China etwa die Hilfte aller Penta-Ausfuhren aus
(90)  Daraus w.l.lrde. der Schluss' gezogen,'dass die Vorausset- der VR China in die Gemeinschaft ausmachten.
zungen flir eine kumulative Beurteilung der Einfuhren
von Penta mit Ursprung in der VR China, Russland
und der Ukraine erfillt waren. (94) Der Vergleich ergab fur den UZ eine gewogene durch-
schnittliche Preisunterbietungsspanne von 11,3 % fiir die
VR China, von 6,2 % fiir die Ukraine und von 11,9 % fiir
Russland.
d) Kumulierte Mengen und Marktanteile der Einfuhren
(91)  Eurostat-Daten zufolge erhohten sich die aus der VR 5. Lage des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft
Chl.na}’l Russland und der Ukraine emgefuh?ten Mengen (95) Gemifl Artikel 3 Absatz 5 der Grundverordnung um-
zwischen 2002 und dem UZ ganz erheblich, nimlich > o . .
P . asste die Priifung der Auswirkungen der gedumpten Ein-
von 1235 t auf 5136 t. Thr Marktanteil insgesamt stieg fuh f den Wirtschaf o der Germeinschaft auch
im selben Zeitraum kontinuierlich von 1 % auf 7 %. Hier- ubren aut den Wyirtschaltszwelg der fmemeinschalt auct
bei ist noch zu bedenken. dass eleichzeitic der Verbrauch eine Bewertung aller wirtschaftlichen Faktoren und Indi-
P ’ 8 8 die die Lage des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft
rickldufig war. Z6S, 48 . 8
im Bezugszeitraum beeinflussten.
2002 2003 2004 uz a) Produktion, Produktionskapazitit und Kapazitdtsauslastung
Einfuhrmenge (in 9 1235 3397 | 4752 | 5136 (96) Die Produktion ging von 2002 bis zum UZ um 3 %
Index 100 275 385 416 zuriick. Der Anstieg im ]a.h{ 2004 war auf die Auswei-
tung der Produktionskapazitit eines Herstellers zuriickzu-
Marktanteil 1% 4% 6% 7 % fihren. Die Produktionsmengen entwickelten sich wie
folgt:
2002 2003 2004 Uz
€) Preise der Einfuhren und Preisunterbietung —
Produktion (in t) | 111 665 | 103913 | 115204 | 108 309
(92) Die Preisinformationen in Bezug auf die insgesamt aus
den drei betroffenen Lindern eingefithrten Mengen wur- Index 100 i 103 7
den aus Eurostat-Daten gewonnen. Die folgende Tabelle
veranschaulicht die Entwicklung der Durchschnittspreise
der Einfuhren aus der VR China, Russland und der Uk- (97) Die Produktionskapazitit wurde anhand der nominellen

raine. Diese Preise sanken im Bezugszeitraum um 13 %.

2002 2003 2004 Uz
Einfuhrpreis (EUR/t) 1131 1032 | 1030 988
Index 100 91 91 87

Kapazitit der Produktionseinheiten des Wirtschaftszweigs
der Gemeinschaft unter Beriicksichtigung von Produk-
tionsunterbrechungen ermittelt. Die Produktionskapazitit
stieg im Bezugszeitraum um 6 %. Der Anstieg erfolgte
hauptsichlich im Jahr 2004 und war das Ergebnis der
Beseitigung von Kapazititsengpassen bei einem Hersteller
sowie der Umstrukturierung der zweiten Produktions-
stitte dieses Herstellers.



L 94/64 Amtsblatt der Europiischen Union 4.4.2007
(98) Der Riickgang der Produktionsmenge und die leichte gestellt wurden, um 11 % zuriick. Von 2002 auf 2003

(99)

(100)

1o1)

Ausweitung der Produktionskapazitit fithrten zu einem
Absinken der Kapazititsauslastung von 95 % im Jahr
2002 auf 87 % im UZ.

2002 2003 2004 Uz
Produktions- 117 020 | 119 020 | 123987 | 123987
kapazitit (in t)
Index 100 102 106 106
Kapazititsauslas- 95 % 87 % 93 % 87 %
tung

b) Lagerbestinde

Im Bezugszeitraum erhohten sich die Lagerbestinde auf
mehr als das Doppelte, was die wachsenden Schwierig-
keiten des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft beim Ab-
satz seiner Produkte auf dem Gemeinschaftsmarkt wider-
spiegelt.

2002 2003 2004 uz
Bestande (in t) 3178 6598 6910 7122
Index 100 208 217 224

c) Verkaufsmenge, Marktanteile und durchschnittliche Stiick-
preise in der Europdischen Gemeinschaft

Die Penta-Verkdufe des Wirtschaftszweigs der Gemein-
schaft an unabhingige Abnehmer auf dem Gemein-
schaftsmarkt  gingen  kontinuierlich  zuriick  von
64 663 t im Jahr 2002 auf 54 543 t im UZ, was einem
Absatzeinbruch von 16 % entspricht. Mit anderen Wor-
ten, die Verkaufsmenge ging stirker zuriick als der Ge-
meinschaftsverbrauch, der im selben Zeitraum, wie oben
erldutert, um 12 % sank. Der Wirtschaftszweig der
Gemeinschaft buiite folglich 3 Prozentpunkte beim
Marktanteil ein, der von 78 % im Jahr 2002 auf 75 %
im UZ fiel.

2002 2003 2004 uz
In der Gemein- | 64 663 61 308 58 681 54 543
schaft verkaufte
Menge (in t)
Index 100 95 91 84
Marktanteil 78 % 76 % 73 % 75 %

Im Bezugszeitraum gingen die Preise, die unabhingigen
Abnehmern auf dem Gemeinschaftsmarkt in Rechnung

(102)

(103)

(104)

war zundchst ein leichter Preisanstieg zu verzeichnen,
danach waren die Preise riickldufig mit einem Rekordtief
von 1 040 EUR/’[ im UZ.

Der Preisriickgang im Bezugszeitraum sollte vor dem
Hintergrund der Bemithungen des Wirtschaftszweigs der
Gemeinschaft gesehen werden, sich gegen die gedumpten
Einfuhren zu behaupten. Das gegenwirtige Preisniveau ist
jedoch auf keinen Fall langfristig tragfihig, denn der
Wirtschaftszweig der Gemeinschaft ist gezwungen, unter
Kosten zu verkaufen, um nicht vom Markt gedringt zu
werden.

2002 2003 2004 vz
Gewogener Durch- | 1163 1203 1151 1040
schnittspreis (EUR/t)
Index 100 103 99 89

d) Rentabilitat und Cashflow

Die Rentabilitit des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft
ging im Bezugszeitraum drastisch zuriick, ndmlich von
12,6 % im Jahr 2002 auf — 11,5 % im UZ. 2004 konnte
der Wirtschaftszweig der Gemeinschaft noch einen gerin-
gen Gewinn erzielen, aber im UZ &nderte sich die Lage
so dramatisch, dass er in die Verlustzone geriet. Der
Hauptgrund fiir diese Entwicklung ist, dass der Anstieg
der Rohstoffpreise, insbesondere des Preises von Metha-
nol, das mit etwa 25 % bei den Produktionskosten zu
Buche schldgt, aufgrund des niedrigen Preisniveaus der
Einfuhren aus den betroffenen Lindern nicht an die End-
verbraucher weitergegeben werden konnte.

2002 2003 2004 uzZ

Gewinn vor 12,6 % 7,5 % 57% | —11,5%

Steuern

Paralle] zum Riickgang der Rentabilitit verschlechterte
sich im Bezugszeitraum auch der Cashflow und wurde
im UZ negativ. Die negative Entwicklung des absoluten
Cashflows am Ende des Bezugszeitraums ist auf den
Riickgang von Produktion und Verkaufsmengen zuriick-
zufiihren.

2002 2003 2004 Uz
Cash- 16189720 | 9427 189 | 4441120 |-3012661
flow (in
Euro)
Index 100 58 27 -19
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(105)
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e) Investitionen, Kapitalrendite (Rol) und Kapitalbeschaffungs-
maoglichkeiten

Die Investitionen entwickelten sich im Bezugszeitraum
positiv. Die Hauptinvestitionen wurden jedoch 2003 ge-
titigt, als der Wirtschaftszweig der Gemeinschaft noch
mit Gewinn arbeitete. Die Investitionen im UZ dienten
der Beseitigung von Engpissen bei einem Hersteller und
der Anpassung der Produktionsanlagen an Umweltaufla-
gen bei einem anderen Hersteller.

2002 2003 2004 uz
Investitio- |3 756 302 | 8 483 655 |2 956 275 | 4394 137
nen
(in Euro)
Index 100 226 79 117

Der Rol fiir Produktion und Verkdufe der gleichartigen
Ware ging im Bezugszeitraum erheblich zuriick und war
im UZ negativ, was den oben beschriebenen Negativtrend
bei der Rentabilitit widerspiegelt.

2002 2003 2004 Uz
Kapitalrendite 18,5 % 10,5 % 7,9 % -13,5%
(Rol)
Index 100 57 43 -73

Es gab keine Anzeichen dafiir, dass der Wirtschaftszweig
der Gemeinschaft, der aus Unternehmen besteht, die auch
andere Produkte herstellen, Probleme bei der Kapitalbe-
schaffung fiir seine Titigkeit hatte; daraus wurde der
Schluss gezogen, dass der Wirtschaftszweig der Gemein-
schaft wihrend des gesamten Bezugszeitraums in der
Lage war, Kapital fir seine Tatigkeit zu beschaffen.

f) Beschdftigung, Produktivitdt und Lohne

Beschiftigung, Produktivitit und Lohne entwickelten sich
wie folgt:

2002 2003 2004 vz

Beschiftigte 290 296 293 299
Index 100 102 101 103
Produktivitit 385 351 393 362
(in t/Beschiftigten)

Index 100 91 102 94
Arbeitskosten je 43379 | 44469 | 46 899 | 44921
Beschiftigten (in Euro)

Index 100 103 108 104
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Die Beschiftigtenzahl stieg im Bezugszeitraum um 3 %.
Das war auf die Umstrukturierung bei einem Gemein-
schaftshersteller zuriickzufithren, die zu einer internen
Umsetzung von Beschiftigten in die Penta-Produktion
fithrte, wobei die Gesamtzahl der von dem Unternehmen
beschiftigten Mitarbeiter jedoch stabil blieb. Aufgrund
dieses leichten Anstiegs der Beschiftigtenzahl und des
Riickgangs der Produktionsmenge war die Produktivitits-
entwicklung im Bezugszeitraum negativ.

Der Durchschnittslohn der Beschiftigten erhéhte sich im
Bezugszeitraum um 4 %, womit der Anstieg unter der
entsprechenden Inflationsrate lag.

g) Wachstum

Wihrend der Gemeinschaftsverbrauch im Bezugszeitraum
um 12 % sank, ging die Verkaufsmenge des Wirtschafts-
zweigs der Gemeinschaft um 16 % zuriick; parallel dazu
erhohten sich die aus der VR China, Russland und der
Ukraine eingefithrten Mengen um iiber 300 % und die
Einfuhren aus den USA um mehr als 700 %. Das fiihrte
zu Marktanteilsverlusten fir den Wirtschaftszweig der
Gemeinschaft und entsprechenden Anteilsgewinnen bei
den betreffenden Einfuhren.

h) Héhe der tatsichlichen Dumpingspanne und Erholung von
bisherigem Dumping

Die Dumpingspannen fir die VR China, Russland, die
Ukraine und die USA sind weiter oben im Abschnitt
,Dumping” aufgefithrt. Diese Spannen liegen deutlich
iber der Geringfugigkeitsschwelle. Aufierdem koénnen
die Auswirkungen der tatsichlichen Dumpingspanne an-
gesichts der Mengen und Preise der gedumpten Einfuhren
nicht als unerheblich betrachtet werden.

Es konnen keine Aussagen dariiber gemacht werden, ob
sich der Wirtschaftszweig der Gemeinschaft von fritheren
Dumping- oder Subventionierungspraktiken erholt, weil
bisher keine entsprechenden Untersuchungen durchge-
fihrt wurden.

6. Schlussfolgerung zur Schidigung

Die Analyse der Schadensindikatoren zeigt, dass die Lage
des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft sich nach 2002
erheblich verschlechterte und ihren Tiefpunkt im UZ er-
reichte, als er ein Minus von 11,5 % erwirtschaftete.

Bei abnehmendem Verbrauch wihrend des Bezugszeit-
raums ging die Gemeinschaftsproduktion um 3 % und
die Kapazititsauslastung um 8 % zuriick. Die Verkiufe
auf dem Gemeinschaftsmarkt sanken mengenmifig um
16 % und wertmifig um 25 %. Diese Entwicklung spie-
gelt sich auch in der Zunahme der Lagerbestinde, die
sich im Bezugszeitraum fast verdoppelten, wider. Das
Ergebnis war ein Riickgang des Marktanteils von 78 %
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im Jahr 2002 auf 75 % im UZ. Die durchschnittlichen
Stiickpreise sanken im Bezugszeitraum um 11 %, was
nicht dem Anstieg der Rohstoffkosten im selben Zeit-
raum entsprach. Wenn der Wirtschaftszweig der Gemein-
schaft nicht noch mehr Marktanteile verlieren und seine
Produktion aufrechterhalten wollte, hatte er keine andere
Moglichkeit, als seine Preise an die der gedumpten Ein-
fuhren anzupassen. Das hatte den Rentabilitdtseinbruch
im UZ zur Folge.

Die meisten anderen Schadensindikatoren bestitigen die
negative Situation des Wirtschaftszweigs der Gemein-
schaft. Kapitalrendite und Cashflow waren negativ, die
Produktivitit war riicklaufig. Bei den Investitionen war
der Trend indessen positiv. Die Investitionen, die im
UZ getitigt wurden, das heiflt in dem Jahr, in dem der
Wirtschaftszweig der Gemeinschaft Verluste erwirtschaf-
tete, dienten indessen der Beseitigung von Engpidssen und
der Anpassung der Anlagen an Umweltauflagen, nicht
etwa der Beschaffung neuer Produktionsanlagen. Der ge-
ringfiigige Anstieg der Beschiftigtenzahl war das Ergebnis
einer Umstrukturierung bei einem Hersteller; sie war je-
doch nicht mit der Einstellung neuer Mitarbeiter verbun-
den, da sich zu dieser Zeit die wirtschaftliche Lage des
Unternehmens verschlechterte.

Aus dieser Analyse kann der Schluss gezogen werden,
dass der Wirtschaftszweig der Gemeinschaft eine bedeu-
tende Schiddigung im Sinne des Artikels 3 Absatz 6 der
Grundverordnung erlitt.

E. SCHADENSURSACHE
1. Vorbemerkung

Gemif$ Artikel 3 Absdtze 6 und 7 der Grundverordnung
wurde gepriift, ob die gedumpten Einfuhren der betroffe-
nen Ware mit Ursprung in den betroffenen Lindern den
Wirtschaftszweig der Gemeinschaft in einem solchen
Ausmaf8 schidigten, dass diese Schidigung als bedeutend
bezeichnet werden kann. Andere bekannte Faktoren als
die gedumpten Einfuhren, die gleichzeitig zu einer Scha-
digung des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft gefiihrt
haben koénnten, wurden ebenfalls gepriift, um sicherzu-
stellen, dass eine etwaige durch diese anderen Faktoren
verursachte Schidigung nicht den gedumpten Einfuhren
zugerechnet wurde.

2. Auswirkungen der gedumpten Einfuhren

Es sei daran erinnert, dass die ermittelte Dumpingspanne
fiir die Tiirkei, deren Marktanteil sich im UZ auf 8,6 %
belief, unter der Geringfiigigkeitsschwelle lag. Deshalb
wurden die Einfuhren aus der Tiirkei bei der Analyse
der Auswirkungen der gedumpten Einfuhren auf die
Lage des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft nicht be-
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riicksichtigt. Die vier verbleibenden Lander hatten im UZ
zusammen einen Marktanteil von 9 %.

Die Finfuhren aus der VR China, Russland und der Uk-
raine stiegen im Bezugszeitraum sowohl absolut als auch
gemessen am Marktanteil erheblich an. So waren die Ein-
fuhrmengen 2002 mit insgesamt nur 1 235 t noch fast
zu vernachldssigen, erhohten sich jedoch im Bezugszeit-
raum um 316 % auf 5136 t im UZ. Thr Marktanteil
insgesamt erhohte sich im selben Zeitraum von 1 % auf
7 %. Der gewogene durchschnittliche Einfuhrpreis sank
um 13 %, was zu einer klaren Preisunterbietung im UZ
fuhrte. Die starke Zunahme der Einfuhrmengen mit Ur-
sprung in den drei betroffenen Lindern und ihr Markt-
anteilsgewinn im Bezugszeitraum zu Preisen, die deutlich
unter denen des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft la-
gen, fiel also zeitlich mit der deutlichen Verschlechterung
der Finanzlage des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft
zusammen.

Der Wirtschaftszweig der Gemeinschaft brachte vor, dass
die gedumpten Einfuhren trotz des geringen Marktanteils
aufgrund der Besonderheiten des Penta-Geschifts zu
ernsthaften Marktstérungen fiihrten. Penta sei ein Grund-
erzeugnis, und der niedrigste auf dem Markt angebotene
Preis bestimme weitgehend den Marktpreis, nach dem
sich andere Hersteller richten miissten, wenn sie keine
Auftrige verlieren wollten. Das lasse sich daran ablesen,
dass die Verkaufspreise des Wirtschaftszweigs der
Gemeinschaft im Bezugszeitraum riicklaufig gewesen
seien, obwohl sich der Preis fiir den Hauptrohstoff Me-
thanol deutlich erhoht habe. Der Wirtschaftszweig der
Gemeinschaft fithrte an, er sei aufgrund des starken Preis-
drucks durch die gedumpten Einfuhren nicht in der Lage
gewesen, den Anstieg der Rohstoffkosten an seine Kun-
den weiterzugeben. Dies habe zu einer drastischen Ver-
schlechterung von Rentabilitit, Kapitalrendite und Cash-
flow gefiihrt.

Betrachtet man die Entwicklung jedoch eingehender, so
zeigt sich, dass die drastische Verschlechterung der fi-
nanziellen Lage des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft
erst im UZ eintrat. Vor dem UZ stiegen die Einfuhren aus
der VR China, Russland und der Ukraine massiv von
1235 t im Jahr 2002 auf 4 752 t im Jahr 2004 an,
was einer Zunahme um 285 % entspricht, gleichzeitig
sanken die Preise der Einfuhren aus diesen Lindern um
9 %. Der drastische Anstieg dieser Einfuhren hatte den-
noch keine dramatischen Auswirkungen auf die Lage des
Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft, zwar gingen die
Verkaufsmengen um 9 % und die Preise um 1 % zuriick,
es wurden aber 2004 angemessene Gewinne erzielt
(5,7 %). Im UZ fiel der Riickgang der Verkdufe des Wirt-
schaftszweigs der Gemeinschaft um 7 % mit einem weite-
ren Anstieg der Einfuhren aus den betroffenen Lindern
um 8 % zusammen, was im Vergleich zu den Zuwichsen
in den beiden vorangegangenen Jahren ein relativ gerin-
ger Anstieg war. Zu einem drastischen Rentabilititsein-
bruch auf — 11,5 % und einer dramatischen Verschlech-
terung der finanziellen Lage des Wirtschaftszweigs der
Gemeinschaft kam es jedoch erst im UZ.
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gewisser Zusammenhang zwischen der Entwicklung der
gedumpten Einfuhren und der Schidigung des Wirt-
schaftszweigs der Gemeinschaft festzustellen. Die ge-
dumpten Einfuhren allein scheinen jedoch den drasti-
schen Rentabilititseinbruch des Wirtschaftszweigs der
Gemeinschaft im UZ nicht erkliren zu konnen. Es
kann daher nicht der Schluss gezogen werden, dass die
gedumpten Einfuhren an der Schidigung des Wirtschafts-
zweigs der Gemeinschaft, die im UZ ihren Hohepunkt
erreichte, einen entscheidenden Anteil hatten.

3. Auswirkungen anderer Faktoren
a) Riickgang des Gemeinschaftsverbrauchs

Der Verbrauch an Penta in der Gemeinschaft ging im
Bezugszeitraum um 12 % zuriick. Dieser riicklaufige
Trend hingt offenbar mit der gesunkenen Nachfrage
nach Alkydharzen in der Farbenindustrie zusammen,
auf die etwa 70 % der Endverwendung von Penta auf
dem Gemeinschaftsmarkt entfallen. Ein Besuch bei einem
gewerblichen Verwender von Penta, der Alkydharze fiir
die Farbenindustrie herstellt, ergab, dass die Nachfrage
nach Alkyden kiinftig voraussichtlich noch stirker zu-
riickgehen wird, und zwar aufgrund der zu erwartenden
Anderungen des Umweltrechts in Richtung einer Begren-
zung der Emissionen fliichtiger organischer Verbindun-
gen (VOC) aus Bau- und Industriefarben. Da Alkydharze
in dieser Hinsicht weniger umweltfreundlich sind als an-
dere Technologien, wird erwartet, dass ihre Verwendung
in Farben zuriickgeht.

Die Verkdufe des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft
gingen zwischen 2002 und dem UZ mengenmifig um
16 % zuriick, und ihr Marktanteil verringerte sich um
3 Prozentpunkte von 78 % auf 75 %. Die Einfuhren aus
der VR China, Russland und der Ukraine stiegen mengen-
mifig im Bezugszeitraum um 316 % an, was eine Er-
héhung ihres Marktanteils von 1% auf 7 % zur Folge
hatte, das heifft sie absorbierten die Marktanteile, die
der Wirtschaftszweig der Gemeinschaft einbiifite. Die
riickldufige Nachfrage nach Penta in der Gemeinschaft
als solche erkldart mithin nicht die Verschlechterung der
Lage des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft im Bezugs-
zeitraum.

Die jdhrliche Verbrauchsentwicklung zeigt jedoch, dass
der Verbrauchsriickgang von 2004 zum UZ sehr viel
deutlicher ausfiel mit einem Minus von 9 % gegeniiber
den Vorjahren. Der Verkauf war ndmlich von 2003 auf
2004 stabil, nachdem er sich von 2002 auf 2003 um
3% erhoht hatte. Da der Verbrauchsriickgang mit dem
Zeitraum zusammenfillt, in dem der Wirtschaftszweig
der Gemeinschaft in die Verlustzone geriet, kann nicht
ausgeschlossen werden, dass die riicklaufige Nachfrage
nach Penta auf dem Gemeinschaftsmarkt zur Schadigung
des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft beigetragen hat.

127)
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Einfuhren aus (den fiinf groiten) anderen Drittlindern:

2002 2003 2004 Uz

Chile

Menge (in t) 1 600 536 1032 1384
Index 100 34 65 87
Preis (EUR/t) 1141 1245 1128 981
Index 100 109 99 86
Indien

Menge (in t) 0 119 390 551
Index 0 100 328 141
Preis (EUR/t) 0 1167 1085 1253
Index 0 100 87 84
Taiwan

Menge (in t) 343 657 1 840 863
Index 100 192 536 252
Preis (EUR/t) 1071 1060 1003 1004
Index 100 99 94 94
Tiirkei

Menge (in t) 6 300 7 065 8957 6730
Index 100 112 142 107
Preis (EUR/t) 1292 1339 1277 1097
Index 100 104 99 85
Japan

Menge (in t) 0 20 58 65
Index 0 100 290 112
Preis (EUR/t) 0 3905 3334 2731
Index 0 100 85 82

Den Daten von Eurostat und den im Zuge der Unter-
suchung erhobenen Informationen zufolge sind Chile,
Indien und Taiwan die wichtigsten iibrigen Drittlinder
fur Einfuhren von Penta. Rechnet man die Einfuhren
aus der Tiirkei zu den Einfuhren aus anderen Drittlin-
dern hinzu, so ergibt sich fiir die aus anderen Drittlin-
dern eingefithrte Menge ein Anstieg um 12 % von
8 586 t im Jahr 2002 auf 9 636 t im UZ. Das entspricht
einer Zunahme des Gesamtmarktanteils dieser Einfuhren
von 10 % auf 13 %. Die Preise der Einfuhren aus Dritt-
lindern lagen wihrend des gesamten Bezugszeitraums
deutlich tber denen des Wirtschaftszweigs der Gemein-
schaft. Der Marktanteil der Einfuhren aus anderen Dritt-
landern, die mit den gedumpten Einfuhren konkurrierten,
konnte also um 3 Prozentpunkte gesteigert werden, zu
Preisen, die uber denen des Wirtschaftszweigs der
Gemeinschaft lagen.
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ren Drittlindern insofern anders entwickelten als die ge-
dumpten Einfuhren, als die Einfuhren aus anderen Dritt-
lindern ihren Hochststand 2004 erreichten, wihrend sie
im UZ, dem Jahr also, in dem der Wirtschaftszweig der
Gemeinschaft mit Verlust arbeitete, gegeniiber dem Vor-
jahr wieder um 22 % zuriickgingen. Auch ihr Durch-
schnittspreis ging im selben Zeitraum um 11 % zuriick,
und ihr Marktanteil verringerte sich um 2 Prozentpunkte.
Das scheint darauf hinzuweisen, dass auch Hersteller in
anderen Drittlindern ab 2004 Schwierigkeiten aufgrund
der niedrigen Marktpreise hatten. Thre Preise lagen jedoch
weiterhin, auch im UZ, iiber denen des Wirtschaftszweigs
der Gemeinschaft.

) Ausfuhrleistung des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft

Es wurde auch gepriift, ob die Ausfuhren des Wirtschafts-
zweigs der Gemeinschaft in Drittlinder zur Schidigung
im Bezugszeitraum beigetragen haben konnten. Die Aus-
fuhren an unabhingige Abnehmer in Lindern aufSerhalb
der Gemeinschaft machten fast die Halfte der Verkiufe
der gleichartigen Ware des Wirtschaftszweigs der
Gemeinschaft im Bezugszeitraum aus. Das Ausfuhrvolu-
men erhohte sich zwischen 2002 und dem UZ um 3 %,
wihrend der durchschnittliche Ausfuhrpreis um 7 % zu-
riickging.

2002 2003 2004 uz
Verkaufsvolumen auf | 44 333 | 35376 | 46 460 | 45587
Mirkten aufSerhalb
der Gemeinschaft
(in t)
Index 100 80 105 103
Durchschnittlicher 1034 1090 1001 958
Verkaufspreis auf
Mirkten auflerhalb
der Gemeinschaft
(EUR/t)
Index 100 105 97 93

Obwohl die Ausfuhrverkdufe sich mengenmifSig leicht
erhohten, hatte die Tatsache, dass die durchschnittlichen
Ausfuhrpreise wahrend des gesamten Bezugszeitraums
unter den durchschnittlichen Verkaufspreisen auf dem
Gemeinschaftsmarkt und sogar unter den Produktions-
stiickkosten lagen, zweifellos negative Auswirkungen
auf die allgemeine Finanzlage des Wirtschaftszweigs der
Gemeinschaft, auch wenn sie die Rentabilitit auf dem
Gemeinschaftsmarkt nicht direkt beeintrichtigte. Es
kann daher nicht ausgeschlossen werden, dass die Scha-
digung des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft indirekt
auch durch die negative Rentabilititsentwicklung auf den
Ausfuhrmirkten bedingt war, da diese beispielsweise die
Fahigkeit des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft zu
neuen Investitionen oder zur Einstellung neuer Mitarbei-
ter beeinflussen diirfte.

d) Andere Gemeinschaftshersteller

Die Verkaufsmengen des nicht antragstellenden Gemein-
schaftsherstellers, der Daten fiir den gesamten Bezugszeit-
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die des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft. Dieser Her-
steller ist also offenbar in einer dhnlichen Lage wie die
antragstellenden Gemeinschaftshersteller. Es liegt folglich
auf der Hand, dass dieser Hersteller nicht zur Schidigung
des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft beitrug.

e) Anstieg der Rohstoffpreise

Der Preis des Hauptrohstoffs Methanol stieg im Bezugs-
zeitraum betrichtlich an. Laut Statistiken auf der Website
von Methanex, dem weltgrofSten Hersteller und Vermark-
ter von Methanol, erhohte sich der europiische Vertrags-
preis von 125 EUR/t im Januar 2002 auf 235 EUR[t im
Dezember 2005. Das trug zum 10 %igen Anstieg der
Produktionsstiickkosten im Bezugszeitraum und damit
zum Rentabilitdtsriickgang bei, da der Verkaufsstiickpreis
im selben Zeitraum um 13 % zuriickging.

Die steigenden Rohstoffpreise als solche konnen nicht als
Faktor gelten, der den Wirtschaftszweig der Gemeinschaft
schidigte. Die negative Rentabilitdtsentwicklung war viel-
mehr darauf zuriickzufithren, dass die Gemeinschaftsher-
steller aufgrund des niedrigen Preisniveaus auf dem Ge-
meinschaftsmarkt nicht in der Lage waren, diese hoheren
Rohstoftkosten in Form einer Erhohung ihrer Verkaufs-
preise an ihre Kunden weiterzugeben. Wahrend sich der
Methanolpreis im Bezugszeitraum um 88 % erhohte, be-
trug der Anstieg im UZ lediglich 2 %. Selbst wenn der
Marktpreis fir Penta im UZ niedrig war, kann also die
Preisentwicklung beim Hauptrohstoff Methanol im selben
Zeitraum nicht erkldren, warum der Wirtschaftszweig der
Gemeinschaft im UZ so hohe Verluste machte.

4. Schlussfolgerung zur Schadensursache

Die verfiigbaren Daten lassen darauf schliefen, dass die
gedumpten Einfuhren aus der VR China, Russland und
der Ukraine trotz eines geringen Marktanteils Preisdruck
auf den Wirtschaftszweig der Gemeinschaft ausiibten. Bei
eingehender Analyse lasst sich jedoch kein ursdchlicher
Zusammenhang zwischen der Verschlechterung der fi-
nanziellen Lage des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft
und der Entwicklung der gedumpten Einfuhren herstel-
len.

Der deutliche Riickgang der Rentabilitit des Wirtschafts-
zweigs der Gemeinschaft und die drastische Verschlech-
terung seiner allgemeinen finanziellen Lage erfolgten zwi-
schen 2004 und dem UZ, als sich das Volumen der ge-
dumpten Einfuhren nur um 8 % erhohte, wihrend es in
den drei vorangegangenen Jahren, als der Wirtschafts-
zweig der Gemeinschaft noch Gewinne erzielte, um
285 % gestiegen war. Auflerdem fiel der Riickgang der
Nachfrage nach Penta auf dem Gemeinschaftsmarkt mit
der Verschlechterung der finanziellen Lage des Wirt-
schaftszweigs der Gemeinschaft zusammen. Ferner war
der Preisanstieg beim Hauptrohstoff Methanol im UZ
sehr viel weniger ausgeprigt als in den Jahren davor
und kann daher nicht den plotzlichen dramatischen Ren-
tabilitdtsriickgang im UZ erklaren.
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Hilfte seiner Produktion zu nicht kostendeckenden Prei-
sen ausfithrt, muss ebenfalls als Faktor angesehen werden,
der zu seiner insgesamt negativen Lage beigetragen hat,
auch wenn dies die Rentabilitit auf dem Gemeinschafts-
markt nicht unmittelbar beeintrachtigt.

Es kann daher nicht der Schluss gezogen werden, dass die
gedumpten Einfuhren isoliert betrachtet eine bedeutende
Schiadigung verursachten. Die Priffung anderer Faktoren
gemdfl Artikel 3 Absatz 7 der Grundverordnung hat viel-
mehr gezeigt, dass die Schidigung auch durch den Ver-
brauchsriickgang, die Exportleistung des Wirtschafts-
zweigs der Gemeinschaft sowie Einfuhren aus anderen
Drittlindern verursacht wurde.

5. Einfuhren aus den USA

Die aus den USA eingefithrte Menge stieg von 169 t im
Jahr 2002 auf 1355 t im UZ. Das fithrte zu einem
Anstieg des Marktanteils von 0,2 % auf 1,9 % im selben
Zeitraum.

Der Durchschnittspreis der Einfuhren aus den USA war
im Bezugszeitraum riicklaufig, lag jedoch tiber dem der
Hersteller in der VR China, Russland und der Ukraine:

2002 2003 2004 Uz
Einfuhrpreis (EUR/t) 1935 2212 1251 | 1244
Index 100 114 65 64

Die Preisunterbietungsspanne wurde nach dem unter
Randnummer 93 dargestellten Verfahren ermittelt. Die
gewogene  durchschnittliche  Preisunterbietungsspanne
fur die USA betrug im UZ - 19,5 %, das heiflt der durch-
schnittliche Einfuhrpreis war bedeutend héher als der
Preis, den der Wirtschaftszweig der Gemeinschaft auf
dem Gemeinschaftsmarkt in Rechnung stellte. Wie im
Folgenden erldutert wird, iibten die US-Einfuhren auch
keinen Preisdruck aus.

Parallel zum Anstieg der Einfuhren aus den USA gingen
im Bezugszeitraum unter anderem die Verkdufe, der
Marktanteil und die Preise des Wirtschaftszweigs der
Gemeinschaft zuriick, was zu der unter Randnummer
117 aufgefithrten Schlussfolgerung fiihrt, dass der Wirt-
schaftszweig der Gemeinschaft eine bedeutende Schadi-
gung erlitt. Die Preise der Einfuhren aus den USA lagen
jedoch nicht unter denen des Wirtschaftszweigs der
Gemeinschaft, sondern deutlich dariiber. Es wurde darii-
ber hinaus ein zusitzlicher Vergleich des Preises der Ein-
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der vom Wirtschaftszweig der Gemeinschaft auf dem Ge-
meinschaftsmarkt verkauften gleichartigen Ware ange-
stellt. Der nicht schddigende Preis wurde ermittelt, indem
der Verkaufspreis des Wirtschaftszweigs der Gemein-
schaft auf dem Gemeinschaftsmarkt um eine Gewinn-
spanne berichtigt wurde, die der Wirtschaftszweig der
Gemeinschaft ohne schddigendes Dumping erzielen
konnte. Dieser Vergleich ergab, dass die Zielpreisunter-
bietung unter der Geringfiigigkeitsschwelle lag. Aus die-
sen Griinden wird der Schluss gezogen, dass diese Ein-
fuhren nicht zur Schidigung des Wirtschaftszweigs der
Gemeinschaft beitrugen.

F. EINSTELLUNG DES VERFAHRENS

Angesichts des Fehlens eines klaren ursichlichen Zusam-
menhangs zwischen den gedumpten Einfuhren und der
Schidigung des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft
sollte dieses Antidumpingverfahren gemafd Artikel 9 Ab-
sitze 2 und 3 der Grundverordnung eingestellt werden.

Der Antragsteller und die anderen interessierten Parteien
wurden iber die wichtigsten Tatsachen und Erwagungen
unterrichtet, auf deren Grundlage die Kommission beab-
sichtigt, das Verfahren einzustellen. Die Antragsteller
machten darauthin ihren Standpunkt deutlich; die vor-
gebrachten Argumente konnten die Kommission jedoch
nicht dazu veranlassen, die obigen Schlussfolgerungen zu
andern —

BESCHLIESST:

Artikel 1

Das Antidumpingverfahren betreffend die Einfuhren von Pentae-
rythritol des KN-Codes 2905 42 00 mit Ursprung in der Volks-
republik China, Russland, der Tiirkei, der Ukraine und den USA
wird eingestellt.

Artikel 2

Dieser Beschluss tritt am Tag nach seiner Veroffentlichung im
Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Briissel, den 3. April 2007

Fiir die Kommission
Peter MANDELSON
Mitglied der Kommission




