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KOMMISSION

ENTSCHEIDUNG DER KOMMISSION
vom 30. Mirz 2004

iiber staatliche Beihilfen zugunsten bestimmter Unternehmen im Steinkohlenbergbau in der

autonomen Region Kastilien-Leon von Spanien 2001 und 2002 gewihrte Beihilfen
(Bekannt gegeben unter Aktenzeichen K(2004) 927)
(Nur der spanische Text ist verbindlich)
(Text von Bedeutung fiir den EWR)
(2005/140/EG)

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN —

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europdischen Gemeinschaft, insbesondere auf Artikel 88
Absatz 2 erster Unterabsatz,

nach Aufforderung der Beteiligten zur Auerung (') gemif dem vorgenannten Artikel und unter Beriicksich-
tigung dieser Stellungnahmen,

in Erwagung nachstehender Griinde:

1. Verfahren

Mit Schreiben vom 19. Juni 2000, das bei der Kommission unter der Nummer N/776/2000 regist-
riert wurde, meldete Spanien der Kommission ein geplantes Beihilfenpaket fiir Bergbauunternehmen
der autonomen Region Kastilien-Leon. Dieses Maflnahmenpaket enthielt Beihilfen fir den Steinkoh-
lenbergbau entsprechend der Entscheidung Nr. 3632/93/EGKS der Kommission vom 28. Dezember
1993 iiber die Gemeinschaftsregelung fiir staatliche Beihilfen zugunsten des Steinkohlenbergbaus (?).

In ihrer Mitteilung vom 19. Juni 2000 informierte Spanien die Kommission dariiber, dass die ge-
meldeten, von der autonomen Region Kastilien-Ledn vorgesehenen Beihilfen mit den von der spani-
schen Zentralregierung gewihrten abgestimmt wiirden.

Da nach Ablauf von drei Monaten keine Entscheidung der Kommission in dieser Angelegenheit
vorlag, teilte ihr Spanien mit Schreiben vom 25. September 2000 mit, dass die zustindigen Behorden
die angekiindigten Maflnahmen durchfithren wiirden, falls innerhalb von 15 Werktagen nach dieser
Mitteilung keine Entscheidung gemafs Artikel 9 Absatz 4 der Entscheidung Nr. 3632/93/EGKS ge-
troffen wiirde.

Mit Schreiben vom 17. Juli 2002 forderte die Kommission von Spanien Informationen iiber die von
der Regionalregierung von Kastilien-Le6n von 2000 bis 2002 gewihrten Beihilfen fur den Stein-
kohlenbergbau unter Angabe der begiinstigten Unternehmen, der Hohe und des Gegenstands der
Beihilfen sowie deren Einstufung entsprechend den in der Entscheidung Nr. 3632/93/EGKS festge-
legten Kategorien. Dabei sollte Spanien auch darlegen, inwieweit diese Beihilfen mit den in Artikel 2
aufgestellten Zielen und allgemeinen Kriterien sowie mit den von Spanien der Kommission gemaf
Artikel 8 der Entscheidung Nr. 3632/93/EGKS mitgeteilten Plinen im Einklang stehen.

() ABL C 105 vom 1.5.2003, S. 2.

() ABL L 329 vom 30.12.1993, S. 12.
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Mit Schreiben vom 5. September 2002 informierte Spanien die Kommission iiber die Bergbauunter-
nehmen in Kastilien-Le6n von 2000 bis 2002 gewihrten Beihilfen. Die Meldung durch Spanien
erfolgte entsprechend den Verfahrensregeln der Verordnung (EG) Nr. 659/1999 des Rates vom
22. Midrz 1999 tber besondere Vorschriften fiir die Anwendung von Artikel 93 des EG-Vertrags (!).
In dieser Meldung nahm Spanien Bezug auf die Entscheidung Nr. 3632/93/EGKS, obwohl am 23. Juli
2002 sowohl der EGKS-Vertrag als auch besagte Entscheidung bereits erloschen waren.

Mit Schreiben vom 19. Februar 2003 teilte die Kommission Spanien mit, dass sie ein Verfahren nach
Artikel 88 Absatz 2 EG-Vertrag gegen die Beihilfen zur Forschung und Entwicklung fiir den Umwelt-
schutz, die Ausbildung und die Sicherheit einleiten wiirde. Das Verfahren richtete sich des Weiteren
gegen die Beihilfen bei auflergewohnlichen Belastungen, doch sind diese nicht Gegenstand der vor-
liegenden Entscheidung.

Die Entscheidung der Kommission zur Einleitung des genannten Verfahrens wurde im Amitsblatt der
Europdischen Union verdffentlicht (3). Die Kommission forderte die Beteiligten auf, zu der fraglichen
Beihilfe/Maffnahme Stellung zu nehmen.

Keiner der Beteiligten hat eine Stellungnahme abgegeben. Spanien tibermittelte Zusatzinformationen
am 21. Marz 2003, 9. April 2003 und 12. Dezember 2003.

2. Ausfiihrliche Beschreibung der Beihilfen

2.1 Beihilfearten

Es geht um die folgenden Arten von Beihilfen:

a) Bethilfen zur Forschung und Entwicklung (FuE) entsprechend Artikel 6 der Entscheidung
Nr. 3632/93/EGKS der Kommission;

b) Beihilfen fiir den Umweltschutz entsprechend Artikel 7 der Entscheidung Nr. 3632/93/EGKS der
Kommission;

¢) Beihilfen fiir die Ausbildung im Bergbau;

d) Beihilfen fiir die Sicherheit im Bergbau.

2.2 Rechtsgrundlage

Rechtsgrundlage fiir die betreffenden Beihilfen bilden die Erlasse des Ministeriums fiir Industrie,
Handel und Tourismus von Kastilien-Leén zur Gewihrung von Kohlebeihilfen vom 20. Oktober
2000 (Beihilfen 2000), 19. Dezember 2000 (Beihilfen 2001) und 19. Dezember 2001 (Beihilfen
2002).

2.3 Beihilfeempfinger

Empfinger der fraglichen Beihilfen mit dem Ziel, die Nutzung von Steinkohle zu férdern und zu
entwickeln, sind alle unter die Entscheidung Nr. 3632/93/EGKS fallenden Steinkohleunternehmen
(Grounternehmen und KMU) und deren Verbidnde in der autonomen Region Kastilien-Leén. Die
Zahl der begiinstigten Unternehmen und Einrichtungen wird auf 50 geschitzt.

Die autonome Region Kastilien-Le6n kann Beihilfen nach Artikel 87 Absatz 3 Buchstabe a) in
Anspruch nehmen und wurde fiir den Zeitraum 2000—2006 als mit diesen Beihilfen forderungs-
fahige Region eingestuft.

(') ABL L 83 vom 27.3.1999, S. 1. Verordnung zuletzt gedndert durch die Beitrittsakte von 2003. Siehe auch Mitteilung

der Kommission iiber bestimmte Aspekte der Behandlung von Wettbewerbsfillen nach Auslaufen des EGKS-Vertrags
(ABL. C 152 vom 26.6.2002, S. 5).
@ ABL C 105 vom 1.5.2003, S. 2.
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2.4 Finanzmittel

Zur Finanzierung der gemeldeten Beihilfen waren die folgenden Mittel vorgesehen:

— 2001: 9015 181,56 EUR (1,5 Mrd. ESP),
— 2002: 9015 181,56 EUR (1,5 Mrd. ESP),
Insgesamt: 18 030 363,12 EUR (3 Mrd. ESP).

2.5 Dauer der Regelung
Die Regelung lief am 23. Juli 2002 aus.

2.6 Gegenstand der Beihilfen

Gegenstand der Beihilfen sind die unter den Randnummern 15 bis 18 genannten Mafinahmen sowie
vor allem FuE-Titigkeiten mit folgenden Zielen:

— Schaffung von Anreizen fiir die Durchfilhrung von Vorhaben im Bereich der Forschung und
technologischen Entwicklung in Unternehmen ohne derartige Aktivititen bzw. Stirkung ihrer
diesbeziiglichen vorhandenen Aktivititen;

— Verbesserung von Betriebssicherheit und Gesundheitsschutz im Steinkohlenbergbau;

— optimierte Nutzung der Steinkohlevorkommen und -reserven durch Verbesserung der Abbau-
methoden und ihrer Wirtschaftlichkeit;

— Forderung der technologischen Innovation zur Minderung der Umweltauswirkungen von Berg-
baubetrieben;

— Forderung technologischer Verbesserungen zur Erhchung des zusitzlichen Nutzens der Produkte,
zur leichteren ErschlieSung neuer Mirkte oder zur Produktivititssteigerung;

— Weiterentwicklung von Ausriistungstechnik und Vorhaben zu Abbau, Aufbereitung und Nutzung
der gewonnenen Minerale.

Im Rahmen dieser Beihilfemaffnahme forderungsfihige Vorhaben miissen einer der nachfolgend auf-
gefuhrten Priorititen zuzuordnen sein:

— Minderung des Risikos von Katastrophen, Explosionen, Brinden usw. und Beseitigung der Ur-
sachen fiir schwere und hiufige Unfille;

— Studien zur technischen Machbarkeit im Vorfeld von Forschungsaktivititen zum Bergbau.
Gegenstand der Beihilfen sind ferner die folgenden Manahmen zum Umweltschutz:

— Minderung der durch den Kohle- und Erzbergbau verursachten Umweltschiden;

— Umweltsanierung in durch frithere Bergbauaktivititen geschidigten Gebieten;

— Rickgewinnung mineralischer und metallischer Substanzen von Halden.

Im Rahmen dieser Beihilfemafsnahme forderungsfahige Vorhaben miissen einer der nachfolgend auf-
gefithrten Priorititen zuzuordnen sein:

— qualitative Anniherung der Emissionen von Bergbaubetrieben in die Luft und in offentliche
Gewisser an die verbindlichen Umweltschutznormen, sofern die entsprechenden Anlagen mindes-
tens zwei Jahre vor Inkrafttreten dieser verbindlichen Normen bereits in Betrieb waren;
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— Verbesserungen des Umweltschutzes, die erheblich tiber den in den fiir Bergbaubetriebe verbind-
lichen Normen festgelegten Umfang hinausgehen;

— Entwicklung von Sanierungsmafinahmen fiir geschadigte Gebiete;

— Konzipierung von Studien und Vorhaben fiir Technologien zur Verringerung der durch den
Kohle- und Erzbergbau verursachten Umweltschidden.

Auflerdem sind Gegenstand der Beihilfen MafSnahmen fur die Ausbildung im Bergbau im Rahmen
von Vorhaben, mit denen vor allem eine gute fachliche Qualifikation der in der Branche titigen
Arbeitskrifte erreicht werden soll, um so die Unfallhdufigkeit in Bergbaubetrieben zu senken.

Gegenstand der Beihilfen sind des Weiteren Maflnahmen fiir die Sicherheit im Bergbau tiber Investi-
tionsvorhaben zur Verbesserung der Sicherheit der Bergbauanlagen in einem Umfang, der tiber das in
den geltenden Vorschriften geforderte Maf hinausgeht.

2.7 Beihilfeform

Bei den Beihilfen handelt es sich um nicht riickzahlbare Zuschiisse.

2.8 Beihilfefahige Kosten

Beihilfefihige Kosten sind die unter den Randnummern 20 bis 23 genannten Kosten sowie vor allem
die folgenden mit FuE verbundenen Kosten:

a) Personalkosten (fur ausschlieflich in der Forschung titige Forscher, technisches und Hilfspersonal).
Die Beihilfen fiir diese Kosten richten sich nach dem Umfang des tatsichlichen FuE-Aufwands;

b) Kosten fiir Ausriistung, Material, Flichen und Rdume, die ausschlieflich und stindig fiir For-
schungsarbeiten genutzt werden (auller bei Bereitstellung auf gewerblicher Grundlage). Beihilfe-
fahig sind die Kosten aus dem Erwerb von erstmals verwendeten oder neuen Sachanlagen in der
Region Kastilien-Leon. Besagte Sachanlagen und Ausriistungen sowie Zubehor und Anlagen, die
zu deren ordnungsgemifler Nutzung nétig sind, miissen ausschlieflich und stindig fir FuE-Arbei-
ten eingesetzt werden (auler bei Bereitstellung gegen Entgelt);

c) Kosten fiir von externen Dienstleistern erbrachte Beratung und Ahnliches ausschlieRlich im Zu-
sammenhang mit Forschungsarbeiten (einschliefSlich Forschung, Fachkenntnisse, Patente usw.).
Diese Kosten sind generell beihilfefihig, sofern belegt werden kann, dass sie mit der FuE-Tatigkeit
unmittelbar in Zusammenhang stehen und fur diese erforderlich sind;

d) allgemeine, direkt durch die Forschungsarbeit entstandene Zusatzkosten. Diese Kosten sind ge-
nerell beihilfefihig, sofern belegt werden kann, dass sie mit der FuE-Titigkeit unmittelbar in
Zusammenhang stehen und fiir diese erforderlich sind;

€) sonstige Betriebskosten (z.B. Kosten fiir Ausriistungen, Wasser-, Strom- und Gasversorgung u. A.).
Diese Kosten sind generell beihilfefihig, sofern belegt werden kann, dass sie mit der FuE-Tatigkeit
unmittelbar in Zusammenhang stehen und fiir diese erforderlich sind.

Beihilfefahige Kosten fiir den Umweltschutz sind die zusitzlichen, zur Erfiillung der Umweltziele
notigen Investitionskosten fiir Flichen, Gebdude, Anlagen und Investitionsgiiter.

Beihilfefahige Ausbildungskosten im Bergbau sind die Kosten fur Lehrkrifte und Fahrtkosten der
Teilnehmer der Ausbildungsmaffnahmen; ferner Verbrauchs- und Abschreibungskosten fiir Gerite
und Anlagen anteilmifig nach ihrem ausschliefSlichen Einsatz fiir das fragliche Ausbildungsvorhaben
sowie sonstige Personalkosten bis zur Hohe der oben genannten beihilfefihigen Gesamtkosten.
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Beihilfefahige Kosten fiir die Sicherheit im Bergbau sind Kosten

a) aus dem Erwerb von Ausriistungen zur Erhohung der Sicherheit in Bergbauanlagen;

b) zur Erhohung der Sicherheit von Anlagen und der dort Beschiftigten;

¢) fur Studien zur Erh6hung der Sicherheit in Bergbauanlagen.

2.9 Beihilfeintensitdt

Die Beihilfeintensitit wird in den Randnummern 24 bis 27 erliutert. Dabei handelt es sich in erster
Linie um FuE-Beihilfen in folgender Hohe (brutto):

— bei industrieller Forschung bis zu 60 % der als beihilfefahig anerkannten Investitionen und Aus-
gaben. Ist der Antragsteller ein kleines oder mittleres Unternehmen (KMU), kann die Beihilfe bis
zu 70% der beihilfefihigen Kosten des Vorhabens betragen;

— bei Studien zur technischen Machbarkeit im Vorfeld von Forschungsaktivititen zum Bergbau
belduft sich die Hochstférderung auf 75 % der beihilfefihigen Kosten des Vorhabens.

Die Intensitit der Umweltschutzbeihilfen fiir Umweltschutzvorhaben als entsprechende Nettosubven-
tion kann maximal die an den getdtigten Investitionen gemessenen Hochstsitze erreichen, wie sie in
der von der Europiischen Kommission fiir 2000—2006 genehmigten Regelung fiir Regionalbeihilfen
nach Anhang II des spanischen Ministerialerlasses festgelegt sind. Fiir KMU kann der Beihilfeumfang
um folgende Prozentsitze erhoht werden:

— bei Investitionsbeihilfen fiir die Umsetzung der neuen verbindlichen Umweltschutznormen in den
Unternehmen um 15 % brutto der beihilfefdhigen Kosten;

— bei Investitionsbeihilfen fiir Verbesserungen des Umweltschutzes, die iiber den in den verbind-
lichen Normen festgelegten Umfang hinausgehen, um 20% brutto der beihilfefihigen Kosten;

— bei Investitionsbeihilfen zur Verbesserung des Umweltschutzes fiir Betriebe in Bereichen ohne
verbindliche Normen um 20 % brutto der beihilfefdhigen Kosten.

Der Umfang der Beihilfen fiir die Ausbildung im Bergbau kann brutto maximal 80 % der beihilfefa-
higen Kosten erreichen.

Bei Vorhaben fiir die Sicherheit im Bergbau kann die Beihilfeintensitit brutto bis zu 100% der
beihilfefahigen Kosten betragen.

2.10 Kumulierung von Beihilfen

Es besteht die Moglichkeit einer Kumulierung der in dieser Regelung vorgesehenen Beihilfen mit fiir
andere Zwecke gewihrten anderen staatlichen Beihilfen, sofern die in der vorgeschlagenen Beihilfe-
regelung festgesetzten Hochstsdtze nicht iiberschritten werden. In keinem Fall diirfen die im Rahmen
der Regelung genehmigten Beihilfen einen Betrag erreichen, der fir sich allein oder gemeinsam mit
anderen Fordermitteln, Subventionen oder Beihilfen von anderen nationalen wie internationalen Be-
horden oder offentlichen oder privaten Einrichtungen die Investitionskosten oder die mit der Tatigkeit
des Beihilfeempfingers verbundenen Ausgaben iibersteigt.
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Die Moglichkeit der Kumulierung von Beihilfen wird in den Randnummern 29 bis 32 erldutert. Die
fur FuE-Vorhaben gewihrten FuE-Beihilfen sind mit allen anderen staatlichen Beihilfen mit identi-
schem Gegenstand und Zweck kumulierbar. Im Falle der Beihilfenkumulierung darf die Summe der
staatlichen Mittel 75% der beihilfefihigen Kosten nicht tiberschreiten.

Die Beihilfen fiir Umweltschutzvorhaben sind mit allen anderen staatlichen Beihilfen mit identischem
Gegenstand und Zweck kumulierbar, sofern die Beihilfesumme die Hochstgrenzen nach Artikel 6
Absatz 1 Buchstabe b) des spanischen Ministerialerlasses nicht iibersteigt.

Die Beihilfeintensitit als entsprechende Nettosubvention kann maximal die an den getitigten Inves-
titionen gemessenen Hochstsitze erreichen, wie sie in der von der Europidischen Kommission fiir
2000—2006 genehmigten Regelung fiir Regionalbeihilfen festgelegt sind, d.h.

— 35% fir Burgos und Valladolid,

— 37 % fur Palencia und Segovia,

— 40% fiir alle anderen Provinzen.

— Diese Prozentsitze konnen um bis zu 15 % brutto erhoht werden, wenn es sich um KMU handelt.

Der oben stehende Umfang der Beihilfen kann im Falle der KMU um folgende Prozentsitze gesteigert
werden:

— bei Investitionsbeihilfen zur Umsetzung der neuen verbindlichen Umweltschutznormen in den
Unternehmen um 15% brutto der beihilfefahigen Kosten;

— bei Investitionsbeihilfen fiir Verbesserungen des Umweltschutzes, die iiber den in den verbind-
lichen Normen festgelegten Umfang hinausgehen, um 20% brutto der beihilfefihigen Kosten;

— bei Investitionsbeihilfen zur Verbesserung des Umweltschutzes fiir Betriebe in Bereichen ohne
verbindliche Normen um 20 % brutto der beihilfefahigen Kosten.

Die Beihilfen fiir Vorhaben zur Ausbildung im Bergbau sind mit allen anderen staatlichen Beihilfen
mit identischem Gegenstand und Zweck kumulierbar, sofern die Beihilfesumme die Hochstgrenzen
nach Artikel 6 Absatz 1 Buchstabe c) des spanischen Ministerialerlasses nicht tibersteigt, d.h. 100 %
der beihilfefahigen Kosten.

Beihilfen fiir die Sicherheit im Bergbau:

Die fiir Sicherheitsvorhaben bestimmten Beihilfen sind mit allen anderen staatlichen Beihilfen mit
identischem Gegenstand und Zweck kumulierbar, sofern die Beihilfesumme die Hochstgrenzen nach
Artikel 6 Absatz 1 Buchstabe b) des spanischen Ministerialerlasses nicht tibersteigt, d.h. 100 % der
beihilfefdhigen Kosten.

3. Standpunkt Spaniens

Spanien legte der Kommission Zusatzinformationen und Argumente zur Beihilferegelung vor, die
nachstehend in ihren wesentlichen Punkten zusammengefasst werden.



L 48[36

Amtsblatt der Europaischen Union

19.2.2005

(34)

(35)

(37)

(39)

Die Beihilferegelung fiir 2001 und 2002 wurde ordnungsgemaf8 und liickenlos gemeldet. Alle nétigen
Informationen wurden der Kommission iibermittelt, weshalb nach Auffassung Spaniens kein Ver-
fahren hitte eingeleitet werden miissen. Die gewihrten Beihilfen hidtten als bestehende Beihilfen
betrachtet werden miissen. Spanien fordert daher die Einstellung des Verfahrens und eine positive
Entscheidung. Spanien vertritt den Standpunkt, dass die Kommission bis zum 17. Juli 2002 einen
langen Zeitraum verstreichen liefS, um Einwinde gegen die gemeldeten Beihilfen zu erheben, was den
Grundsitzen einer guten Verwaltungspraxis und der Rechtssicherheit widerspricht.

Die autonome Region Kastilien-Ledn hatte nie die Absicht, eine mit dem Gemeinsamen Markt nicht
vereinbare Beihilferegelung anzuwenden. Sie handelte nach bestem Wissen und Gewissen und sehr
transparent. Aufgrund des Ausbleibens einer Reaktion der Kommission auf die Meldung war es
gerechtfertigt, dass die autonome Region Kastilien-Le6n zu dem Schluss kam, dass die Regelung
mit dem Gemeinsamen Markt vereinbar war und angewandt werden konnte.

Spanien ist der Ansicht, dass den Unternehmen im Steinkohlenbergbau aus den Mainahmen keinerlei
Vorteil erwichst, da diese zur Deckung der aufergewohnlichen Belastungen des Umstrukturierungs-
prozesses bestimmt sind. Die Beihilfen fiir FuE, den Umweltschutz, die Ausbildung und die Sicherheit
im Bergbau geniigen den fraglichen Regelungen fiir staatliche Beihilfen. Hinsichtlich der FuE-Beihilfen
hat Spanien bestitigt, dass die Definition der industriellen Forschung jener der Anlage I des Gemein-
schaftsrahmens fiir staatliche Forschungs- und Entwicklungsbeihilfen entspricht.

Beziiglich der Umweltbeihilfen iibermittelte Spanien der Kommission Zusatzinformationen iiber die
verschiedenen Beihilfekategorien, die zu beriicksichtigenden nationalen und Gemeinschaftsvorschrif-
ten, die von den Beihilfen begiinstigten Steinkohlenbergwerke sowie zur Erlduterung der mit der
Sanierung der kontaminierten Industrieanlagen verbundenen Kosten. Spanien lieferte eine ausfithrliche
Beschreibung der Maffnahmen, die Gegenstand der Beihilfen waren. Es bestitigte, dass die Beihilfen in
Hohe von 15% der beihilfefihigen Kosten zur Erfillung der neuen Vorschriften strikt auf Umwelt-
ziele beschrinkt waren. Bei der Nettoberechnung der Beihilfen wurden die mit den Investitionen
erzielten Gewinne beriicksichtigt. Bei der Berechnung der beihilfefihigen Kosten fand der héhere
potenzielle Wert der sanierten Flichen Beriicksichtigung.

Was die Ausbildungsbeihilfen betrifft, so waren nach Auffassung Spaniens die Fordermittel so gering,
dass sie den Wettbewerb nicht verzerren konnten. Im Hinblick auf die Beihilfen fiir die Sicherheit im
Bergbau betont Spanien, dass die Sicherheit in den Bergwerken nicht immer ausreichend und es daher
erforderlich ist, dafiir Beihilfen zu gewédhren. Die damit verbundenen Kosten sind aufergewohnliche
Belastungen, die gedeckt werden miissen.

Spanien hat die Betrige einiger Beihilfen korrigiert, die verschiedenen Unternehmen im Steinkohlen-
bergbau gewihrt wurden. Einige der frither vorgelegten Zahlen waren fehlerhaft.

4. Beurteilung der Beihilferegelung

Die Kommission beschrinkt die Beurteilung auf die Beihilfen fiir FuE, Umweltschutz, Ausbildung und
Sicherheit. Uber die Beihilfen zur Deckung aufergewdhnlicher Belastungen, die ebenfalls Gegenstand
der Entscheidung vom 19. Februar 2003 zur Einleitung des gegenwirtigen Priifverfahrens waren, wird
gesondert entschieden. Wenngleich in der vorliegenden Entscheidung die Beihilferegelung beurteilt
wird, bezieht sich die Kommission auch auf Einzelfille, da die Beihilfen von Spanien durchgefiihrt
wurden.

4.1 Anwendung der Verordnung (EG) Nr. 1407/2002 des Rates

Da sowohl der EGKS-Vertrag als auch die Entscheidung Nr. 3632/93/EGKS am 23. Juli 2003 erlo-
schen sind, ist die Vereinbarkeit der gemeldeten Maffnahmen mit dem Gemeinsamen Markt auf der
Grundlage der Verordnung (EG) Nr. 1407/2002 des Rates vom 23. Juli 2002 iiber staatliche Beihilfen
fir den Steinkohlenbergbau (') zu beurteilen. Artikel 14 Absatz 2 der Verordnung wird nicht ange-
wendet.

(") ABL L 205 vom 2.8.2002, S. 1. Verordnung zuletzt gedndert durch die Beitrittsakte von 2003. Siehe auch Punkt 47

der Mitteilung der Kommission iiber bestimmte Aspekte der Behandlung von Wettbewerbsfillen nach Auslaufen des
EGKS-Vertrags (ABL. C 152 vom 26.6.2002, S. 5).
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(42)  Auf keinen Fall ergibt sich aus dem Wechsel des Rechtsrahmens vom EGKS-Vertrag zum EG-Vertrag
ein Konflikt bei der Priifung der durch die autonome Region Kastilien-Le6n gewéhrten Beihilfen. Die
einschldgigen Bestimmungen der Verordnung (EG) Nr. 1407/2002 des Rates und der Entscheidung
Nr. 3632/1993/EGKS sind nahezu identisch, und auch eine auf den EGKS-Vertrag gestiitzte Priifung
hitte zu keinem anderen Ergebnis gefiihrt.

4.2 Anwendung von Artikel 87 Absatz 1

(43)  Zur Frage der Vereinbarkeit der im Rahmen der Beihilferegelung getroffenen Maffnahmen mit Arti-
kel 87 Absatz 1 EG-Vertrag ist zu priifen, ob dadurch bestimmte Unternehmen begiinstigt werden,
ein Mitgliedstaat die Beihilfen aus staatlichen Mitteln gewdhrt, diese Mainahmen den Wettbewerb
verfalschen oder zu verfilschen drohen und sie den Handel zwischen Mitgliedstaaten beeintrichtigen.

(44) Die erste Bedingung in Artikel 87 Absatz 1 bezieht sich auf die Moglichkeit einer Begiinstigung
bestimmter Unternehmen durch die Manahmen. Es ist zu kldren, inwieweit erstens die begiinstigten
Unternehmen einen wirtschaftlichen Vorteil erzielen und ob zweitens dieser Vorteil einer bestimmten
Art von Unternehmen gewdhrt wird. Aus den Beihilfen erwachsen den Beihilfeempfingern klare
wirtschaftliche Vorteile, da sie eine direkte Subventionierung von Ausgaben darstellen, fir die die
Unternehmen hitten aufkommen miissen. Zudem sind die fraglichen Mafinahmen ausschlieflich fiir
Unternehmen im Steinkohlenbergbau der autonomen Region Kastilien-Leén bestimmt. Es kommt
somit zu einer Begiinstigung bestimmter Unternehmen gegeniiber ihren Wettbewerbern und daher zu
einer gezielten Forderung.

(45)  Die zweite Bedingung von Artikel 87 Absatz 1 lautet, dass es sich um staatliche oder aus staatlichen
Mitteln gewihrte Beihilfen handeln muss. Im konkreten Fall ist die Existenz staatlicher Mittel dadurch
bewiesen, dass die Mafinahmen tatsichlich aus offentlichen Finanzmitteln einer regionalen Behorde
finanziert werden.

(46)  Gemif dritter und vierter Bedingung von Artikel 87 Absatz 1 EG-Vertrag diirfen die Beihilfen den
Wettbewerb weder verfilschen noch zu verfilschen drohen, noch diirfen sie den Handel zwischen
Mitgliedstaaten beeintrichtigen. Im vorliegenden Fall drohen die Mafnahmen jedoch den Wettbewerb
zu verfilschen, denn sie stirken die finanzielle Position und das Titigkeitsfeld der begiinstigten
Unternechmen gegeniiber den Wettbewerbern, die nicht in den Genuss dieser Vorteile kommen.
Auch wenn das Volumen des Steinkohlehandels innerhalb der Gemeinschaft sehr klein ist und die
betroffenen Unternehmen keine Kohle ausfithren, wird die einheimische Produktion dadurch begiins-
tigt, dass in den anderen Mitgliedstaaten ansissige Unternehmen geringere Chancen haben, ihre
Produkte nach Spanien auszufithren. Ferner verfilschen die Beihilfen den Wettbewerb und beein-
trachtigen den Handel zwischen Mitgliedstaaten insofern, als sie mit anderen von der spanischen
Regierung verabschiedeten Maffnahmen kumulierbar sind.

(47)  Aus den genannten Griinden wird auf die fraglichen Beihilfen Artikel 87 Absatz 1 EG-Vertrag an-
gewandt, d.h., sie konnen nur dann als mit dem Gemeinsamen Markt vereinbar betrachtet werden,
wenn sie die Bedingungen fiir eine der im Vertrag vorgesehenen Ausnahmeregelungen erfiillen.

(48) Die im EG-Vertrag vorgesehenen Ausnahmen sind Gegenstand von Gemeinschaftsrahmen fiir diese
drei Beihilfekategorien, die in Artikel 3 der Verordnung (EG) Nr. 1407/2002 des Rates genannt sind:

— Gemeinschaftsrahmen  fir  staatliche Forschungs- und Entwicklungsbeihilfen (Mitteilung
96/C 45/06 vom 17. Februar 1996 () in der durch die Mitteilung 98/C 48/02 vom 15. Februar
1998 () und die Mitteilung 2002/C 111/03 vom 8. Mai 2002 (}) gednderten Fassung);

— Gemeinschaftsrahmen fiir staatliche Umweltschutzbeihilfen (Mitteilung 2001/C 37/03 vom
3. Februar 2001 (%);

— Verordnung (EG) Nr. 68/2001 der Kommission vom 12. Januar 2001 iiber die Anwendung der
Artikel 87 und 88 EG-Vertrag auf Ausbildungsbeihilfen (°).

. C 45 vom 17.2.1996, S. 5.

. C 48 vom 13.2.1998, S. 2.

. C 111 vom 8.5.2002, S. 3.

. C 37 vom 3.2.2001, S. 3—15.

.L 10 vom 13.1.2001, S. 20. Verordnung zuletzt gedndert durch die Verordnung (EG) Nr. 363/2004 (ABL L 63
vom 28.2.2004, S. 20).
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4.3 Meldung der Beihilfen

Hinsichtlich der nach Artikel 8 der Entscheidung Nr. 3632/93/EGKS erforderlichen Meldung der
Beihilfen, die Mitgliedstaaten dem Steinkohlenbergbau gewahren wollen, meldete Spanien der Kom-
mission am 31. Mdrz 1998 den auf der Grundlage des Plans fiir den Steinkohlenbergbau und die
alternative Entwicklung der Steinkohlenreviere 1998—2005 erarbeiteten Modernisierungs-, Rationa-
lisierungs- und Umstrukturierungsplan und den Plan zur Riicknahme der Fordertitigkeit
1998—2002, dem die Kommission in ihrer Entscheidung Nr. 98/637/EGKS vom 3. Juni 1998 (')
zustimmte. In diesem Plan sieht die spanische Regierung finanzielle Mafinahmen vor, um im Rahmen
der genannten Pline die Beihilfen nach den Artikeln 3, 4 und 5 der Entscheidung Nr. 3632/93/EGKS
durchzufiihren.

Nach Artikel 9 Absatz 10 der Verordnung (EG) Nr. 1407/2002, die Artikel 9 Absatz 1 der Ent-
scheidung Nr. 3632/93/EGKS entspricht, teilen die Mitgliedstaaten alle finanziellen Maffnahmen mit,
die sie im darauf folgenden Jahr zugunsten des Steinkohlenbergbaus ergreifen wollen. Mit Schreiben
vom 19. Juni 2000 teilte Spanien der Kommission geplante Beihilfen mit. Die Kommission erhob
innerhalb der in Artikel 9 Absatz 4 der Entscheidung Nr. 3632/93/EGKS festgelegten Frist keinen
Einspruch gegen die Mitteilung, weshalb die Beihilfen fiirr 2000 als genehmigt gelten, was bereits in
der Entscheidung der Kommission vom 19. Februar 2003 zur Einleitung eines formlichen Priifver-
fahrens festgestellt wurde. Wie jedoch ebenfalls in der Entscheidung vom 19. Februar 2003 geltend
gemacht wurde, kam Spanien seiner Mitteilungspflicht fur die Jahre 2001 und 2002 nicht nach.
Daher sind die von Kastilien-Ledén in den Jahren 2001 und 2002 gewihrten und in der Mitteilung
Spaniens vom 5. September 2002 genannten Beihilfen als nicht gemeldete Beihilfen zu betrachten.

4.4 Beurteilung der FuE-Beihilfen

Die Kommission hat diese Beihilfemafnahmen auf Einhaltung des Gemeinschaftsrahmens fiir staat-
liche Forschungs- und Entwicklungsbeihilfen gepriift. Im Zeitraum der Beihilfegewdhrung ist dieser
Gemeinschaftsrahmen Gegenstand der Mitteilungen der Kommission 96/C 45/06 vom 17. Februar
1996 (), 98/C 48/02 vom 13. Februar 1998 () und 2002/C 11103 vom 8. Mai 2002 ().

Uberpriift wurden folgende Beihilfen: (in EUR)
Akte Jahr Unternehmen Beihilfe
186/01 2001 Carbones de Arlanza SA 14 514,44
136/02 2002 Alto Bierzo SA 133 829,29

Die von der Regionalregierung von Kastilien-Leén gewihrten FuE-Beihilfen wurden offentlich ausge-
schrieben. Mit ihnen soll die Entwicklung des Steinkohlenbergbaus unter besten Sicherheitsbedingun-
gen gefordert werden, ohne dabei die Handelsbeziehungen zum Nachteil des Gemeinschaftsinteresses
zu beeinflussen.

Ziel der subventionierten Vorhaben war der Erwerb neuer Kenntnisse fiir die Entwicklung neuer
Abbauverfahren oder zur deutlichen Verbesserung bekannter Verfahren. Die Wahl fiel auf die fra-
glichen Vorhaben in der Erwdgung, dass sie zu einer Verbesserung der technischen, organisatorischen
oder wissenschaftlichen Aspekte des Abbauverfahrens oder einer relevanten Technik sowie zur Er-
hohung der technischen oder Verfahrenseffizienz fithren konnten. Eine Bezuschussung praktischer
Versuche war nicht vorgesehen. Die betreffenden Vorhaben spielen eine entscheidende Rolle bei der
Suche nach neuen Losungen. Absicht der spanischen Behorden war es, Verdnderungen herbeizu-
fihren oder zu beschleunigen, durch die die Regierung ihrem Ziel eines leistungs- und wettbewerbs-
fahigeren Bergbaus niher kdme. Diese Verinderungen wiren ohne Beihilfen der Regierung nicht
umgesetzt bzw. in groem MafSstab angewandt worden. Angesichts dieser Erwdgungen gelangt die
Kommission zu der Auffassung, dass die fraglichen Aktivititen der Definition industrieller Forschung
in der Anlage I des Gemeinschaftsrahmens fiir staatliche Forschungs- und Entwicklungsbeihilfen
entsprechen. Die Endergebnisse dieser Forschungsarbeiten werden in die Entwicklung von Planvor-
haben fiir neue oder verinderte Abbauverfahren einfliefSen.

Die beihilfefihigen Kosten stimmen mit der Kostendefinition in der Anlage II des Gemeinschafts-
rahmens iiberein. Die Beihilfeintensitdt ist gering und kommt in beiden Fillen KMU zugute. Sie
tiberschreitet nicht die in Abschnitt 5 des Gemeinschaftsrahmens vorgesehenen Hochstgrenzen.

L 303 vom 13.11.1998, S. 57.
. C 45 vom 17.2.1996, S. 5.
. C 48 vom 13.2.1998, S. 2.

C 111 vom 8.5.2002, S. 3.
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Nach Abschnitt 6 des Gemeinschaftsrahmens miissen Beihilfen ein Anreiz fiir die Unternehmen zu
zusitzlichen Anstrengungen bei ihren FuE-Tatigkeiten sein und Unternehmen, die keine FuE betrei-
ben, dazu anspornen, solche Titigkeiten aufzunehmen. Da die Beihilfeempfinger KMU sind, nimmt
die Kommission entsprechend Abschnitt 6.4 des Gemeinschaftsrahmens den Anreizeffekt als gegeben
an.

Die Kommission muss daher zu dem Schluss kommen, dass die Regelung fiir FuE-Beihilfen mit dem
fraglichen Gemeinschaftsrahmen vereinbar ist.

4.5 Beurteilung der Beihilfen fiir den Umweltschutz

Die Kommission hat diese Art von Beihilfen auf Vereinbarkeit mit dem Gemeinschaftsrahmen fiir
staatliche Umweltschutzbeihilfen gepriift.

In Anbetracht der von Spanien vorgelegten Informationen geht die Kommission davon aus, dass die
Beihilfen u.a. dafiir bestimmt sind, KMU drei Jahre lang ab Verabschiedung neuer verbindlicher
Gemeinschaftsvorschriften bei der Anpassung an die neuen Gemeinschaftsvorschriften zu unterstiit-
zen, Investitionen im Falle des Fehlens verbindlicher Gemeinschaftsvorschriften zu fordern und
Investitionen zu begiinstigen, mithilfe deren eine Anpassung an iiber geltende Gemeinschaftsvor-
schriften hinausgehende nationale Vorschriften erfolgen soll. In der Regelung sind dazu Beihilfen
bis zu 15 % brutto der beihilfefihigen Kosten vorgeschen, was im Einklang mit dem Gemeinschafts-
rahmen steht. Die Kommission ist der Ansicht, dass die fraglichen Investitionen mit Abschnitt E.1.6
des Gemeinschaftsrahmens vereinbar sind. Im Hinblick auf die Gewisserverschmutzung sind die
Investitionen unverzichtbar, um Wasser aus stillgelegten Bergwerken kontrollieren zu konnen.
Dank dieser Investitionen sollen u.a. das Grundwasser kontrolliert, Uberschwemmungen vermieden
und ein Beitrag zur gefahrlosen Zirkulation von Wasser aus Bergwerken geleistet werden. Dieses
Wasser muss den im spanischen Recht verankerten Qualitdtsvorschriften geniigen. Nach Auffassung
der Kommission ist in der Definition der beihilfefihigen Investitionskosten vorgesehen, dass bei der
Nettoberechnung der Beihilfen die mit den Investitionen erzielten Gewinne beriicksichtigt werden.
Dies steht im Einklang mit Randnummer 37 des Gemeinschaftsrahmens. Entsprechend Randnummer
38 des Gemeinschaftsrahmens wird bei den beihilfefdhigen Kosten der hohere potenzielle Wert der
sanierten Flichen beriicksichtigt. Bei der Sanierung von Bergwerken beschrinken sich die beihilfefa-
higen Kosten neben jenen fiir die Rekultivierung von Halden auf die Betriebskosten der Bergwerke,
einschlieflich der Kosten fiir Personal, Material und die Abschreibung der Ausriistungen, die not-
wendig sind, um ein Austreten von Gasen und Fliissigkeiten aus Schachtanlagen, den Zugang zu
gefihrlichen Bergwerken sowie die Verschmutzung des Wassers zu verhindern. Die Regelung ent-
spricht damit den Bestimmungen in Randnummer 36 des Gemeinschaftsrahmens.

Die folgenden von Kastilien-Leén gewihrten Beihilfen

(in EUR)
Akte Jahr Unternehmen Beihilfe
17/01 2001 M.S.P. 580 027,42
47701 2001 Mina la Sierra 5395,65
607.1/01 2001 Carbones San Isidro y Marfa 8106,12
17/02 2002 M.S.P. 136 450,88

sind fiir die Umweltsanierung von Tagebauanlagen bestimmt mit Ausnahme der Akte 607.1/01, wo
sie fur Investitionen in ein Umspannwerk und Stromleitungen vorgesehen sind.

Nach Priffung der von Spanien vorgelegten Informationen ist die Kommission der Ansicht, dass
Aktivititen von Unternehmen, mit denen ein Beitrag zur Beseitigung von Umweltschiden durch
die Sanierung kontaminierter Industrieanlagen geleistet wird, in den Geltungsbereich des Gemein-
schaftsrahmens fallen konnen. Die Kosten fiir die Umweltsanierung sind Altlasten. Infolge der Still-
legung von Bergwerken kommt es zum Austreten von Wasser. Aufgrund der Bodenstrukturen und
der verschiedenen Wasserldufe ist oftmals unklar, aus welchem Bergwerk dieses Wasser stammt, das
zu Umweltschdden fithren kann und kontrolliert werden muss. Es ist daher nicht moglich, den
Verursacher der Verschmutzung festzustellen. Andererseits haben Bergwerke hiufig den Besitzer ge-
wechselt oder existieren nicht mehr. Die Kommission ist deshalb der Auffassung, dass dies nicht
zulasten der Unternehmen gehen kann, die die Bergwerke gegenwirtig betreiben. Somit ist in diesen
Fillen die Beihilferegelung fur die Sanierungskosten der Bergwerke mit dem Gemeinschaftsrahmen
vereinbar.
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Die folgenden von

Kastilien-Ledn gewdahrten Beihilfen

(in EUR)
Akte Jahr Unternehmen Beihilfe
137/01 2001 Alto Bierzo, SA 93 825,20
237/01 2001 Antracitas de Arlanza 9916,70
607.2/01 2001 Carbones San Isidro y Marfa 8119,04
1147/01 2001 Coto Minero del Sil 60 101,21
2117.1/01 2001 Unién Minera del Norte 55934,56
2117.2/01 2001 Unién Minera del Norte 136 506,80
27102 2002 Hullera Vasco Leonesa 292 504,00
137/02 2002 Alto Bierzo, SA 15 879,22
1147.1/02 2002 Coto Minero del Sil 68 582,02
1147.2/02 2002 Coto Minero del Sil 47 856,86

sind fiir Arbeiten zur Rekultivierung oder Sicherung von Halden, zum Schutz der Flussbetten sowie
zur Renaturierung der Flichen an ehemaligen Bergwerken bestimmt. In den genannten Einzelfillen ist
die Kommission zudem der Ansicht, dass die Umweltschdden im Laufe vieler Jahre verursacht wur-
den, es keine Vorschriften fir die Sanierung gab oder die Verantwortlichen nicht eindeutig festzu-
stellen sind. Nach ihrer Auffassung konnen daher die entsprechenden Kosten nicht den oben aufge-
fihrten Unternehmen als heutigen Betreibern dieser Bergwerke angelastet werden. Im Einklang mit
der Randnummer 38 des Gemeinschaftsrahmens ibersteigt die Beihilfeintensitit nicht 100 % der
beihilfefdhigen Kosten und umfasst nicht 15% der Gesamtkosten der Arbeiten. Die beihilfefihigen
Kosten entsprechen den Kosten der Arbeiten unter Abzug des Wertzuwachses der Flichen.

Die folgenden von Kastilien-Leén gewihrten Beihilfen

(in EUR)
Akte Jahr Unternehmen Beihilfe

2111.1/01 2001 Unién Minera del Norte 109 569,31
2111.2/01 2001 Unién Minera del Norte 230 183,55
2111.3/01 2001 Unién Minera del Norte 121 656,87
2111.4/01 2001 Unién Minera del Norte 303 840,71
2111.5/01 2001 Uni6n Minera del Norte 306 940,49

891/02 2002 Campomanes Hermanos 89 232,00
2111.1/02 2002 Unién Minera del Norte 35 526,45
2111.2/02 2002 Unién Minera del Norte 75 452,05
2111.4/02 2002 Uni6n Minera del Norte 118 602,83
2111.5/02 2002 Unién Minera del Norte 205 304,23
2111.6/02 2002 Unién Minera del Norte 248 210,85
2111.7/02 2002 Unién Minera del Norte 626 746,00
211.1/02 2002 Viloria Hermanos SA 87 880,00
211.2/02 2002 Viloria Hermanos SA 87 880,00
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wurden zwar von Spanien als Beihilfen zur Deckung auflergewohnlicher Belastungen durch Umstruk-
turierung gemeldet (Artikel 7 der Verordnung (EG) Nr. 1407/2002), sind jedoch hauptsichlich fiir
Umweltschutzzwecke bestimmt, denn sie dienen zur Sanierung der Boden an der Oberfliche von
Bergwerken und zur Demontage von iibertigigen Anlagen und sollen dazu beitragen, die Umwelt-
auswirkungen von stillgelegten Steinkohlenbergwerken zu mindern. Zur Zeit der entsprechenden
Aktivititen gab es keine Vorschriften fiir die Sanierung der betroffenen Anlagen.

Nach Ansicht der Kommission ergibt sich aus den Besonderheiten des Bergbaus, dass ein Grof3teil der
heutigen Verschmutzung durch Gase und Wasser aus Bergwerken und Halden auf vergangene Ak-
tivititen zuriickzufiithren ist. In der Mehrzahl der Fille geht es deshalb darum, die Folgen der fritheren
Bergbautitigkeiten zu beseitigen; die entsprechenden Kosten sind als Altlasten zu betrachten, wobei es
nicht maéglich ist, den fiir die Umweltbelastungen Verantwortlichen einwandfrei festzustellen. Somit
sind die Beihilfen fiir die Umweltsanierung in den Kohlenrevieren bestimmt. Umweltschdden, die die
Qualitit des Bodens sowie die oberirdischen oder unterirdischen Gewisser betreffen, fallen in den
Geltungsbereich des Gemeinschaftsrahmens. Die Beihilfeintensitit iibersteigt nicht 100 % der beihil-
fefahigen Kosten und umfasst nicht 15% der Gesamtkosten der Arbeiten. Die beihilfefihigen Kosten,
die den Kosten der Arbeiten unter Abzug des Wertzuwachses der Flichen entsprechen, sind ebenfalls
mit dem Gemeinschaftsrahmen vereinbar.

Angesichts der vorstehenden Erwdgungen und nach Priifung der von Spanien vorgelegten Informa-
tionen gelangt die Kommission zu dem Schluss, dass die Regelung fir Umweltschutzbeihilfen im
Einklang mit dem besagten Gemeinschaftsrahmen steht.

4.6 Beurteilung der Beihilfen fiir die Ausbildung im Bergbau

Laut der Verordnung (EG) Nr. 1407/2002 des Rates iiber staatliche Beihilfen fiir den Steinkohlen-
bergbau und insbesondere Artikel 3 Absatz 1 sowie Erwdgungsgrund 21 kénnen Ausbildungsbei-
hilfen gewdhrt werden, sofern die Gewihrung dieser Beihilfen unter Beachtung der von der Kommis-
sion fir diese Beihilfeart festgelegten Bedingungen und Kriterien erfolgt. Die Kommission hat daher
gepriift, inwieweit die gewihrten Beihilfen mit der Verordnung (EG) Nr. 68/2001 der Kommission
iiber die Anwendung der Artikel 87 und 88 EG-Vertrag auf Ausbildungsbeihilfen vereinbar ist.
Spanien musste diese Beihilfen melden, weil die in der Verordnung festgelegten Bedingungen fiir
die Freistellung von der Anmeldungspflicht bei staatlichen Beihilfen fiir den Steinkohlenbergbau nicht
angewandt werden.

Gegenstand der Uberpriifung sind folgende Beihilfen:

(in EUR)
Akte Jahr Unternehmen Beihilfe
183/01 2001 Carbones de Arlanza SA 6 436,84
45301 2001 Mina Adelina SA 4376,33
473/01 2001 Mina la Sierra SA 6 565,49
1353/01 2001 Minas de Valdeloso SL 7 867,25

Nach Priifung der von Spanien vorgelegten Informationen und angesichts der von Spanien abgege-
benen Garantien, wonach die in Artikel 4 vorgesehene maximale Beihilfeintensitdt bei der Anwen-
dung der Regelung eingehalten wurde, gelangt die Kommission zu dem Schluss, dass die von der
autonomen Region Kastilien-Leén gewidhrten Beihilfen fiir die Ausbildung im Bergbau den Wett-
bewerb nicht verfilschen und auf der Grundlage der oben genannten Verordnung genehmigt werden
konnen. Die Regelung enthélt auch einen Verweis auf die genannte Verordnung.

4.7 Beurteilung der Beihilfen fiir die Sicherheit im Bergbau

Nach Priifung der Beihilfen und der von Spanien vorgelegten Informationen ist die Kommission der
Ansicht, dass die Rechtmifigkeit der Beihilfen auf der Grundlage der Verordnung (EG) Nr.
1407/2002 iber staatliche Beihilfen fiirr den Steinkohlenbergbau zu beurteilen ist.
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(67)  Die folgenden von Kastilien-Leén gewdhrten Beihilfen

(in EUR)
Akte Jahr Unternehmen Beihilfe
182/01 2001 Carbones de Arlanza SA 39 630,74
452/01 2001 Mina Adelina SA 23 991,44
472/01 2001 Mina La Sierra SA 12 020,24
502/01 2001 Minex, SA 120 202,42
602.1/01-LE 2001 Carb. San Isidro y Marfa 30 050,61
602.3/01 PA 2001 Carb. San Isidro y Maria 13 044,13
1352/01 2001 Minas de Valdeloso SL 35520,76
452/02 2002 Mina Adelina SA 16 224,00
502/02 2002 Minex SA 64 835,64
1142/02 2002 Coto Minero del Sil 383 920,19

sind fur die Mittel bestimmt, die die Unternehmen zur Verbesserung der Betriebssicherheit und des
Gesundheitsschutzes aufwenden miissen. Dabei handelt es sich nicht um Kosten aus der laufenden
Produktion, sondern um Investitionen in Ausriistungen und bergbauliche Arbeiten. Die Kommission
gelangt daher zu der Auffassung, dass die gewahrten Beihilfen die Kosten fiir die Sicherheitsmafnah-
men nicht iibersteigen, und kommt zu dem Schluss, dass die Beihilfen mit Artikel 7 der besagten
Verordnung sowie mit Punkt 1 Buchstabe g) ihres Anhangs beziiglich der Definition der in Artikel 7
genannten Kosten vereinbar sind. Demzufolge wurden nach Ansicht der Kommission die Beihilfen fiir
die Sicherheit im Bergbau unter Einhaltung der oben genannten Verordnung gewihrt.

5. Schlussfolgerungen

Die Kommission muss feststellen, dass Spanien die Beihilfen fiir Bergbauunternehmen in der auto-
nomen Region Kastilien-Le6n zur Forschung und Entwicklung, fir den Umweltschutz, die Ausbildung
und die Sicherheit im Bergbau in den Jahren 2001 und 2002 unrechtmifig unter Verletzung von
Artikel 88 Absatz 3 EG-Vertrag durchgefithrt hat. Die Kommission, dessen ungeachtet und nach

Priifung der Beihilfen sowie der von Spanien vorgelegten Informationen —

HAT FOLGENDE ENTSCHEIDUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Die von Spanien in den Jahren 2001 und 2002 auf der Grundlage der Erlasse des regionalen Ministeriums
fiir Industrie, Handel und Tourismus zur Gewahrung von Kohlebeihilfen vom 19. Dezember 2000 und
19. Dezember 2001 durchgefithrten Beihilfen fiir Bergbauunternehmen in der autonomen Region Kastilien-
Ledn fiir Forschung und Entwicklung, fir den Umweltschutz, die Ausbildung und die Sicherheit im Bergbau

sind nach Artikel 87 Absatz 3 EG-Vertrag mit dem Gemeinsamen Markt vereinbar.

Attikel 2

Diese Entscheidung ist an das Konigreich Spanien gerichtet.

Briissel, den 30. Mirz 2004

Fiir die Kommission
Loyola DE PALACIO
Vizeprasidentin



