GOMES DE SA PEREIRA MOD RADET

RETTENS KENDELSE (Tredje Afdeling)
11. juli 1996~

I sag T-30/96,

José Gomes de Sa Pereira, Sio Joio de Vér, Santa Maria da Feira (Portugal), ved
advokat Augusto Cardoso, rua Jornal Correio Da Feira, 16, 1° Dt°, Santa Maria da
Feira, Porto,

sagsoger,

mod

Rédet for Den Europwziske Union ved Thérese Blanchet og Isabel Lopes Car-
doso, Ridets Juridiske Tjeneste, som befuldmagtigede, og med valgt adresse i
Luxembourg hos generaldirekter Bruno Eynard, Den Europziske Investerings-
banks Dircktorat for Juridiske Anliggender, 100, boulevard Konrad Adenauer,

sagsegt,

angdende cn pastand om annullation af Réidets afgerclser af 23. oktober 1995 om
udnaevneclse af formandene for og medlemmerne af appelkamrene under Harmo-
niseringskontoret for Det Indre Marked (varemarker, monstre og modeller) (EFT
C 314, 5.3, 4 og 5) og om, at Radet tilpligtes at svare erstatning for det tab, som
sagsogeren gor geldende at have lidt som folge af dissc afgerelser,

har

* Processprog: portugisisk.
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DE EUROPAZAISKE FALLESSKABERS RET I FORSTE INSTANS
(Tredje Afdeling)

sammensat af afdelingsformanden, C. P. Briét, og dommerne B. Vesterdorf og
A. Potocki,

justitssekreter: H. Jung,

afsagt folgende

Kendelse

Relevante retsforskrifter og sagens faktiske omstendigheder

Harmoniseringskontoret for Det Indre Marked (varemzrker, monstre og model-
ler) (herefter »Harmoniseringskontoret«) er oprettet ved Rédets forordning (EF)
nr. 40/94 af 20. december 1993 om EF-varemzrker (EFT 1994 L 11, s. 1, herefter
»forordning nr. 40/94<«). Harmoniseringskontorets sammensztning og organisation
er serligt reguleret 1 forordningens afsnit XII (artikel 111-139).

Harmoniseringskontoret har flere appelkamre, der har kompetence til at pddemme
klager over visse af Harmoniseringskontorets afgerelser. Hvert appelkammer
bestdr af en formand og to medlemmer. Det er bestemt, at der i forste omgang skal
oprettes tre appelkamre.
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Appelkamrenes formznd og medlemmer udnzvnes af Ridet for Den Europziske
Union (herefter »Ridet«) pd grundlag af en liste, som opstilles af Harmoniserings-
kontorets Administrationsrad (herefter » Administrationsrddet«), og som hgjst kan
bestd af tre ansegere for hver stilling, der skal besattes.

Den 29. marts 1995 offentliggjorde Administrationsradet to meddelelser om ledige
stillinger, den enc vedrerende stillingerne som formznd for appelkamrene, den
anden vedrgrende stillingerne som medlemmer af appelkamrene (EFT C77 A, s. 1,
2 og 3).

Sagsegeren indgav ansegning om en stilling som formand eller medlem inden for
de 1 meddelelserne fastsatte frister.

Efter en forste gennemgang af de modtagne ansegninger fastslog Administrations-
ridet, at 43 ansegere, herunder sagsegeren, opfyldte de minimumsbetingelser, der
blev stillet. Administrationsradet forctog derefter en udvalgelse blandt disse 43
ansggere.

Efter dennc udvalgelse opstillede Administrationsradet scks begrensede lister, dvs.
tre lister for de tre stillinger som formand for et appelkammer og tre lister for de
seks stillinger som medlemmer. P4 disse lister var der indstillet én enkelt anseger til
hver af stillingerne som formand og for hvert af de tre appelkamre tre ansegere til
de to stillinger som medlem.

Sagsogeren stod ikke opfert pd nogen af dissc lister, idet man under udvalgelses-
proceduren havde besluttet ikke at indstille ham.
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De begrensede lister over ansegere blev af Administrationsrddet oversendt til
Rédet. Under samlingen den 23. oktober 1995 traf Ridet tre udnevnelsesafgorel-
ser, én for hvert appelkammer. Bl. a. udnzvnte Ridet F. til det forste appelkammer.
De tre afgerelser blev offentliggjort den 25. november 1995 (EFT C 314, s.3,
4 og 5).

Ved telefax af 19. december 1995 anmodede sagsogeren under henvisning til sin
anspgning Harmoniseringskontoret om at oplyse, om der var truffet en afgerelse,
eller hvor langt man var niet i anszttelsesproceduren. Den 17. januar 1996 med-
delte Harmoniseringskontoret ham ved en telefax Ridets tre udnzvnelsesafgorel-
set, siledes som de var blevet offentliggjort.

Omtrent samtidig, nemlig ved en skrivelse af 10. januar 1996 til sagsegeren, som
denne modtog den 18. januar 1996, meddelte formanden for Administrationsradet,
at hans ansegning ikke var blevet imedekommet, og at R3det den 23. oktober 1995
havde udnzvnt andre ansegere til stillingerne.

Ved telefax af 26. januar 1996 anmodede sagsogeren formanden for Administrati-
onsrddet om — med henblik pi et eventuelt annullationssegsmdl i medfer af
EF-traktatens artikel 173 — at tilsende ham en kopi af hvert curriculum vitae, som
Rédet havde modtaget fra de ni ansegere, det udnzvnte til stillingerne som for-
mend og medlemmer af appelkamrene.

Ved skrivelse af 26. februar 1996 svarede formanden for Administrationsrédet sag-
segeren, at han ikke kunne tilsende ham kopi af de pigzldendes curriculum vitae,
idet disse indgik i de personlige akter og derfor var fortrolige i henhold til artikel
26 i vedtegten for tjenestemand i De Europziske Fallesskaber (herefter »vedtag-
ten«). For at vise dbenhed gav han imidlertid i den samme skrivelse en beskrivelse
af de forskellige stadier i den procedure for udvalgelsen og udnazvnelsen af anse-
gerne, som Administrationsridet og Ridet havde fulgt.
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Omtrent samtidig, nemlig ved telefax af 2. februar 1996, anmodede sagsogeren
Ridets generalsekretzr om at fi meddelt de »forberedende oplysninger« vedrg-
rende Ridets udnzvnelsesafgorelser af 23. oktober 1995. Ridet hzvder, at den
afdeling af Ridets generalsekretariat, hvorunder sagen sorterede, ikke modiog tele-
faxen og derfor ikke kunne besvare den.

Retsforhandlinger og parternes pastande

Ved stzvning indleveret til Rettens Justitskontor den 11. marts 1996 har sagsegeren
anlagt denne sag i henhold til traktatens artikel 173.

Sagsegeren har nedlagt folgende pastande

— Rédets tre afgorelser af 23. oktober 1995 om udnzvnelse af formaendenc for og
medlemmerne af appelkamrene under Harmoniseringskontoret for Det Indre
Marked (varemerker, monstre og modeller) annulleres.

— Subsidiert annulleres udnzvnelsesafgerelsen for det forste appelkammer 1 sin
helhed eller, mere subsidizrt, for si vidt den vedrerer E

— Rédet tilpligtes at svare erstatning, som opgeres i forbindelse med dommens
opfyldelse, for det tab, som sagsegeren har lidt som felge af de anfzegiede afge-
relser.

~— Radet tilpligtes at betale sagens omkostninger.
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Rédet har nedlagt felgende pastande

— Sagen afvises.

— Subsidizrt frifindes Kommissionen.

— Sagspgeren tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Ved szrskilt dokument indleveret til Rettens Justitskontor den 15. marts 1996 har
sagsegeren ansegt om fri proces i medfer af procesreglementets artikel 94, stk. 1.

Efter anmodning fra Rettens justitssekreter har sagsegeren ved skrivelse af 15.
april 1996 fremlagt et overslag over de udgifter og salerer, hvortil han anseger om
fri proces.

Ved skrivelse af 10. maj 1996 har Ridet oplyst, at det ikke vil modsztte sig, at der
meddeles sagsggeren fri proces.

Formaliteten

I henhold til procesreglementets artikel 111 kan Retten, nir det er ibenbart, at
sagen mé afvises, uden at fortsztte sagens behandling trzffe afgerelse ved
begrundet kendelse. Retten finder, at denne artikel skal bringes i anvendelse i den
foreliggende sag.
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Sporgsmdlet, om annullationspistanden kan antages til realitetsbebhandling

I medfor af artikel 112 i forordning nr. 40/94 gzlder vedtzgten og anszttelsesvil-
karene for de evrige ansatte 1 De Europziske Fallesskaber (herefter »anszttelses-
vilkdrene for de evrige ansatte«) samt de efter fzlles aftale mellem Fzllesskabernes
institutioner vedtagne gennemforelsesordninger til disse bestemmelser for Harmo-
niseringskontorets ansatte.

Formandene for og medlemmerne af appelkamrene indgdr 1 Harmoniseringskon-
torets personale i lighed med kontorets ovrige »overordnede tjenestemand« (jf.
artikel 120 og 131 i forordning nr. 40/94). De er ifolge oplysningerne 1 de nzvnte
meddelelser om ledige stillinger (prazmis 4) midlertidigt ansatte 1 henhold til anszt-
telsesvilkdrene for de ovrige ansatte.

Traktatens artikel 179, hvorved der tillegges Fallesskabets retsinstanser kompe-
tence til at afgere alle tvister mellem Fellesskabet og dets ansatte med de begrans-
ninger og pa de betingelser, der er fastsat 1 vedtagten for dets tjenestemand, eller
som fremgar af de ansxticlsesvilkir, der galder for dets evrige ansatte, skal forstas
saledes, at kun denne bestemmelse finder anvendelse ikke alene pé tjenestemand
og andre ansatte end lokalt ansatte, men ogsd pa personer, der mener at have krav
pa cn sidan status (Rettens kendelse af 16.12.1994, sag T-177/94, Altmann m.{l.
mod Kommissionen, Sml. Pers. 11, s. 969, praemis 34 og 35). Vedtzgtens artikel 90
og 91 om klage- og segsmalsadgang omfatter ikke blot de tjenestemand, der gor
tjeneste, men ogsa ansggere til en stilling (Domstolens dom af 31.3.1965, sag 23/64,
Vandevyvere mod Parlamentet, Sml. 1965-1968, s. 41, org. ref. Rec. s. 205, pa
s. 214, og Domstolens kendelse af 27.2.1991, sag C-126/90 P, Bocos Viciano mod
Kommissionen, Sml. I, s. 781, preemis 13).

Da klage- og segsmailsadgangen efter vedtaegtens afsnit VII 1 medfor af artikel 46 1
anszttelsesvilkirene for de evrige ansatte finder tilsvarende anvendelse, gzlder
vedtegtens artikel 90 og 91 for ansegere tl en stilling, hvorpa anszttelsesvilkarene
for de svrige ansatte finder anvendelse.
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Sagspgeren skulle derfor have anlagt denne sag i medfer af vedtzgtens artikel 91,
for sd vidt som retstvisten vedrerer hans deltagelse i udvalgelsesproceduren for
ansegere til stillingerne som formand for og medlem af appelkamrene. Sagsegeren
har i stzvningen (s. 1 og 7) henvist til traktatens artikel 173 og siledes anlagt sagen
1 henhold til en bestemmelse, der ikke finder anvendelse i den foreliggende sag.

Under hensyn til sagens sarlige omstendigheder, der skyldes, at forordning
nr. 40/94 er forholdsvis ny, finder Retten det rimeligt at behandle sagen, herunder
serligt sagens formalitet, pd baggrund af vedtegtens artikel 91.

Det bemarkes, at 1 medfer af vedtzgtens artikel 91, stk. 2, kan en sag kun antages
til pakendelse ved Fellesskabets retsinstanser, nir der forinden i henhold til ved-
taegtens artikel 90, stk. 2, er indgivet en klage til anszttelsesmyndigheden over den
bebyrdende retsakt. Det fremgar af retspraksis, at det — bortset fra, hvad der gzl-
der i sager, hvor det ikke er anszttelsesmyndighedens egen retsakt, som anfegtes,
men f.eks. en afgerelse truffet af en udvazlgelseskomité (Rettens dom af 20.6.1990,
sag T-133/89, Burban mod Parlamentet, Sml. II, s. 245, premis 17) eller en bedem-
melse (Rettens dom af 16.7.1992, sag T-1/91, Della Pietra mod Kommissionen,
Sml. II, s. 2145, premis 23) — er 3benbart, at sagen m4 afvises, nir der ikke for-
inden er indgivet klage inden for den fastsatte frist (Domstolens kendelse af
10.6.1987, sag 317/85, Pomar mod Kommissionen, Sml. s. 2467, premis 11 og 13).

Der blev ikke indgivet klage i vedtzgtens artikel 90, stk. 2’s forstand inden nedlzg-
gelsen af annullationspdstanden 1 denne sag, og det er ikke en afgerelse truffet af
en udvelgelseskomité, som anfagtes. Szrligt kan telefaxerne af 19. december 1995,
26. januar 1996 og 2. februar 1996, hvori sagsegeren anmodede Harmoniserings-
kontoret og Rédet om at tilsende ham en rzkke oplysninger eller dokumenter,
ikke anses for en sidan klage. Disse telefaxer indeholder hverken en bestridelse af
lovligheden af de anfzgtede afgerelser eller en anmodning til anszttelsesmyndig-
heden, dvs. Ridet, om at zndre sine afgarelser.
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Herefter er det abenbart, at annullationspdstanden ma afvises.

Sporgsmalet, om erstatningspastanden kan antages til realitetshebandling

Nar en sagsoger anlegger sag bide med pastand om annullation af en retsakt fra en
institution og om tilkendelse af erstatning af det tab, som denne retsakt har forér-
saget, er pastandene ifelge fast retspraksis i personalesager i den grad knyttet til
hinanden, at afvisning af annullationspastanden medferer afvisning af erstatnings-
pastandcn (Rettens kendelse af 24.6.1992, sag T-11/90, H. S. mod Ridet, Sml. II,
s. 1869, praemis 25, og Rettens dom af 9.2.1994, sag T-82/91, Latham mod Kom-
missionen, Sml. Pers. 11, s. 61, pramis 34).

I den foreliggende sag er erstatningspdstanden nart forbundet med annullations-
pastanden. Det cr derfor abenbart, at den ligeledes ma afviscs.

Ansegningen om fri proces

Nar en afdeling skal traffe afgerelse om, hvorvidt der skal meddeles fri proces,
cller om ansegningen skal afslas, skal den i henhold til procesreglementets artikel
94, stk. 2, tredje afsnit, pése, at segsmilet ikke er dbenbart ugrundet. Forinden skal
den dog pése, at det ikke cr dbenbart, at sagen mi afvises.

Da det cr abenbart, at sagen ma afvises, kan ansegningen om fri proces ikke
imedckommes.
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Sagens omkostninger

I henhold til procesreglementets artikel 87, stk. 2, pilegges det den tabende part at
betale sagens omkostninger, hvis der er nedlagt pastand herom. I henhold til pro-
cesreglementets artikel 88, der analogt finder anvendelse i den foreliggende sag,
barer institutionerne dog selv deres egne omkostninger i tvister mellem Felles-
skaberne og deres ansatte.

Af disse grunde

bestemmer

RETTEN (Tredje Afdeling)

1) Ansegningen om fri proces afslas.

2) Sagen afvises.

3) Hver part barer sine egne omkostninger.

Siledes bestemt i Luxembourg den 11. juli 1996.

H. Jung C. P. Briét

Justitssekreter Afdelingsformand
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