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W Samling af Afgerelser

DOMSTOLENS DOM (Tredje Afdeling)

28. november 2024*

»Preejudiciel foreleeggelse — beskyttelse af fysiske personer i forbindelse med behandling af
personoplysninger og fri udveksling af sadanne oplysninger — forordning (EU) 2016/679 —
oplysninger, der er blevet behandlet i forbindelse med udstedelse af et covid-19-certifikat —
oplysninger, der ikke er indsamlet hos den registrerede — oplysningspligt — undtagelse fra
oplysningspligten — artikel 14, stk. 5, litra ¢) — oplysninger, der genereres i forbindelse med den
dataansvarliges behandling — ret til at indgive klage — tilsynsmyndighedens kompetence —
artikel 77, stk. 1 — passende foranstaltninger til beskyttelse af den registreredes legitime interesser
fastsat i medlemsstatens nationale ret, som den dataansvarlige er underlagt —
foranstaltninger vedrerende behandlingssikkerhed — artikel 32«

I sag C-169/23 [Masdi]’,
angaende en anmodning om preejudiciel afgorelse i henhold til artikel 267 TEUF, indgivet af Karia
(overste domstol, Ungarn) ved afgerelse af 8. februar 2023, indgdet til Domstolen den
17. marts 2023, i sagen
Nemzeti Adatvédelmi és Informacidoszabadsag Hatosag
mod
UG,
har

DOMSTOLEN (Tredje Afdeling),
sammensat af formanden for Anden Afdeling, K. Jiiriméde, som fungerende formand for Tredje
Afdeling, Domstolens preesident, K. Lenaerts, som fungerende dommer i Tredje Afdeling, og
dommerne N. Jadskinen, M. Gavalec (refererende dommer) og N. Picarra,
generaladvokat: L. Medina,

justitssekreteer: A. Calot Escobar,

pa grundlag af den skriftlige forhandling,

* Processprog: ungarsk.
i Den foreliggende sags navn er et vedtaget navn. Det svarer ikke til et navn pé en part i sagen.

DA
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efter at der er afgivet indleeg af:

— Nemzeti Adatvédelmi és Informacidészabadsag Hatdsag ved tigyvéd G.J. Dudas,

— UC ved tigyvédek D. Karsai og V. Luszcz,

— den ungarske regering ved Zs. Bir6-T6th og M.Z. Fehér, som befuldmeegtigede,

— den tjekkiske regering ved L. Brezinova, M. Smolek og J. V1acil, som befuldmeegtigede,

— Europa-Kommissionen ved A. Bouchagiar, C. Kovacs og H. Kranenborg, som befuldmeegtigede,
og efter at generaladvokaten har fremsat forslag til afgorelse i retsmedet den 6. juni 2024,

afsagt folgende

Dom

Anmodningen om preejudiciel afgorelse vedrerer fortolkningen af artikel 14, stk. 1, artikel 14,
stk. 5, litra c), artikel 32 og artikel 77, stk. 1, i Europa-Parlamentets og Radets forordning
(EU) 2016/679 af 27. april 2016 om beskyttelse af fysiske personer i forbindelse med behandling
af personoplysninger og om fri udveksling af saidanne oplysninger og om opheevelse af direktiv
95/46/EF (generel forordning om databeskyttelse) (EUT 2016, L 119, s. 1, herefter
»databeskyttelsesforordningen«).

Anmodningen er blevet indgivet i forbindelse med en tvist mellem Nemzeti Adatvédelmi és
Informdcidszabadsag Hatésdg (national myndighed for databeskyttelse og informationsfrihed,
Ungarn) (herefter »den nationale myndighed«) og UC vedrerende spergsmalet, om der bestar en
oplysningspligt vedrerende behandling af personoplysninger for Budapest Févaros
Kormadnyhivatala (regeringskontoret i Budapest, Ungarn) (herefter »udstedelsesmyndigheden«),
der er ansvarligt for udstedelse af immunitetscertifikater til personer, der er vaccinerede mod
covid-19 eller har haft denne sygdom.

Retsforskrifter

EU-retten

Databeskyttelsesforordningen

1. og 10. samt 61.-63. betragtning til databeskyttelsesforordningen har folgende ordlyd:

»(1) Beskyttelse af fysiske personer i forbindelse med behandling af personoplysninger er en
grundleeggende rettighed. I artikel 8, stk. 1, i Den Europeeiske Unions charter om

grundleeggende rettigheder [...] og i artikel 16, stk. 1, [TEUF] fastseettes det, at enhver har
ret til beskyttelse af personoplysninger, der vedrerer den pageeldende.
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For at sikre et ensartet og hejt niveau for beskyttelse af fysiske personer og for at fjerne
hindringerne for udveksling af personoplysninger inden for [Den Europeeiske Union] ber
beskyttelsesniveauet for fysiske personers rettigheder og frihedsrettigheder i forbindelse
med behandling af sidanne oplysninger veere ensartet i alle medlemsstater. Det ber sikres,
at reglerne for beskyttelse af fysiske personers grundleggende rettigheder og
frihedsrettigheder i forbindelse med behandling af personoplysninger anvendes
konsekvent og ensartet overalt i Unionen. I forbindelse med behandling af
personoplysninger for at overholde en retlig forpligtelse eller for at udfere en opgave i
samfundets interesse, eller som henhgrer under offentlig myndighedsudevelse, som den
dataansvarlige har fiet palagt, ber medlemsstaterne kunne opretholde eller indfere
nationale bestemmelser for yderligere at preecisere anvendelsen af denne forordnings
bestemmelser. [...]

Oplysninger om behandling af personoplysninger ber gives til den registrerede pa
tidspunktet for indsamlingen fra den registrerede, eller hvis personoplysningerne
indhentes fra en anden kilde, inden for en rimelig periode atheengigt af de konkrete
omstendigheder. Hvis personoplysninger lovligt kan videregives til en anden modtager,
bor den registrerede informeres, nar personoplysningerne forste gang videregives til
modtageren. Hvis den dataansvarlige agter at behandle personoplysningerne til et andet
formal end det, hvortil de er indsamlet, ber den dataansvarlige forud for denne
viderebehandling give den registrerede oplysninger om dette andet formal og andre
nodvendige oplysninger. Hvis den registrerede ikke kan informeres om
personoplysningernes oprindelse, fordi der er anvendt forskellige kilder, bor der gives
generelle oplysninger.

Det er imidlertid ikke nodvendigt at paleegge forpligtelsen til at give information, hvis den
registrerede allerede er bekendt med oplysningerne, hvis registrering eller videregivelse af
personoplysningerne udtrykkelig er fastsat ved lov, eller hvis det viser sig at veere umuligt
eller vil kreeve en uforholdsmeessigt stor indsats at underrette den registrerede. [...]

En registreret ber have ret til indsigt i personoplysninger, der er indsamlet om
vedkommende, og til let og med rimelige mellemrum at udeve denne ret med henblik pa
at forvisse sig om og kontrollere en behandlings lovlighed. [...] «

Denne forordnings artikel 1 med overskriften »Genstand og formal« bestemmer folgende i stk. 2:

»Denne forordning beskytter fysiske personers grundleggende rettigheder og frihedsrettigheder,
navnlig deres ret til beskyttelse af personoplysninger.«

Forordningens artikel 4 med overskriften »Definitioner« bestemmer folgende:

»I denne forordning forstas ved:

1) »personoplysninger«: enhver form for information om en identificeret eller identificerbar
fysisk person (»den registrerede«) [...]
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2) »behandling«: enhver aktivitet eller reekke af aktiviteter — med eller uden brug af automatisk
behandling — som personoplysninger eller en samling af personoplysninger gores til genstand
for, f.eks. indsamling, registrering, organisering, systematisering, opbevaring, tilpasning eller
endring, genfinding, segning, brug, videregivelse ved transmission, formidling eller enhver
anden form for overladelse, sammenstilling eller samkering, begreensning, sletning eller
tilintetgorelse

[...]

7) »dataansvarlig«: en fysisk eller juridisk person, en offentlig myndighed, en institution eller et
andet organ, der alene eller sammen med andre afger, til hvilke formal og med hvilke
hjeelpemidler der ma foretages behandling af personoplysninger [...]

[...]«

Databeskyttelsesforordningens artikel 6 med overskriften »Lovlig behandling« bestemmer
folgende i stk. 1:

»Behandling er kun lovlig, hvis og i det omfang mindst ét af felgende forhold gor sig geeldende:

[...]

c) Behandling er nedvendig for at overholde en retlig forpligtelse, som pahviler den
dataansvarlige.

[...]

e) Behandling er nedvendig af hensyn til udferelse af en opgave i samfundets interesse eller som
henherer under offentlig myndighedsudevelse, som den dataansvarlige har faet palagt.

[...]«

Forordningens artikel 9, der har overskriften »Behandling af seerlige kategorier af
personoplysninger«, bestemmer folgende i stk. 1 og 2:

»1. Behandling af personoplysninger om race eller etnisk oprindelse, politisk, religios eller
filosofisk overbevisning eller fagforeningsmaeessigt tilhersforhold samt behandling af genetiske
data, biometriske data med det formal entydigt at identificere en fysisk person,
helbredsoplysninger eller oplysninger om en fysisk persons seksuelle forhold eller seksuelle
orientering er forbudt.

2. Stk. 1 finder ikke anvendelse, hvis et af folgende forhold gor sig geeldende:

[...]
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i) Behandling er nedvendig af hensyn til samfundsinteresser pa folkesundhedsomradet, f.eks.
beskyttelse mod alvorlige greenseoverskridende sundhedsrisici eller sikring af hgje kvalitets- og
sikkerhedsstandarder for sundhedspleje og leegemidler eller medicinsk udstyr pa grundlag af
EU-retten eller medlemsstaternes nationale ret, som fastsetter passende og specifikke
foranstaltninger til beskyttelse af den registreredes rettigheder og frihedsrettigheder, navnlig
tavshedspligt.

[...]«

Databeskyttelsesforordningens kapitel III med overskriften »Den registreredes rettigheder«
omfatter flere afdelinger, herunder afdeling 2 med overskriften »Oplysning og indsigt i
personoplysninger«.

I denne afdeling 2 findes databeskyttelsesforordningens artikel 13 om »Oplysningspligt ved
indsamling af personoplysninger hos den registrerede«, artikel 14 om »Oplysningspligt, hvis
personoplysninger ikke er indsamlet hos den registrerede«, og artikel 15 om »Den registreredes
indsigtsret«.

Forordningens artikel 14 har folgende ordlyd:

»1. Hvis personoplysningerne ikke er indsamlet hos den registrerede, giver den dataansvarlige
den registrerede folgende oplysninger:

a) identitet pa og kontaktoplysninger for den dataansvarlige og dennes eventuelle repreesentant
b) kontaktoplysninger for en eventuel databeskyttelsesradgiver

c) formalene med den behandling, som personoplysningerne skal bruges til, samt retsgrundlaget
for behandlingen

d) de berorte kategorier af personoplysninger
e) eventuelle modtagere eller kategorier af modtagere af personoplysningerne

f) hvor det er relevant, at den dataansvarlige agter at overfore personoplysninger til en modtager i
et tredjeland eller en international organisation [...]

2. Ud over de oplysninger, der er omhandlet i stk. 1, giver den dataansvarlige den registrerede
folgende oplysninger, der er nedvendige for at sikre en rimelig og gennemsigtig behandling for sa
vidt angar den registrerede:

a) det tidsrum, hvor personoplysningerne vil blive opbevaret, eller hvis dette ikke er muligt, de
kriterier, der anvendes til at fastleegge dette tidsrum

b) de legitime interesser, som forfolges af den dataansvarlige eller en tredjemand, hvis
behandlingen er baseret pa artikel 6, stk. 1, litra f)

c) retten til at anmode den dataansvarlige om indsigt i og berigtigelse eller sletning af

personoplysninger eller begreensning af behandling vedrerende den registrerede og til at gore
indsigelse mod behandling samt retten til dataportabilitet
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d) nar behandling er baseret pa artikel 6, stk. 1, litra a), eller artikel 9, stk. 2, litra a), retten til at
treekke samtykke tilbage pa ethvert tidspunkt, uden at dette bergrer lovligheden af
behandling, der er baseret pa samtykke, inden tilbagetreekning heraf

e) retten til at indgive en klage til en tilsynsmyndighed

f) hvilken kilde personoplysningerne hidrerer fra, og eventuelt hvorvidt de stammer fra offentligt
tilgeengelige kilder

g) forekomsten af automatiske afgorelser |[...]

[...]

4. Hvis den dataansvarlige agter at viderebehandle personoplysningerne til et andet formal end
det, hvortil de er indsamlet, giver den dataansvarlige forud for denne viderebehandling den
registrerede oplysninger om dette andet formal samt andre relevante yderligere oplysninger, jf.
stk. 2.

5. Stk. 1-4 finder ikke anvendelse, hvis og i det omfang:
a) den registrerede allerede er bekendt med oplysningerne

b) meddelelse af sidanne oplysninger viser sig umulig eller vil kreeve en uforholdsmeessigt stor
indsats, navnlig i forbindelse med behandling til arkivformal i samfundets interesse, til
videnskabelige eller historiske forskningsformal eller til statistiske formal underlagt de
betingelser og garantier, der er omhandlet i artikel 89, stk. 1, eller i det omfang den
forpligtelse, der er omhandlet i neerveerende artikels stk. 1, sandsynligvis vil gore det umuligt
eller i alvorlig grad vil hindre opfyldelse af formalene med denne behandling. I sddanne
tilfeelde treeffer den dataansvarlige passende foranstaltninger for at beskytte den registreredes
rettigheder og frihedsrettigheder samt legitime interesser, herunder ved at gere oplysningerne
offentligt tilgeengelige

c) indsamling eller videregivelse udtrykkelig er fastsat i EU-ret eller medlemsstaternes nationale
ret, som den dataansvarlige er underlagt, og som fastsetter passende foranstaltninger til
beskyttelse af den registreredes legitime interesser, eller

d) personoplysningerne skal forblive fortrolige som folge af tavshedspligt i henhold til EU-retten
eller medlemsstaternes nationale ret, herunder lovbestemt tavshedspligt.«

Databeskyttelsesforordningens artikel 32 med overskriften »Behandlingssikkerhed« har folgende
ordlyd:

»1. Under hensyntagen til det aktuelle tekniske niveau, implementeringsomkostningerne og den
pageldende behandlings karakter, omfang, sammenheeng og formal samt risiciene af varierende
sandsynlighed og alvor for fysiske personers rettigheder og frihedsrettigheder gennemforer den
dataansvarlige og databehandleren passende tekniske og organisatoriske foranstaltninger for at
sikre et sikkerhedsniveau, der passer til disse risici, herunder bl.a. alt efter hvad der er relevant:

a) pseudonymisering og kryptering af personoplysninger
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b) evne til at sikre vedvarende fortrolighed, integritet, tilgeengelighed og robusthed af
behandlingssystemer og -tjenester

c) evne til rettidigt at genoprette tilgeengeligheden af og adgangen til personoplysninger i tilfeelde
af en fysisk eller teknisk haendelse

d) en procedure for regelmaessig afprovning, vurdering og evaluering af effektiviteten af de
tekniske og organisatoriske foranstaltninger til sikring af behandlingssikkerhed.

2. Ved vurderingen af, hvilket sikkerhedsniveau der er passende, tages der navnlig hensyn til de
risici, som behandling udger, navnlig ved heendelig eller ulovlig tilintetgorelse, tab, endring,
uautoriseret videregivelse af eller adgang til personoplysninger, der er transmitteret, opbevaret
eller pa anden méade behandlet.

3. Overholdelse af en godkendt adfeerdskodeks som omhandlet i artikel 40 eller en godkendt
certificeringsmekanisme som omhandlet i artikel 42 kan bruges som et element til at pavise
overholdelse af kravene i neerveerende artikels stk. 1.

4. Den dataansvarlige og databehandleren tager skridt til at sikre, at enhver fysisk person, der
udfgrer arbejde for den dataansvarlige eller databehandleren, og som far adgang til
personoplysninger, kun behandler disse efter instruks fra den dataansvarlige, medmindre
behandling kreeves i henhold til EU-retten eller medlemsstaternes nationale ret.«

Samme forordnings artikel 55 med overskriften »Kompetence« bestemmer folgende i stk. 1:

»Hver tilsynsmyndighed er kompetent til at udfere de opgaver og udeve de befgjelser, der tilleegges
den i overensstemmelse med denne forordning, pa sin egen medlemsstats omrade.«

Databeskyttelsesforordningens artikel 57 med overskriften »Opgaver« fastseetter folgende i stk. 1:

»Uden at dette bergrer andre opgaver, der er fastsat i denne forordning, skal hver
tilsynsmyndighed pa sit omrade:

a) fore tilsyn med og handheeve anvendelsen af denne forordning
[...]
c) i henhold til medlemsstaternes nationale ret radgive det nationale parlament, regeringen og

andre institutioner og organer om lovgivningsmeessige og administrative foranstaltninger til
beskyttelse af fysiske personers rettigheder og frihedsrettigheder i forbindelse med behandling

[...]«
Denne forordnings artikel 58 med overskriften »Befgjelser« bestemmer folgende i stk. 3:

»Hver tilsynsmyndighed har alle af folgende godkendelses- og radgivningsbefojelser:

[...]
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b) pa eget initiativ eller pa anmodning at afgive udtalelser til det nationale parlament,
medlemsstatens regering eller i overensstemmelse med medlemsstaternes nationale ret til
andre institutioner og organer samt offentligheden om ethvert spergsmél om beskyttelse af
personoplysninger

[...]«

Forordningens artikel 77 med overskriften »Ret til at indgive klage til en tilsynsmyndighed«
fastseetter folgende i stk. 1:

»Uden at det bererer andre administrative klageadgange eller adgang til retsmidler, har enhver
registreret ret til at indgive klage til en tilsynsmyndighed, navnlig i den medlemsstat, hvor
vedkommende har sit sedvanlige opholdssted eller sit arbejdssted, eller hvor den pastaede
overtreedelse har fundet sted, hvis den registrerede finder, at behandlingen af personoplysninger
vedrgrende vedkommende overtreeder denne forordning.«

Databeskyttelsesforordningens artikel 78 med overskriften »Adgang til effektive retsmidler over
for en tilsynsmyndighed« har felgende ordlyd:

»1. Uden at det bergrer andre administrative eller udenretslige klageadgange, har enhver fysisk
eller juridisk person ret til effektive retsmidler over for en juridisk bindende afggrelse truffet af en
tilsynsmyndighed vedrerende vedkommende.

2. Uden at det bergrer andre administrative eller udenretslige klageadgange, har den enkelte
registrerede adgang til effektive retsmidler, hvis den tilsynsmyndighed, der er kompetent i
henhold til artikel 55 og 56, ikke behandler en klage eller undlader at underrette den registrerede
om forlgbet eller resultatet af en klage, der er indgivet i henhold til artikel 77, inden for tre
maneder.

3. En sag mod en tilsynsmyndighed anlegges ved en domstol i den medlemsstat, hvor
tilsynsmyndigheden er etableret.

4. Hyvis sag anleegges mod en afgorelse fra en tilsynsmyndighed, der er truffet efter en udtalelse
eller en afgerelse fra Databeskyttelsesradet i forbindelse med sammenhsengsmekanismen,
fremsender tilsynsmyndigheden denne udtalelse eller afgerelse til domstolen.«

Forordning (EU) 2021/953

Artikel 10 i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) 2021/953 af 14. juni 2021 om en
ramme for udstedelse, kontrol og accept af interoperable covid-19-vaccinations-, test- og
restitutionscertifikater (EU’s digitale covidcertifikat) for at lette fri beveegelighed under
covid-19-pandemien (EUT 2021, L 211, s. 1) med overskriften »Databeskyttelse« fastsatte
folgende i stk. 1:

»[Databeskyttelsesforordningen] finder anvendelse pa behandling af personoplysninger i forbindelse
med gennemforelsen af neerveerende forordning.«
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Ungarsk ret

§ 2, stk. 1, i koronavirus elleni védettségi igazolasrdl szolé 60/2021. (I1.12.) Korm. rendelet
(regeringsdekret nr. 60/2021 (I.12.) om immunitetscertifikatet vedrerende coronavirus) af
12. februar 2021 i den affattelse, der finder anvendelse pa tvisten i hovedsagen (herefter »dekret
nr. 60/2021«), bestemmer folgende:

»Immunitetsbeviset indeholder:

a) den pageldende persons navn

b) den pageeldende persons pasnummer, hvis vedkommende har et pas

c) nummer pa den pageeldende persons permanente identitetskort, hvis den pageeldende person
har et sddant

d) immunitetscertifikatets serienummer
e) hvis der foreligger et vaccinationsbevis, datoen for vaccinationen
f) hvis der foreligger bevis for restitution, udlgbsdatoen for certifikatets gyldighed

g) en kode dannet ud fra de i litra a)-f) omhandlede oplysninger, der kan leeses optisk ved hjeelp af
IT-udstyr

h) felgende angivelser:
ha) »Dette kort er gyldigt ved fremvisning af et identitetskort eller pas«
hb) »Kortet kan ikke overdrages«
hc) »Pa webstedet koronavirus.gov.hu kan der leeses om de rettigheder, der er knyttet til
kortet«.«

I henhold til § 2, stk. 6 og 7, i dekret nr. 60/2021 udsteder udstedelsesmyndigheden
immunitetscertifikatet til alle berettigede fysiske personer, enten ex officio eller efter ansggning.

Dette dekrets § 3, stk. 3, bestemmer folgende:

»ldei§2,stk. 6, litra c) og d), neevnte tilfeelde indsamler udstedelsesmyndigheden ved automatisk
transmission af oplysninger, eventuelt gennem de relevante tjenester i registret for elektronisk
lagring af identifikationsoplysninger,

a) fra operateren af EESZT-platformen [(Elektronikus Egészségiigyi Szolgaltatasi Tér (elektronisk
platform for sundhedstjenester))]: den pégeeldende persons socialsikringsnummer, de i § 2,
stk. 1, litra e) og g), omhandlede oplysninger samt de i stk. 1 omhandlede oplysninger

b) fra det organ, der forer registret over personoplysninger og adresser: den pégeeldende persons

navn, nummer eller identifikatorer pa den pégeeldendes pas og permanente identitetskort samt
vedkommendes adresse.«
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Tvisten i hovedsagen og de prajudicielle spergsmal

UC, der er en fysisk person, har af udstedelsesmyndigheden faet udstedt et immunitetscertifikat
som bevis for sin covid-19-vaccination i henhold til dekret nr. 60/2021.

Den 30. april 2021 indledte UC en administrativ procedure vedrerende behandling af
personoplysninger om ham, idet han indgav en klage til den nationale myndighed pé grundlag af
databeskyttelsesforordningens artikel 77, stk. 1, med henblik pa at det blev pélagt
udstedelsesmyndigheden af bringe sine behandlingsaktiviteter i overensstemmelse med
databeskyttelsesforordningens bestemmelser. Sagsogeren foreholdt bla. i sin klage den
udstedende myndighed, at den ikke havde udarbejdet og offentliggjort en erklering om
beskyttelse af personoplysninger i forbindelse med udstedelsen af immunitetscertifikater, og
gjorde geeldende, at der ikke var givet oplysninger om formalet med og retsgrundlaget for
behandlingen af disse oplysninger eller om den registreredes rettigheder og om, hvordan disse
kunne udgves.

I den procedure, der blev indledt vedrerende denne klage, erkleerede den udstedende myndighed,
at den udforte sine opgaver i forbindelse med udstedelse af immunitetscertifikater i henhold til § 2
i dekret nr. 60/2021, og at retsgrundlaget for behandlingen af personoplysninger var
databeskyttelsesforordningens artikel 6, stk. 1, litra e), og — for s& vidt angar behandlingen af
seerlige kategorier af personoplysninger — denne forordnings artikel 9, stk. 2, litra i).

Udstedelsesmyndigheden anforte desuden, at den indhentede de personoplysninger, som den
behandlede, hos et andet organ i overensstemmelse med bestemmelserne i dekret nr. 60/2021. Pa
grundlag heraf konstaterede den, at den i henhold til databeskyttelsesforordningens artikel 14,
stk. 5, litra c), ikke havde pligt til at give oplysninger om behandlingen. Den udarbejdede dog den
kreevede erkleering om beskyttelse af personoplysninger og offentliggjorde den pa sit websted.

Ved afgorelse af 15. november 2021 afslog den nationale myndighed UC’s anmodning og fastslog,
at udstedelsesmyndigheden ikke havde oplysningspligt, eftersom den omhandlede behandling af
personoplysninger var omfattet af undtagelsen i henhold til databeskyttelsesforordningens
artikel 14, stk. 5, litra c).

Den nationale myndighed fandt navnlig, at dekret nr. 60/2021 udgjorde retsgrundlaget for
behandlingen, og at dette dekret udtrykkeligt pilagde udstedelsesmyndigheden at indsamle de
omhandlede oplysninger. Ifglge den nationale myndighed var udstedelsesmyndighedens
offentliggorelse af oplysningerne om behandlingen af personoplysningerne pa sit websted udtryk
for god praksis og ikke for en retlig forpligtelse.

Den nationale myndighed undersegte desuden ex officio, om der var fastsat passende
foranstaltninger til beskyttelse af den registreredes legitime interesser som omhandlet i
databeskyttelsesforordningens artikel 14, stk. 5, litra c), andet seetningsled, og fandt, at
bestemmelserne i artikel 2, 3 og 5-7 i dekret nr. 60/2021 skulle anses for at veere siddanne
foranstaltninger.

UC péklagede denne afgorelse til Févarosi Torvényszék (retten i forste instans i Budapest,

Ungarn), som annullerede afgorelsen og palagde den nationale myndighed at indlede en ny
procedure.
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Retten i forste instans fastslog i sin dom, at undtagelsen i databeskyttelsesforordningens artikel 14,
stk. 5, litra c), ikke fandt anvendelse, eftersom visse personoplysninger, der blev tilvejebragt i
forbindelse med immunitetscertifikaterne, ikke blev indhentet af den dataansvarlige hos et andet
organ, men genereret af den dataansvarlige selv i forbindelse med dennes udferelse af sine
opgaver. Dette var ifelge retten tilfeeldet med immunitetscertifikatets serienummer,
udlgbsdatoen for certifikater udstedt til personer, der havde haft sygdommen, QR-koden pa
kortet, stregkoderne og de andre alfanumeriske koder, der fremgik af folgeskrivelsen til
certifikatet, samt de personoplysninger, der blev genereret under den dataansvarliges
sagsforvaltningsproces. Efter samme rets opfattelse kunne kun personoplysninger, der var
indhentet hos et andet organ, veere omfattet af undtagelsen i databeskyttelsesforordningens
artikel 14, stk. 5, litra c).

Den nationale myndighed har iveerksat et seerligt retsmiddel til provelse af denne dom ved Kuria
(overste domstol, Ungarn), som er den foreleeggende ret.

Det er pa denne baggrund, at den foreleeggende ret forst ensker oplyst, om den undtagelse, der er
fastsat i databeskyttelsesforordningens artikel 14, stk. 5, litra c), kan finde anvendelse pa alle
behandlinger af personoplysninger med undtagelse af dem, der vedrerer personoplysninger, som
er indsamlet hos den registrerede.

I bekreeftende fald ensker den foreleeggende ret oplyst, om tilsynsmyndigheden i forbindelse med
en klageprocedure i henhold til databeskyttelsesforordningens artikel 77, stk. 1, med henblik pa at
afgore, om denne undtagelse finder anvendelse, har kompetence til at efterprove, om den
nationale ret, som den dataansvarlige er underlagt, fastsetter passende foranstaltninger til
beskyttelse af den registreredes legitime interesser.

Hvis dette er tilfeeldet, onsker den foreleeggende ret endelig oplyst, om denne efterprovelse ogsa
vedrorer sporgsmalet om den passende karakter af de foranstaltninger, som den dataansvarlige i
henhold til databeskyttelsesforordningens artikel 32 skal gennemfore for at opretholde
sikkerheden i forbindelse med behandling af personoplysninger.

Under disse omstendigheder har Kuria (averste domstol) besluttet at udseette sagen og foreleegge
Domstolen folgende preejudicielle spergsmal:

»1) Skal [databeskyttelsesforordningens] artikel 14, stk. 5, litra c¢), ssmmenholdt med artikel 14,
stk. 1, og 62. betragtning [hertil], fortolkes siledes, at undtagelsen i denne forordnings
artikel 14, stk. 5, litra c), ikke vedrerer oplysninger, der genereres i forbindelse med den
dataansvarliges behandling, men udelukkende oplysninger, som den dataansvarlige
udtrykkeligt har indhentet fra en anden person?

2) Safremt databeskyttelsesforordningens artikel 14, stk. 5, litra c), ogsa finder anvendelse pa
oplysninger, der genereres i forbindelse med den dataansvarliges behandling, skal retten til at
indgive klage til en tilsynsmyndighed, som er fastsat i databeskyttelsesforordningens
artikel 77, stk. 1, da fortolkes séiledes, at en fysisk person, der gor geeldende, at
oplysningspligten ikke er blevet overholdt, i forbindelse med udevelsen af sin ret til at
indgive klage [ligeledes] kan anmode om, at det efterproves, om lovgivningen i
medlemsstaten i overensstemmelse med databeskyttelsesforordningens artikel 14, stk. 5,
litra c), fastsetter passende foranstaltninger til beskyttelse af den registreredes legitime
interesser?

ECLI:EU:C:2024:988 11
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3) Safremt det andet speorgsmal besvares bekreeftende, kan databeskyttelsesforordningens
artikel 14, stk. 5, litra c), da fortolkes saledes, at de »passende foranstaltninger«, der er neevnt
i denne bestemmelse, indebeerer, at den nationale lovgiver (ved lov) skal gennemfere
foranstaltningerne med hensyn til oplysningernes sikkerhed, som er fastlagt i
databeskyttelsesforordningens artikel 322«

Den 16. januar 2024 har Domstolen i henhold til artikel 61, stk. 1, i Domstolens procesreglement
anmodet de bergrte, som er omfattet af artikel 23 i statutten for Den Europeaeiske Unions Domstol,
om at besvare nermere angivne spergsmal skriftligt. Sagsegeren og sagsegte i hovedsagen, den
ungarske og den tjekkiske regering samt Europa-Kommissionen har besvaret disse spergsmal.

Om de praejudicielle sporgsmal

Det forste sporgsmadl

Med det forste sporgsmal onsker den foreleeggende ret neermere bestemt oplyst, om
databeskyttelsesforordningens artikel 14, stk. 5, litra c), skal fortolkes séledes, at den undtagelse
fra den dataansvarliges oplysningspligt over for den registrerede, der er fastsat i denne
bestemmelse, udelukkende vedrerer de personoplysninger, som den dataansvarlige har indsamlet
fra en anden person end den registrerede, eller om den ligeledes vedrerer de personoplysninger,
som den dataansvarlige selv har genereret i forbindelse med udferelsen af sine opgaver.

Databeskyttelsesforordningens artikel 14, stk. 1, 2 og 4, fastseetter, hvilke oplysninger den
dataansvarlige skal give den registrerede, jf. forordningens artikel 4, nr. 1), hvis
personoplysningerne ikke er indsamlet hos den registrerede.

Samme forordnings artikel 14, stk. 5, fastseetter undtagelser til denne forpligtelse. Blandt disse
undtagelser fastseetter stk. 5, litra c), at denne forpligtelse ikke finder anvendelse, hvis og i det
omfang indsamling eller videregivelse udtrykkeligt er fastsat i EU-ret eller medlemsstaternes
nationale ret, som den dataansvarlige er underlagt, og som fastseetter passende foranstaltninger
til beskyttelse af den registreredes legitime interesser.

Med henblik pé at afgere, om denne undtagelse omfatter personoplysninger, der er genereret af
den dataansvarlige selv i forbindelse med dennes udferelse af sine opgaver, ud fra oplysninger,
der er indhentet fra en anden person end den registrerede, skal der i henhold til fast retspraksis
ikke blot tages hensyn til ordlyden af den bestemmelse, der fastseetter undtagelsen, men ogsa til
den sammenheeng, hvori denne bestemmelse indgér, og til de mal, der forfelges med den
ordning, som den er en del af (jf. i denne retning dom af 12.1.2023, Nemzeti Adatvédelmi és
Informdcidszabadsag Hatdsag, C-132/21, EU:C:2023:2, preemis 32 og den deri naevnte retspraksis).

Henset til ordlyden af databeskyttelsesforordningens artikel 14, stk. 5, litra c), skal det i forste
reekke afgeres, hvad genstanden for den »indsamling eller videregivelse«, der er omhandlet i
denne bestemmelse, er.

Der er nemlig for det forste en vis uoverensstemmelse mellem de forskellige sprogversioner af
naevnte bestemmelse. I den franske sprogversion af bestemmelsen henvises der til indsamling
eller videregivelse af »informations« (information), mens der i den ungarske (»adat«), estiske
(»isikuandmed«), kroatiske (»podataka«), litauiske (»duomeny«), nederlandske »gegevens«),
portugisiske (»dados«), rumeenske (»datelor«) samt svenske (»uppgifter«) sprogversion henvises
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til indsamling eller videregivelse af »oplysninger«, i den finske sprogversion er anvendt en term
(»tietojen«), der bade kan henvise til »oplysninger« og »information«, og det endelig i den
bulgarske, spanske, tjekkiske, danske, tyske, greeske, engelske, italienske, lettiske, maltesiske,
polske, slovakiske og slovenske sprogversion ikke er angivet, hvad genstanden for indsamlingen
eller videregivelsen er.

Ifolge en lige sa fast retspraksis kan den formulering, som er anvendt i én af sprogversionerne af en
EU-retlig bestemmelse, ikke tjene som eneste grundlag for bestemmelsens fortolkning eller
tilleegges storre betydning end de ovrige sprogversioner. EU-retlige bestemmelser skal nemlig
fortolkes og anvendes ensartet i lyset af de versioner, der er udfeerdiget pa alle EU’s sprog. I
tilfeelde af uoverensstemmelse mellem de forskellige sprogversioner af en EU-retsakt skal den
pageldende bestemmelse fortolkes pa baggrund af den almindelige opbygning af og formalet
med den ordning, som den er en del af (dom af 21.3.2024, Cobult, C-76/23, EU:C:2024:253,
preemis 25 og den deri neevnte retspraksis).

Hvad angar den generelle opbygning af databeskyttelsesforordningen skal dens artikel 14, stk. 5,
leeses i lyset af 61. og 62. betragtning hertil, hvori der henvises til dels »personoplysninger[, der
er] indhente[t,] [og] personoplysninger[, der videregives]«, samt til »registrering eller
videregivelse af personoplysningerne[, der] udtrykkelig er fastsat ved lov«, dels til, at
»[o]plysninger [..] [gives]«. Den fortolkning, hvorefter »indsamling eller videregivelse« som
omhandlet i databeskyttelsesforordningens artikel 14, stk. 5, litra c), vedrerer personoplysninger,
bekraeftes desuden af den vide reekkevidde af begrebet »behandling« som omhandlet i
forordningens artikel 4, nr. 2), der omfatter enhver aktivitet, som personoplysninger gores til
genstand for (jf. i denne retning dom af 5.10.2023, Ministerstvo zdravotnictvi
(Covid-19-mobilapplikation), C-659/22, EU:C:2023:745, preemis 27 og den deri neevnte
retspraksis).

Hvad angéar formalet med den ordning, som databeskyttelsesforordningens artikel 14, stk. 5,
litra c), er en del af, er det tilstreekkeligt at bemeerke, at denne undtagelses ratio legis, i lighed
med hvad generaladvokaten har anfert i punkt 31 i forslaget til afgorelse, ligger i det forhold, at
der ikke er grundlag for oplysningspligten over for den registrerede som fastsat i forordningens
artikel 14, stk. 1, 2 og 4, nar en anden bestemmelse i EU-retten eller en medlemsstats ret pa en
tilstreekkeligt fuldsteendig og bindende made paleegger den dataansvarlige at give den registrerede
oplysninger om indsamlingen eller videregivelsen af personoplysningerne. I tilfeelde, der er
omfattet af artikel 14, stk. 5, litra c), skal de registrerede nemlig have et tilstraekkeligt kendskab til
de neermere regler for og formalet med indsamlingen eller videregivelsen af disse oplysninger.

Henset til ordlyden af databeskyttelsesforordningens artikel 14, stk. 5, litra c), i samtlige
sprogversioner skal det folgelig fastslas, at denne bestemmelse skal forstas saledes, at den
henviser til indsamling eller videregivelse af personoplysninger.

For det andet skal det fastslas, at ordlyden af databeskyttelsesforordningens artikel 14, stk. 5,
litra c), ikke begreenser den undtagelse, der er fastsat heri, til alene at omfatte personoplysninger,
som den dataansvarlige har indsamlet fra en anden person end den registrerede, og den udelukker
heller ikke oplysninger, som den dataansvarlige selv har genereret ud fra saddanne oplysninger i
forbindelse med udferelsen af sine opgaver.
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Det folger heraf, at personoplysninger, der har veeret genstand for den dataansvarliges
»indsamling« som omhandlet i den nsevnte bestemmelse, er alle personoplysninger, som den
dataansvarlige indsamler fra andre end den registrerede, og alle personoplysninger, som den
dataansvarlige selv har genereret i forbindelse med udferelsen af sine opgaver ud fra oplysninger,
der er indhentet fra en anden person end den registrerede.

I anden raekke bemeerkes, at det materielle anvendelsesomrade for databeskyttelsesforordningens
artikel 14 er defineret negativt i forhold til forordningens artikel 13. Som det fremgar af selve
overskrifterne til disse bestemmelser, vedrorer artikel 13 de oplysninger, der skal gives ved
indsamling af personoplysninger hos den registrerede, mens artikel 14 vedrerer de oplysninger,
der skal gives, hvis personoplysningerne ikke er indsamlet hos den registrerede. Henset til denne
modseetning er alle tilfeelde, hvor oplysningerne ikke er indsamlet hos den registrerede, omfattet af
det materielle anvendelsesomrade for artikel 14.

Det folger derfor af en samlet fortolkning af databeskyttelsesforordningens artikel 13 og 14, at
bédde personoplysninger, som den dataansvarlige har indhentet fra en anden person end den
registrerede, og oplysninger, der er genereret af den dataansvarlige selv, og som i sagens natur
heller ikke er indhentet fra den registrerede, er omfattet af anvendelsesomradet for artikel 14.
Det folger heraf, at den undtagelse, der er fastsat i artikel 14, stk. 5, litra c), omfatter disse to
kategorier af oplysninger.

I tredje reekke skal databeskyttelsesforordningens artikel 14, stk. 5, litra c), fortolkes pa en made,
som er i overensstemmelse med det formal, der forfelges med denne forordning, og som —
saledes som det fremgar af forordningens artikel 1, sammenholdt med forste og tiende
betragtning hertil — bla. bestar i at sikre et hgjt beskyttelsesniveau for fysiske personers
grundleggende rettigheder og frihedsrettigheder, navnlig deres ret til privatliv i forbindelse med
behandlingen af personoplysninger, som er fastsat i artikel 8, stk. 1, i chartret om grundleeggende
rettigheder og i artikel 16, stk. 1, TEUF (jf. i denne retning dom af 7.3.2024, IAB Europe, C-604/22,
EU:C:2024:214, preemis 53 og den deri neevnte retspraksis).

I denne henseende fremgéar det af 63. betragtning til databeskyttelsesforordningen, at EU-lovgiver
har onsket, at en registreret som omhandlet i denne forordning har ret til indsigt i
personoplysninger, der er indsamlet om vedkommende, med henblik pa at fi kendskab til
behandlingen og kontrollere dens lovlighed.

Den dataansvarlige kan saledes fritages for den oplysningspligt, som normalt péhviler
vedkommende over for en registreret, forudsat at den registrerede er i stand til at udeve kontrol
med sine personoplysninger og udove sine rettigheder i henhold til databeskyttelsesforordningen.

I overensstemmelse med det formél, der forfolges med denne forordning, kreever den undtagelse
fra oplysningspligten over for den registrerede, der er fastsat i databeskyttelsesforordningens
artikel 14, stk. 5, litra c), for det forste, at den dataansvarliges indsamling eller videregivelse af
personoplysningerne udtrykkeligt er fastsat i EU-ret eller medlemsstaternes nationale ret, som
denne dataansvarlige er underlagt. For det andet skal der heri veere fastsat passende
foranstaltninger til beskyttelse af den registreredes legitime interesser.
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Det folger heraf, at hvis anvendelsen af databeskyttelsesforordningens artikel 14, stk. 5, litra c),
skal veere i fuld overensstemmelse med det formal, der forfolges med denne forordning, skal de
betingelser, der er fastsat i denne bestemmelse, overholdes strengt, idet der nemlig bl.a. skal veere
et beskyttelsesniveau for den registrerede, der mindst svarer til det, der er sikret ved forordningens
artikel 14, stk. 1-4.

Henset til ovenstdende betragtninger skal det forste sporgsmal besvares med, at
databeskyttelsesforordningens artikel 14, stk. 5, litra c), skal fortolkes séledes, at den undtagelse
fra den dataansvarliges oplysningspligt over for den registrerede, der er fastsat i denne
bestemmelse, uden forskel vedrerer alle de personoplysninger, som den dataansvarlige ikke har
indsamlet direkte hos den registrerede, uanset om den dataansvarlige har indhentet
oplysningerne fra en anden person end den registrerede eller selv har genereret dem i forbindelse
med udferelsen af sine opgaver.

Det andet og det tredje sporgsmadl

Med det andet og det tredje spergsmal, der skal behandles samlet, ensker den foreleeggende ret
nermere bestemt oplyst, om databeskyttelsesforordningens artikel 14, stk. 5, litra c), og
artikel 77, stk. 1, skal fortolkes séledes, at tilsynsmyndigheden i forbindelse med en
klageprocedure har kompetence til at efterprove, om den nationale ret i den medlemsstat, som
den dataansvarlige er underlagt, fastseetter passende foranstaltninger til beskyttelse af den
registreredes legitime interesser, med henblik pa anvendelsen af den undtagelse, der er fastsat i
forordningens artikel 14, stk. 5, litra c), og, hvis dette er tilfeeldet, om denne efterprovelse ogsa
vedrorer sporgsmalet om den passende karakter af de foranstaltninger, som den dataansvarlige i
henhold til forordningens artikel 32 skal gennemfore for at opretholde sikkerheden i forbindelse
med behandling af personoplysninger.

Det bemeerkes for det forste, at enhver registreret i henhold til databeskyttelsesforordningens
artikel 77, stk. 1, har ret til at indgive klage til en tilsynsmyndighed hvis den pageeldende finder,
at behandlingen af personoplysninger vedrorende vedkommende overtreeder denne forordning,
uden at det bergrer andre administrative klageadgange eller adgang til retsmidler.

Hvad angar tilsynsmyndighedernes kompetence bestemmer forordningens artikel 55, stk. 1, at
hver tilsynsmyndighed er kompetent til at udfere de opgaver og udeve de befojelser, der tilleegges
den i overensstemmelse med samme forordning, pé sin egen medlemsstats omrade.

Hvad angar disse opgaver bestemmer databeskyttelsesforordningens artikel 57, stk. 1, litra a), at
hver tilsynsmyndighed pa sit omrade skal fore tilsyn med og hdndheeve anvendelsen af denne
forordning.

Databeskyttelsesforordningen indeholder ingen bestemmelse, der kan bevirke, at visse aspekter af
anvendelsen af den undtagelse, der er fastsat i forordningens artikel 14, stk. 5, litra c), falder uden
for disse tilsynsmyndigheders kompetence.

I henhold til denne bestemmelse er den dataansvarlige fritaget for at give den registrerede de
oplysninger, der er omhandlet i forordningens artikel 14, stk. 1, 2 og 4, hvis og i det omfang
indsamling eller videregivelse af personoplysningerne for det forste udtrykkeligt er fastsat i
EU-ret eller medlemsstaternes nationale ret, som den dataansvarlige er underlagt, og denne ret
for det andet fastseetter passende foranstaltninger til beskyttelse af den registreredes legitime
interesser.
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En klage i henhold til databeskyttelsesforordningens artikel 77, stk. 1, kan derfor stottes pa den
dataansvarliges tilsideseettelse af oplysningspligten som fglge af manglende overholdelse af
betingelserne for anvendelse af undtagelsen i forordningens artikel 14, stk. 5, litra c).

Hvad angar den forste betingelse, der er neevnt i denne doms preemis 61, vil den tilsynsmyndighed,
der skal behandle en sadan klage, eventuelt skulle efterprove, om EU-retten eller national ret
fastseetter, at den dataansvarlige skal indhente eller videregive personoplysninger.

Hvad angar den anden betingelse skal det, i lighed med hvad generaladvokaten har anfert i
punkt 67 og 69 i forslaget til afgorelse, fastslas, at raekkevidden af udtrykket »passende
foranstaltninger til beskyttelse af den registreredes legitime interesser« ikke er preeciseret i
databeskyttelsesforordningen. Nér dette er sagt, skal de bestemmelser i EU-retten eller
medlemsstaternes nationale ret, som fastsetter sddanne foranstaltninger, og som den
dataansvarlige er underlagt, som anfert i denne doms preemis 54 sikre et beskyttelsesniveau for
den registreredes personoplysninger, der mindst svarer til det, der er fastsat ved forordningens
artikel 14, stk. 1-4. Disse bestemmelser skal sdledes kunne seette den registrerede i stand til at
udeove kontrol med sine personoplysninger og udeve sine rettigheder i henhold til
databeskyttelsesforordningen.

Med henblik herpa er det navnlig vigtigt, at de pageeldende bestemmelser klart og forudsigeligt
angiver, fra hvilken kilde den registrerede kan fa oplysninger om behandlingen af
personoplysninger vedrerende vedkommende.

I forbindelse med videregivelse af personoplysninger mellem organer i en medlemsstat og en
dataansvarligs generering af sddanne oplysninger ud fra oplysninger, der er indsamlet hos en
anden person end den registrerede, bemeerkes, at det, saifremt den registrerede indgiver en klage,
tilkommer tilsynsmyndigheden at efterprove, bl.a. om den relevante nationale ret eller EU-ret
tilstreekkeligt preecist definerer de forskellige typer personoplysninger, der skal indhentes eller
videregives, samt de personoplysninger, tilsynsmyndigheden skal generere i forbindelse med
udferelsen af sine opgaver, og om denne ret fastsetter, hvordan den registrerede faktisk har
adgang til de oplysninger, der er omhandlet i databeskyttelsesforordningens artikel 14, stk. 1, 2
og 4.

Som Kommissionen har fremheevet i sit skriftlige indleeg, henherer en tilsynsmyndigheds
efterprovelse af, om alle betingelserne for anvendelse af den undtagelse, der er fastsat i
databeskyttelsesforordningens artikel 14, stk. 5, litra c), er opfyldt, imidlertid ikke under en
undersogelse af gyldigheden af de relevante bestemmelser i national ret. Tilsynsmyndigheden
treeffer udelukkende afgorelse om, hvorvidt den dataansvarlige i et konkret tilfeelde kan eller ikke
kan paberabe sig undtagelsen i denne bestemmelse over for den registrerede.

Hvad angar resultatet af en sadan efterprovelse bemeerkes, at det folger af denne forordnings
artikel 78, at nar tilsynsmyndigheden i en given sag treeffer afgorelse om, at der ikke er grundlag
for den registreredes klage, skal den registrerede i sin medlemsstat have adgang til effektive
retsmidler til provelse af denne afgorelse om afslag.

Nar tilsynsmyndigheden derimod finder, at klagen er velbegrundet, og at betingelserne for
anvendelse af den undtagelse, der er fastsat i neevnte forordnings artikel 14, stk. 5, litra c), ikke er
opfyldt, paleegger den den dataansvarlige at give oplysninger til den registrerede i
overensstemmelse med samme forordnings artikel 14, stk. 1, 2 og 4.
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Hvad for det andet angér sporgsmalet om, hvorvidt denne efterprovelse ligeledes skal vedrore
sporgsmalet om den passende karakter, jf. databeskyttelsesforordningens artikel 32, af de
foranstaltninger, som den dataansvarlige skal gennemfore for at sikre behandlingssikkerheden,
skal det fremheeves, at forordningens artikel 14, stk. 5, litra c), alene fastsetter en undtagelse fra
den i artikel 14, stk. 1, 2 og 4, fastsatte oplysningspligt, men ikke en fravigelse af de forpligtelser,
der er indeholdt i andre bestemmelser i samme forordning, herunder forordningens artikel 32.

Forordningens artikel 32 forpligter den dataansvarlige og dennes eventuelle databehandler til at
gennemfore passende tekniske og organisatoriske foranstaltninger for at sikre et
sikkerhedsniveau ved behandlingen af personoplysninger, som er tilstreekkeligt. Spergsmalet om,
hvorvidt de pageeldende foranstaltninger er passende, skal vurderes konkret under hensyntagen til
de risici, der er forbundet med den pageldende behandling, og idet det vurderes, om arten,
indholdet og gennemforelsen af disse foranstaltninger er tilpasset disse risici (jf. i denne retning
dom af 14.12.2023, Natsionalna agentsia za prihodite, C-340/21, EU:C:2023:986, preemis 42, 46
og 47, og af 25.1.2024, MediaMarktSaturn, C-687/21, EU:C:2024:72, preemis 37 og 38).

Henset til den respektive ordlyd af disse to bestemmelser skal det bemeerkes, at de forpligtelser,
der er fastsat i databeskyttelsesforordningens artikel 32, og som altid, og uatheengigt af om der
foreligger oplysningspligt i henhold til forordningens artikel 14, skal overholdes, er af en anden
karakter og reekkevidde end den oplysningspligt, der er fastsat i denne artikel 14.

Safremt der indgives en klage i henhold til databeskyttelsesforordningens artikel 77, stk. 1, med
den begrundelse, at den dataansvarlige med urette har henvist til den undtagelse, der er fastsat i
denne forordnings artikel 14, stk. 5, litra c), er genstanden for tilsynsmyndighedens efterpravelse
saledes afgreenset af anvendelsesomradet for alene forordningens artikel 14, idet overholdelsen af
artikel 32 ikke indgar i denne efterprovelse.

Henset til ovenstdende betragtninger skal det andet og det tredje spergsmal besvares med, at
databeskyttelsesforordningens artikel 14, stk. 5, litra c), og artikel 77, stk. 1, skal fortolkes saledes,
at tilsynsmyndigheden i forbindelse med en klageprocedure har kompetence til at efterprove, om
den nationale ret i den medlemsstat, som den dataansvarlige er underlagt, fastseetter passende
foranstaltninger til beskyttelse af den registreredes legitime interesser, med henblik pa
anvendelsen af den undtagelse, der er fastsat i forordningens artikel 14, stk. 5, litra c). Denne
efterprovelse vedrerer dog ikke spergsmalet om den passende karakter af de foranstaltninger,
som den dataansvarlige i henhold til forordningens artikel 32 skal gennemfore for at opretholde
sikkerheden i forbindelse med behandling af personoplysninger.

Sagsomkostninger

Da sagens behandling i forhold til hovedsagens parter udger et led i den sag, der verserer for den
foreleeggende ret, tilkommer det denne at treeffe afgerelse om sagsomkostningerne. Bortset fra de
naevnte parters udgifter kan de udgifter, som er afholdt i forbindelse med afgivelse af indleeg for
Domstolen, ikke erstattes.
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Pa grundlag af disse preemisser kender Domstolen (Tredje Afdeling) for ret:

1) Artikel 14, stk. 5, litra c), i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) 2016/679 af

27. april 2016 om beskyttelse af fysiske personer i forbindelse med behandling af
personoplysninger og om fri udveksling af sadanne oplysninger og om ophzvelse af
direktiv 95/46/EF (generel forordning om databeskyttelse)

skal fortolkes saledes, at

den undtagelse fra den dataansvarliges oplysningspligt over for den registrerede, der er
fastsat i denne bestemmelse, uden forskel vedrorer alle de personoplysninger, som den
dataansvarlige ikke har indsamlet direkte hos den registrerede, uanset om den
dataansvarlige har indhentet oplysningerne fra en anden person end den registrerede
eller selv har genereret dem i forbindelse med udforelsen af sine opgaver.

2) Artikel 14, stk. 5, litra c), og artikel 77, stk. 1, i forordning 2016/679

skal fortolkes saledes, at

tilsynsmyndigheden i forbindelse med en klageprocedure har kompetence til at
efterprove, om den nationale ret i den medlemsstat, som den dataansvarlige er
underlagt, fastsetter passende foranstaltninger til beskyttelse af den registreredes
legitime interesser, med henblik pa anvendelsen af den undtagelse, der er fastsat i
forordningens artikel 14, stk. 5, litra c). Denne efterprovelse vedrgrer dog ikke
sporgsmalet om den passende karakter af de foranstaltninger, som den dataansvarlige i
henhold til forordningens artikel 32 skal gennemfore for at opretholde sikkerheden i
forbindelse med behandling af personoplysninger.

Underskrifter
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