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W Samling af Afgerelser

DOMSTOLENS DOM (Forste Afdeling)

18. juni 2020*

»Preejudiciel foreleeggelse — forbrugerbeskyttelse — fjernsalg af finansielle tjenesteydelser — direktiv
2002/65/EF — artikel 1 — anvendelsesomrade — aftaler om finansielle tjenesteydelser, der omfatter en
forste aftale om tjenesteydelser efterfulgt af successive operationer — anvendelse af direktiv 2002/65 pa
alene den forste aftale — artikel 2, litra a) — begrebet »aftale om finansielle tjenesteydelser« — tilleeg til
en laneaftale om eendring af den rentesats, som oprindeligt var fastsat«

I sag C-639/18,
angdende en anmodning om preejudiciel afgerelse i henhold til artikel 267 TEUF, indgivet af
Landgericht Kiel (den regionale ret i forste instans i Kiel, Tyskland) ved afgorelse af 12. oktober 2018,
indgaet til Domstolen den 7. september 2018, i sagen
KH
mod
Sparkasse Siidholstein,
har
DOMSTOLEN (Forste Afdeling),

sammensat af afdelingsformanden, ].-C. Bonichot, Domstolens vicepraesident R. Silva de Lapuerta, og
dommerne M. Safjan (refererende dommer), L. Bay Larsen og C. Toader,

generaladvokat: E. Sharpston,

justitssekreteer: kontorchef D. Dittert,

pé grundlag af den skriftlige forhandling og efter retsmodet den 4. september 2019,

efter at der er afgivet indleeg af:

— KH ved Rechtsanwalt C. Rugen,

— Sparkasse Suidholstein ved Rechtsanwalt F. van Alen,

— den tyske regering ved J. Moller, M. Hellmann, E. Lankenau og T. Henze, som befuldmeegtigede,

— Europa-Kommissionen ved B.-R. Killmann og C. Valero, som befuldmeegtigede,

* Processprog: tysk.
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og efter at generaladvokaten har fremsat forslag til afgorelse i retsmodet den 12. marts 2020,

afsagt folgende

Dom

Anmodningen om preejudiciel afgorelse vedrerer fortolkningen af artikel 2, litra a), i
Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2002/65/EF af 23. september 2002 om fjernsalg af finansielle
tjenesteydelser til forbrugerne og om eendring af Radets direktiv 90/619/EQF samt direktiv 97/7/EF
og 98/27/EF (EFT 2002, L 271, s. 16).

Anmodningen er indgivet i forbindelse med en tvist mellem KH og Sparkasse Siidholstein om KH’s
fortrydelsesret vedrorende tilleeg til ldneaftaler om zendring af de oprindeligt fastsatte rentesatser.

Retsforskrifter

EU-retten
Folgende fremgar af 1., 3., 13. og 16.-18. betragtning til direktiv 2002/65:

»(1) Der ber i forbindelse med gennemforelsen af malene for det indre marked vedtages
foranstaltninger med henblik pa dets gradvise konsolidering, og disse foranstaltninger skal blandt
andet bidrage til virkeliggorelsen af et hojt forbrugerbeskyttelsesniveau i overensstemmelse med
[...] artikel 95 [EF]og 153 [EF].

[...]

(3) [...] Valgfrihed er en veesentlig rettighed for forbrugerne, og for at sikre valgfriheden er det
pakreevet med et hgjt forbrugerbeskyttelsesniveau for at sikre oget tillid blandt forbrugerne til
fjernsalg.

[...]

(13) Der ber i neerverende direktiv fastseettes et hojt forbrugerbeskyttelsesniveau med henblik pa at
sikre den fri beveegelighed for finansielle tjenesteydelser. Medlemsstaterne ber ikke inden for de
omrader, som harmoniseres med direktivet, kunne vedtage andre bestemmelser end dem, der er
fastlagt heri, medmindre andet er udtrykkeligt fastsat i dette direktiv.

(16) En enkelt aftale, der indebeerer flere pa hinanden folgende transaktioner eller en reekke
enkeltoperationer af samme karakter over en vis periode, kan give anledning til forskellige
juridiske formuleringer afheengigt af lovgivningen i de enkelte medlemsstater. Direktivet ber
imidlertid anvendes i samtlige medlemsstater pa samme made. Direktivet ber saledes anvendes
pd den forste af flere pad hinanden folgende operationer eller den forste af en reekke
enkeltoperationer af samme karakter over en vis periode, der kan betragtes som udgerende et
hele, hvad enten operationen eller reekken af operationer er omfattet af en enkelt aftale eller
flere pa hinanden folgende seerskilte aftaler.

(17) Ved »en forste aftale om tjenesteydelser« forstés f.eks. oprettelse af en bankkonto, erhvervelse af

et kreditkort, indgaelse af en aftale om portefoljeforvaltning. Ved »operationer« forstas
indseettelse af penge pa eller haevning af penge fra kontoen, betalinger ved hjeelp af kreditkort,
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transaktioner inden for rammerne af aftaler om portefoljeforvaltning. Tilfgjelse af nye elementer
til en forste aftale om tjenesteydelser som feks. muligheden for at bruge et elektronisk
betalingsmiddel i forbindelse med bankkontoen udger ikke »en operation«, men en supplerende
aftale, som direktivet finder anvendelse pa. Tegnelse af nye andele i samme kollektive
investeringsforening betragtes som en operation af »successive operationer af samme karakter«.

(18) Direktivet tager sigte pa systemer til fjernsalg af tjenesteydelser organiseret af leveranderen af
finansielle tjenesteydelser og omfatter séledes ikke tjenesteydelser, der preesteres helt lejlighedsvis
og uden for rammerne af en forretningsstruktur, der har til formal at indga aftaler om fjernsalg.«

Direktivets artikel 1 med overskriften »Formal og anvendelsesomrade« bestemmer:

»1. Formalet med dette direktiv er en indbyrdes tilnermelse af medlemsstaternes love og
administrative bestemmelser om fjernsalg af finansielle tjenesteydelser til forbrugerne.

2. Med hensyn til aftaler om finansielle tjenesteydelser, der omfatter en forste aftale om tjenesteydelser
efterfulgt af successive operationer eller en reekke enkeltoperationer af samme karakter over en vis
periode, finder dette direktiv kun anvendelse i forbindelse med den forste aftale.

Hvis der ikke foreligger en forste aftale om tjenesteydelser, men de successive operationer eller
enkeltoperationerne af samme karakter over en vis periode gennemfores mellem samme kontrahenter,
finder artikel 3 og 4 kun anvendelse, nar den forste operation gennemfores. Hvis der imidlertid ikke
gennemfores nogen operation af samme karakter inden for mere end et ar, anses gennemforelsen af
den naeste operation for at veere den forste i en ny raekke af operationer, og artikel 3 og 4 finder derfor
anvendelse.«

Direktivets artikel 2 med overskriften »Definitioner« bestemmer:
»I dette direktiv forstds ved:

a) »fjernsalgsaftale«: enhver aftale om finansielle tjenesteydelser mellem en leverander og en
forbruger, der er indgdet under anvendelse af et system til fjernsalg eller fjernlevering af
tjenesteydelser drevet af leveranderen, som for den pageldende aftales vedkommende
udelukkende anvender en eller flere former for fjernkommunikationsteknik frem til og i
forbindelse med selve indgéelsen af aftalen

b) »finansiel tjenesteydelse«: enhver tjeneste, der har karakter af bank-, kredit-, forsikrings-, individuel
pensions-, investerings- eller betalingstjenesteydelse

c) »leverander«: enhver fysisk eller juridisk person, offentlig eller privat, der som led i sin
erhvervsmaessige virksomhed efter aftale leverer tjenesteydelser, som er genstand for

fjernsalgsaftaler

d) »forbruger«: enhver fysisk person, som i forbindelse med fjernsalgsaftaler ikke handler som led i sin
erhvervsmaessige virksomhed

[...]«

Samme direktivs artikel 3, som har overskriften »Oplysninger til forbrugeren inden indgaelse af
fjernsalgsaftalen«, har folgende ordlyd:

»1. Forbrugeren skal, i god tid inden han forpligtes af en fjernsalgsaftale eller et tilbud, have folgende
oplysninger om
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[...]

3) fjernsalgsaftalen
a) hvorvidt der er fortrydelsesret i overensstemmelse med artikel 6, og, hvis dette er tilfeeldet, dens
varighed samt betingelserne for at gore den geeldende, herunder oplysninger om det belgb, som
forbrugeren kan afkreeves pa grundlag af artikel 7, stk. 1, og om konsekvenserne af ikke at
udeve denne ret

[...]

2. De i stk. 1 naevnte oplysninger, hvis kommercielle formal skal fremga klart, skal gives pa en klar og
forstdelig made under anvendelse af midler, der er tilpasset den anvendte fjernkommunikationsteknik,
idet der navnlig skal tages hensyn til principperne om god tro i forretningstransaktioner og
principperne om beskyttelse af personer, der i henhold til medlemsstaternes nationale lovgivning ikke
kan indga retshandler, f.eks. mindrearige

[...]«
Artikel 6 i direktiv 2002/65 med overskriften »Fortrydelsesret« bestemmer:

»1. Medlemsstaterne paser, at forbrugeren har en frist pa 14 kalenderdage til at fortryde aftalen uden
at skulle betale bod og uden at skulle angive sine grunde. [...]

Den periode, hvor denne fortrydelsesret kan udeves, lgber fra

— den dag, hvor fjernsalgsaftalen er indgadet, undtagen i aftaler vedrerende livsforsikring, hvorefter
perioden lgber fra det tidspunkt, hvor forbrugeren far meddelelse om, at aftalen er indgaet, eller

— den dag, hvor forbrugeren modtager aftalevilkarene og oplysningerne i henhold til artikel 5, stk. 1
eller 2, hvis dette tidspunkt er senere end det i forste led neevnte.

[...]

3. Medlemsstaterne kan fastseette, at fortrydelsesretten ikke finder anvendelse pa

a) en kredit, som primeert skal muliggere erhvervelse eller bevarelse af ejendomsretten til en grund
eller en opfort eller projekteret bygning eller muliggere renovering eller forbedring af en bygning,

eller

b) en kredit, som er sikret ved pant i fast ejendom eller en rettighed relateret til fast ejendom, eller

[...]«

Tysk ret

§312b, stk. 1, i Biirgerliches Gesetzbuch (borgerlig lovbog), i den affattelse, som var geldende pa
tidspunktet for de faktiske omsteendigheder i hovedsagen (herefter »BGB«), har folgende ordlyd:

»Fjernsalgsaftaler er enhver aftale om levering af varer eller udferelse af tjenesteydelser, herunder

finansielle tjenesteydelser mellem en leverander og en forbruger, der er indgaet udelukkende under
anvendelse af fjernkommunikationsteknik, og som indgas som led i et system til fjernsalg eller
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fiernlevering af tjenesteydelser. Finansielle tjenesteydelser som omhandlet i forste punktum er
banktjenesteydelser samt tjenester i forbindelse med kreditydelse, forsikring, individuel pension,
investering eller betaling«.

BGB'’s § 312d giver en forbruger, som har indgaet en fjernsalgsaftale, en fortrydelsesret og preeciserer,
at den periode, hvori fortrydelsesretten kan udeves, ikke begynder at lgbe, for oplysningspligten i
denne henseende er opfyldt, og i tilfeelde af levering af tjenesteydelser ikke inden indgaelsen af aftalen.

BGB'’s § 495, stk. 1, har folgende ordlyd:
»Hvor en laneaftale indgés af en forbruger, har laneren en fortrydelsesret [...]«

Indholdet af BGB’s §§ 312b og 312d blev eendret ved Gesetz zur Umsetzung der
Verbraucherrechterichtlinie und zur Anderung des Gesetzes zur Regelung der Wohnungsvermittlung
(lov om gennemforelse af direktivet om forbrugerrettigheder og om eendring af lov om reglerne for
ejendomsmeeglervirksomhed) af 20. september 2013 (BGBL 2013 I, s. 3642). § 229, stk. 32, i
Einfithrungsgesetz zum Biirgerlichen Gesetzbuch (ikrafttreedelseslov vedrerende den borgerlige lovbog)
bestemmer imidlertid, at de saledes foretagne eendringer af BGB ikke er relevante for aftaler indgaet
inden den 13. juni 2014. Det fremgar desuden af den neevnte § 229, stk. 32, at en forbrugers
fortrydelsesret ikke bortfalder for aftaler om finansielle tjenesteydelser, sa leenge forbrugeren, hvad
angar en aftale om fjernsalg indgaet for den 13. juni 2014, ikke er blevet oplyst om sin fortrydelsesret
eller ikke er blevet oplyst herom i overensstemmelse med de pa tidspunktet for indgédelse af aftalen
geldende lovmeessige krav.

BGB’s § 495, i den affattelse, som fandt anvendelse fra den 1. august 2002 til den 12. juni 2014,
bestemmer i stk. 1:

»1 forbindelse med forbrugerkreditaftaler har lantageren fortrydelsesret i henhold til § 355.«

BGB'’s § 355, i den affattelse, som fandt anvendelse péa tidspunktet for de faktiske omstendigheder i
hovedsagen, bestemte i stk. 3:

»Fortrydelsesretten bortfalder senest seks maneder efter aftalens indgaelse. Ved levering af varer
begynder fristen ikke for den dag, hvor de ankommer til modtageren. Afvigende fra forste punktum
bortfalder fortrydelsesretten ikke, hvis forbrugeren ikke er blevet oplyst korrekt om sin fortrydelsesret,
i forbindelse med fjernsalgsaftaler om finansielle tjenesteydelser endvidere ikke, hvis leveranderen ikke
har opfyldt sin meddelelsespligt i henhold til § 312c, stk. 2, nr. 1, korrekt.«

Tvisten i hovedsagen og de przjudicielle spergsmal

Den 1. juli 1994, den 17. juli 1994 og den 4. november 1999 indgik den bank, som er retlig forgeenger
til Sparkasse Stidholstein, tre laneaftaler med KH. Den forste aftale vedrerende et belgb pa 114000
tyske D-mark (DEM) (ca. 57000 EUR) til en rentesats pa 6,95%, vedrerte finansiering af en fast
ejendom mod sikkerhed i en fast ejendom. Den anden aftale vedrerende et belgb pa 112 000 DEM (ca.
56 000 EUR) til en rentesats pa 5,7% vedrorte ogsa finansiering af en fast ejendom mod sikkerhed i en
fast ejendom. Den tredje aftale vedrerende et belob pa 30 000 DEM (ca. 15000 EUR) til en rentesats pa
6,6% vedrerte finansiering af forbrugsgoder.

I henhold til kontraktvilkarene i disse aftaler havde hver part ret til, efter en vis periode, at tilpasse den

rentesats, som oprindeligt var aftalt, og at i mangel heraf kunne banken fastsette en variabel rentesats
svarende til den, som blev anvendt pa lan af denne art.
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I henhold til disse kontraktvilkar indgik parterne i lobet af arene 2008 til 2010, idet de udelukkende
anvendte fjernkommunikationsteknik, tilleeg til de tre aftaler, som vedrerte fastseettelse af ny arlige
rentesatser. I forbindelse med indgéelsen af disse tilleeg oplyste Sparkasse Siidholstein ikke KH om, at
denne havde en fortrydelsesret.

Ved erkleering af 2. september 2015, modtaget af Sparkasse Siidholstein den 8. september 2015,
meddelte KH, at denne fortrod tilleeggene. Efter at have fremhzevet, at disse tilleeg hver udgjorde en
fjernsalgsaftale, gjorde KH geeldende, at eftersom hun ikke var blevet oplyst om sin fortrydelsesret,
kunne hun stadig fortryde i medfer af BGB’s § 495, stk. 1, eller subsidieert BGB’s § 312d, stk. 1.

KH har anlagt sag ved Landgericht Kiel (den regionale ret i forste instans i Kiel, Tyskland) med
pastand om, at det fastslas, at den omstendighed, at KH har fortrudt tilleeggene til den anden og den
tredje aftale har bevirket, at enhver aftale mellem parterne vedrgrende de rentesatser, som er aftalt
ved disse tilleeg, er bortfaldet, og om at Sparkasse Stidholstein idemmes at tilbagebetale KH de renter
og den hovedstol, som var betalt siden indgaelsen af tilleeggene, samt betalte kontoferingsgebyr og at
betale den pageeldende en erstatning.

Sparkasse Stidholstein har nedlagt pastand om frifindelse, idet banken har bestridt, at KH har ret til at
fortryde tilleeggene. Ifplge banken er de oprindelige aftaler ikke blevet indgaet ved hjeelp af
fjernkommunikationsteknik, og tilleeggene, som ikke vedrerer andre finansielle tjenesteydelser, kan
ikke gores til genstand for en separat fortrydelse. Banken har subsidieert gjort geeldende, at hvis de af
KH foretagne fortrydelser var gyldige, var den eneste konsekvens heraf en annullation af disse tilleeg
og ikke en annullation af de oprindelige aftaler, og disse ville stadig have variable rentesatser i
overensstemmelse med kontraktvilkarene.

Den foreleeggende ret har anfert, at afgerelsen af tvisten i hovedsagen atheenger af, om tilleeggene skal
anses for det forste som veerende indgdet under anvendelse af et system til fjernlevering af
tjenesteydelser drevet af leveranderen som omhandlet i artikel 2, litra a), i direktiv 2002/65 og for det
andet som henhgrende under begrebet »aftaler om finansielle tjenesteydelser« som omhandlet i samme
bestemmelse. Den foreleeggende ret har navnlig fremheevet, at det er ngdvendigt at besvare dette andet
sporgsmal for i givet fald at kunne anvende BGB’s § 312b, stk. 1, og § 312d, stk. 1 og 2, pa tvisten i
hovedsagen og har tilfgjet, at i overensstemmelse med den tyske lovgivers vilje skal begrebet »aftaler
om udferelse af tjenesteydelser, herunder finansielle tjenesteydelser«, omhandlet i BGB’s § 312b,
stk. 1, forste punktum, fortolkes i overensstemmelse med direktiv 2002/65.

P& denne baggrund har Landgericht Kiel (den regionale ret i forste instans i Kiel) besluttet at udseette
sagen og forelegge folgende preejudicielle spergsmal for Domstolen:

»1) Indgas der som omhandlet i artikel 2, litra a), i direktiv [2002/65] en aftale »under anvendelse af et
system til fjernsalg eller fjernlevering af tjenesteydelser drevet af leveranderen«, hvormed en
eksisterende ldneaftale eendres udelukkende for sa vidt angar den aftalte forrentnings sterrelse [...]
(tilleegsaftale om forrentning), nar en filialbank kun indgir laneaftaler om finansiering af fast
ejendom med sikkerhed i ejendommen i sine forretningslokaler, men i de lgbende
forretningsrelationer til dels ogsd indgar aftaler om endringer af allerede indgéede léneaftaler
udelukkende under anvendelse af fjernkommunikationsmidler?

2) Foreligger der en »aftale om finansielle tjenesteydelser« som omhandlet i artikel 2, litra a), i direktiv
[2002/65], nir en eksisterende ldneaftale udelukkende eendres for sa vidt angar den aftalte
forrentning (tilleegsaftale om forrentning), uden at lanets lpbetid forleenges eller dets storrelse
eendres?«
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Om de praejudicielle sporgsmal

Det andet sporgsmdl

Med det andet sporgsmal, som skal underseges forst, onsker den foreleeggende ret neermere bestemt
oplyst, om artikel 2, litra a), i direktiv 2002/65 skal fortolkes saledes, at et tilleeg til en laneaftale er
omfattet af begrebet »aftale om finansielle tjenesteydelser« som omhandlet i denne bestemmelse, nar
tilleegget alene eendrer den oprindeligt fastsatte rentesats uden at forleenge varigheden af det neevnte
lan eller storrelsen heraf, og de oprindelige ldnevilkar foreskrev indgaelse af et sadant tilleeg eller i
mangel heraf anvendelse af en variabel rentesats.

Det skal indledningsvis bemzerkes, at direktiv 2002/65, som generaladvokaten har fremhaevet i
punkt 45 i forslaget til afgerelse, principielt indebeerer en fuldsteendig harmonisering af de aspekter,
som det regulerer, og som folge heraf skal ordlyden heraf gores til genstand for en fortolkning, som er
feelles for alle medlemsstaterne (jf. i denne retning dom af 11.9.2019, Romano, C-143/18,
EU:C:2019:701, preemis 34 og 55).

Ifolge Domstolens faste praksis folger det af sdvel kravene om en ensartet anvendelse af EU-retten som
af lighedsprincippet, at en EU-retlig bestemmelse, som efter sin ordlyd ikke indeholder nogen
udtrykkelig henvisning til medlemsstaternes ret med henblik pa at fastleegge dens betydning og
reekkevidde, normalt skal undergives en selvsteendig og ensartet fortolkning i hele Unionen, som skal
soges under hensyntagen til ikke alene bestemmelsens kontekst, men ligeledes til det med den
pageeldende lovgivning forfulgte mal (dom af 23.5.2019, WB, C-658/17, EU:C:2019:444, preemis 50 og
den deri neevnte retspraksis).

Hvad angar ordlyden af begrebet »aftale om finansielle tjenesteydelser«, som er indeholdt i artikel 2,
litra a), i direktiv 2002/65, skal det bemzerkes, at henvisningen deri til »finansielle tjenesteydelser«
udger det afgorende element i dette begreb, eftersom det drejer sig om at identificere en specifik
kategori af aftaler.

Dette direktivs artikel 2, litra b), definerer begrebet »finansiel tjenesteydelse« som enhver tjeneste, der
har karakter af bank-, kredit-, forsikrings-, individuel pensions-, investerings- eller
betalingstjenesteydelse.

Hvad mere specifikt angar en kreditaftale har Domstolen allerede haft lejlighed til at preecisere, at den
karakteristiske forpligtelse i forbindelse med en laneaftale er selve udbetalingen af det lante belob,
mens ldntagerens forpligtelse til at tilbagebetale det lante belgb blot er en konsekvens af langiverens
levering af sin tjenesteydelse (dom af 15.6.2017, Kareda, C-249/16, EU:C:2017:472, preemis 41).

Hvad derneest angar den kontekst, som artikel 2, litra a), i direktiv 2002/65 indgar i, og som savel den
foreleeggende ret som generaladvokaten, i punkt 41 i forslaget til afgerelse, med rette har anfort, geelder
det, at ved aftaler om finansielle tjenesteydelser, som omfatter en »forste aftale om tjenesteydelser«
efterfulgt af successive operationer, finder bestemmelserne i dette direktiv i henhold til artikel 1,
stk. 2, forste afsnit, kun anvendelse i forbindelse med den forste aftale om tjenesteydelser. I andet
punktum i 17. betragtning til det neevnte direktiv preeciseres det herved, at tilfgjelse af nye elementer
til en forste aftale ikke udger »en operation«, men en supplerende aftale, som direktivet finder
anvendelse pa.

Henset til de eksempler pa operationer, som gives i denne 17. betragtning, ma det fastslas, at en

fastseettelse ved et tilleg af en ny rentesats under gennemforelse af et kontraktvilkir om
genforhandling, som allerede er fastsat i den oprindelige aftale, og som i mangel af en aftale paleegger
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et supplerende kontraktvilkdr, der indferer en variabel rentesats, ikke udger en operation som
omhandlet i artikel 1, stk. 2, forste afsnit, i direktiv 2002/65 og ej heller en tilfgjelse af nye elementer
til en forste aftale.

Det folger saledes af en savel en ordlydsfortolkning som en systematisk fortolkning af artikel 2, litra a),
i direktiv 2002/65, at en »aftale om finansielle tjenesteydelser« skal anses for en aftale, som fastseetter
en levering af sddanne tjenesteydelser. Denne betingelse er ikke opfyldt i tilfeelde, hvor, som i
hovedsagen, det pageeldende tilleeg kun har til formal at tilpasse den rentesats, som skal betales for
den allerede aftalte tjenesteydelse.

Denne fortolkning underbygges af en analyse af andre bestemmelser i direktiv 2002/65, hvoraf fremgar,
at dette principielt omfatter aftaler, som vedrerer den karakteristiske forpligtelse, som skal preesteres af
tienesteyderen. Direktivets artikel 3 bestemmer séledes, at forbrugeren navnlig skal have oplysninger
om leveranderen eller den finansielle tjenesteydelses vigtigste karakteristika, herunder om, hvorvidt
der er en fortrydelsesret. I tilfeelde af et tilleeg, som udelukkende vedrgrer rentesatsen, er nye
oplysninger til forbrugeren om disse aspekter uden interesse.

Hvad endelig angér formalet med direktiv 2002/65 ma det fastslas, at i henhold til 3. og 13. betragtning
til direktivet har dette til formal at sikre et hejt forbrugerbeskyttelsesniveau for at sikre oget tillid
blandt forbrugerne til fjernsalg og at sikre den frie bevaegelighed for finansielle tjenesteydelser.

Et sadant formal kreever ikke nedvendigvis, at i de tilfeelde, hvor et tilleeg til en ldneaftale i
overensstemmelse med et oprindeligt vilkar i denne aftale fastseetter en ny rentesats, skal dette tilleeg
kvalificeres som en ny aftale om finansielle tjenesteydelser.

P& baggrund af det ovenstaende skal det andet spergsmal besvares med, at artikel 2, litra a), i direktiv
2002/65 skal fortolkes saledes, at et tilleeg til en laneaftale ikke er omfattet af begrebet »aftale om
finansielle tjenesteydelser« som omhandlet i denne bestemmelse, nar tilleegget alene eendrer den
oprindeligt fastsatte rentesats uden at forleenge varigheden af det neevnte lan eller storrelsen heraf, og
de oprindelige ldnevilkar foreskrev indgéaelse af et sadant tilleeg eller i mangel heraf anvendelse af en
variabel rentesats.

Det forste sporgsmal

Under hensyn til besvarelsen af det andet sporgsmal er det ufornedent at besvare det forste spergsmal.

Sagsomkostninger

Da sagens behandling i forhold til hovedsagens parter udger et led i den sag, der verserer for den
foreleeggende ret, tilkommer det denne at treeffe afgerelse om sagsomkostningerne Bortset fra neevnte
parters udgifter kan de udgifter, som er atholdt i forbindelse med afgivelse af indleeg for Domstolen,
ikke erstattes.

Pa grundlag af disse preemisser kender Domstolen (Forste Afdeling) for ret:

Artikel 2, litra a), i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2002/65/EF af 23. september 2002
om fjernsalg af finansielle tjenesteydelser til forbrugerne og om @ndring af Radets direktiv
90/619/EQF samt direktiv 97/7/EF og 98/27/EF skal fortolkes saledes, at et tilleeg til en
laneaftale ikke er omfattet af begrebet »aftale om finansielle tjenesteydelser« som omhandlet i
denne bestemmelse, nar tillegget alene @endrer den oprindeligt fastsatte rentesats uden at
forleenge varigheden af det nzevnte lan eller storrelsen heraf, og de oprindelige lanevilkar
foreskrev indgaelse af et sadant tilleeg eller i mangel heraf anvendelse af en variabel rentesats.
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