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(Ikke-lovgivningsmeessige retsakter)

INTERNATIONALE AFTALER

Meddelelse om ikrafttredelsen, mellem Den Europziske Union og Kongeriget Norge, af ordningen

mellem Den Europziske Union og Republikken Island, Fyrstendemmet Liechtenstein, Kongeriget

Norge og Det Schweiziske Forbund om disse staters deltagelse i arbejdet i de udvalg, der bistar

Europa-Kommissionen i udgvelsen af dens gennemforelsesbefojelser, hvad angir gennemforelsen,
anvendelsen og udviklingen af Schengenreglerne

Ovennavnte ordning (') blev undertegnet den 22. september 2011 i Bruxelles. Da de procedurer, der er
nedvendige for ikrafttraedelsen af denne ordning mellem Den Europaiske Union og Kongeriget Norge, blev
afsluttet den 31. oktober 2012, vil denne ordning, for sd vidt angdr Kongeriget Norge, traede i kraft den
1. december 2012 i overensstemmelse med ordningens artikel 7.

() EUT L 103 af 13.4.2012, s. 4.
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FORORDNINGER

RADETS FORORDNING (EU) Nr. 1088/2012
af 20. november 2012

om fastsattelse for 2013 af fiskerimuligheder for visse fiskebestande og grupper af fiskebestande i
Dstersgen

RADET FOR DEN EUROPISKE UNION HAR —

under henvisning til traktaten om Den Europaiske Unions
funktionsmaéde, sarlig artikel 43, stk. 3,

under henvisning til forslag fra Europa-Kommissionen, og

ud fra folgende betragtninger:

Ifolge Rédets forordning (EF) nr. 23712002 af
20. december 2002 om bevarelse og baredygtig udnyt-
telse af fiskeressourcerne som led i den felles fiskeripo-
litik (') skal der fastsattes foranstaltninger for adgang til
farvande og ressourcer og for baredygtigt fiskeri under
hensyntagen til den foreliggende videnskabelige, tekniske
og okonomiske rddgivning, herunder iser rapporten fra
Den Videnskabelige, Tekniske og @konomiske Komité
for Fiskeri (STECF), samt i lyset af eventuel rddgivning
modtaget fra radgivende regionale rad.

Det pahviler Radet at vedtage foranstaltninger vedrerende
fastsaettelse og fordeling af fiskerimuligheder opdelt pa
fiskerier eller fiskerigrupper, herunder visse funktionelt
tilknyttede betingelser, hvor det er relevant. Fiskerimulig-
heder ber fordeles mellem medlemsstaterne pé en sidan
made, at hver medlemsstat sikres en relativ stabilitet i
fiskeriet for hver bestand eller for hvert fiskeri, og med
beherig hensyntagen til den felles fiskeripolitiks mal som
fastsat i forordning (EF) nr. 2371/2002.

De samlede tilladte fangstmangder (TAC'erne) bor fast-
leegges pd grundlag af den foreliggende videnskabelige
raddgivning, idet der tages hensyn til biologiske og
samfundsekonomiske aspekter, samtidig med at der
sikres en retfaerdig behandling af de forskellige fiskerisek-

torer, og til de synspunkter, der fremsattes under

(") EFT L 358 af 31.12.2002, s. 59.

(4)

heringen af interesseparterne, herunder navnlig under
mederne med Den Rddgivende Komité for Fiskeri og
Akvakultur og de bergrte rddgivende regionale rad.

For bestande, som er underlagt specifikke flerdrige planer,
bor fiskerimulighederne fastsattes i overensstemmelse
med de regler, der er fastsat i disse planer. Fangst- og
fiskeriindsatsbegraensninger for torskebestanden i @ster-
seen ber derfor fastlegges i overensstemmelse med
reglerne i Rddets forordning (EF) nr. 1098/2007 af
18. september 2007 om en flerdrig plan for torske-
bestandene i @stersgen og fiskeriet, der udnytter disse
bestande (%) (»planen for estersgtorske).

[ lyset af den seneste videnskabelige rddgivning kan der
indfores fleksibilitet i forvaltningen af fiskeriindsatsen for
torskebestande i @stersgen uden at bringe mdlene for
planen for estersgtorsk i fare og uden at fordrsage en
stigning i fiskeridedeligheden. En sidan fleksibilitet vil
give mulighed for mere effektiv forvaltning af fiskeriind-
satsen, hvor kvoterne ikke er ligeligt fordelt pd en
medlemsstats flade, og vil lette hurtige reaktioner pa
udveksling af kvoter. Det ber derfor vere muligt for en
medlemsstat at tildele yderligere dage ude af havn til et
fartej, der forer dens flag, ndr et tilsvarende antal dage
ude af havn fratages andre fartgjer, der forer den pagel-
dende medlemsstats flag.

Udnyttelsen af de fiskerimuligheder, der fastsattes ved
narvarende forordning, ber vare underlagt Rédets
forordning (EF) nr. 12242009 af 20. november 2009
om oprettelse af en EF-kontrolordning med henblik pé at
sikre overholdelse af reglerne i den falles fiskeripolitik (%),
herunder navnlig bestemmelser om registrering af fang-
ster og fiskeriindsats og meddelelse af data om opbrugte
fiskerimuligheder. Det er derfor nedvendigt at pracisere,
hvilke koder vedrerende landinger af bestande, der er
omfattet af narvarende forordning, og som medlemssta-
terne skal anvende, ndr de indsender data til Kommis-
sionen.

I overensstemmelse med Rédets forordning (EF) nr.
847/96 af 6. maj 1996 om supplerende betingelser for
forvaltningen af TAC og kvoter fra ar til ar (4) er det
nedvendigt at fastsla, hvilke bestande der omfattes af
de forskellige foranstaltninger, der er fastsat i navnte
forordning.

() EUT L 248 af 22.9.2007, s. 1.

() EUT L 343 af 22.12.2009, s. 1.
(4 EFT L 115 af 9.5.1996, s. 3.
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(8)  For at undgd en afbrydelse af fiskeriaktiviteterne og sikre
EU-fiskernes livsgrundlag er det vigtigt at dbne for disse
fiskerier fra den 1. januar 2013. Narverende forordning
ber pa grund af sin hastende karakter treede i kraft umid-
delbart efter offentliggarelsen —

VEDTAGET DENNE FORORDNING:

KAPITEL I
GENERELLE BESTEMMELSER
Artikel 1
Genstand

Denne forordning fastsatter for 2013 fiskerimulighederne for
visse fiskebestande og grupper af fiskebestande i @stersgen.

Artikel 2
Anvendelsesomride

Denne forordning galder for EU-fartgjer, der fisker i @stersoen.

Artikel 3
Definitioner

I denne forordning forstds ved:

a) »Det Internationale Havundersegelsesrad (ICES) omrdder« de
geografiske omrader, der er specificeret i bilag I til Radets
forordning (EF) nr. 2187/2005 af 21. december 2005 om
bevarelse af fiskeressourcerne i @sterseen, Bealterne og
@resund gennem tekniske foranstaltninger (1)

b) »@stersgen«: ICES-underomrade 22-32

¢) »EU-fartgj« et fiskerfartej, der forer en medlemsstats flag og
er registreret i Unionen

d) »samlet tilladt fangstmeengde (TAC)«: den mangde, der hvert
ar kan tages af hver bestand

e) »kvote: en andel af den TAC, som er tildelt Unionen, en
medlemsstat eller et tredjeland

f) »dage ude af havn« enhver sammenhangende periode pd 24
timer eller del deraf, hvor et fartgj er ude af havn.

EUT L 349 af 31.12.2005, s. 1.

—

KAPITEL 1I
FISKERIMULIGHEDER
Artikel 4
TACer og fordeling heraf

TAC'erne, kvoterne og de dertil funktionelt knyttede betingelser,
hvor det er relevant, er fastsat i bilag L

Artikel 5
Serlige fordelingsbestemmelser

1. Den fordeling af fiskerimuligheder mellem medlemssta-
terne, der er fastsat ved denne forordning, er ikke til hinder for:

a) udveksling, jf. artikel 20, stk. 5, i forordning (EF)
nr. 2371/2002

b) omfordeling, jf. artikel 37 i forordning (EF) nr. 1224/2009
¢) supplerende landing, jf. artikel 3 i forordning (EF) nr. 847/96

d) tilbageholdelse af meengder, jf. artikel 4 i forordning (EF)
nr. 847/96

) nedsettelse, jf. artikel 37, 105, 106 og 107 i forordning (EF)
nr. 1224/2009.

2. Medmindre andet er anfert i bilag I til narvarende forord-
ning, finder artikel 3 i forordning (EF) nr. 847/96 anvendelse pd
bestande, der er underlagt en preeventiv TAC, og artikel 3, stk. 2
og 3, samt artikel 4 i navnte forordning finder anvendelse pd
bestande, der er underlagt en analytisk TAC.

Artikel 6
Betingelser for landing af fangster og bifangster

Fisk fra bestande, som der er fastsat fangstbegransninger for,
mé kun opbevares om bord eller landes, hvis fangsterne er taget
af fartgjer fra en medlemsstat, der har en kvote, og denne kvote
ikke er opbrugt.

Artikel 7
Fiskeriindsatsbegransninger

1. Fiskeriindsatsbegraensninger er fastsat i bilag II.

2. Deistk. 1 omhandlede begraensninger finder ogsd anven-
delse pd ICES-underomrdde 27 og 28.2, medmindre Kommis-
sionen i overensstemmelse med artikel 29, stk. 2, i forordning
(EF) nr. 1098/2007 har besluttet at udelukke disse under-
omrader fra begransningerne i artikel 8, stk. 1, litra b), artikel 8,
stk. 3, 4 og 5, og artikel 13 i naevnte forordning.

3. De i stk. 1 omhandlede begrensninger finder ikke anven-
delse pé ICES-underomradde 28.1, medmindre Kommissionen i
overensstemmelse med artikel 29, stk. 4, i forordning (EF) nr.
1098/2007 har besluttet, at begransningerne i artikel 8, stk. 1,
litra b), og artikel 8, stk. 3, 4 og 5, i forordning (EF) nr.
1098/2007 finder anvendelse for dette underomrade.
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KAPITEL III
AFSLUTTENDE BESTEMMELSER
Artikel 8
Dataindberetning

Nar medlemsstaterne i henhold til artikel 33 og 34 i forordning (EF) nr. 1224/2009 sender Kommissionen
data om de landede fangstmangder af de enkelte bestande, skal de anvende de bestandskoder, som er fastsat
i bilag I til nervaerende forordning.

Artikel 9
Ikrafttreeden
Denne forordning traeder i kraft pd dagen efter offentliggarelsen i Den Europeiske Unions Tidende.

Den anvendes fra den 1. januar 2013.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og galder umiddelbart i hver medlemsstat.

Udferdiget i Bruxelles, den 20. november 2012.

Pd Rddets vegne
A. D. MAVROYIANNIS

Formand
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BILAG I

TACER FOR EU-FARTQJER I OMRADER, HVOR DER GALDER TACER ANGIVET PR. ART OG PR.

OMRADE

I nedenstdende skemaer fastsettes TAC'er og kvoter (i tons levende vagt, medmindre andet er angivet) for hver bestand
og i givet fald de betingelser, der funktionelt er knyttet dertil.

Medmindre andet er angivet, er henvisningerne til fiskeriomrader henvisninger til ICES-omrader.

Fiskebestandene er for hvert omrdde anfort i alfabetisk rakkefolge efter arternes latinske navne.

Med henblik pd anvendelsen af denne forordning gives nedenfor en sammenlignende oversigt over de latinske navne og

de almindeligt anvendte navne:

Videnskabeligt navn Alfa-3-kode Almindeligt anvendt navn
Clupea harengus HER Sild
Gadus morhua COD Torsk
Pleuronectes platessa PLE Rodspatte
Salmo salar SAL Laks
Sprattus sprattus SPR Brisling
Art:  Sild Omride:  Underomrdde 30-31
Clupea harengus HER/3D30., HER/3D31.
Finland 86 905
Sverige 19 095
Unionen 106 000
TAC 106 000 Analytisk TAC
Art:  Sild Omride:  Underomréide 22-24
Clupea harengus HER/3B23., HER/3C22., HER/3D24.
Danmark 3617
Tyskland 14 234
Finland 2
Polen 3357
Sverige 4590
Unionen 25800
TAC 25 800 Analytisk TAC

anvendes ikke.

anvendes ikke.

Artikel 3 i forordning (EF) nr.

Artikel 4 i forordning (EF) nr.

847/96

847/96
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Art:  Sild Omrade:  EU-farvande i underomrdde 25-27, 28.2, 29 og 32
Clupea harengus HER/3D25., HER/3D26., HER/3D27., HER/3D28.2,
HER/3D29., HER/3D32.
Danmark 1984
Tyskland 526
Estland 10 131
Finland 19776
Letland 2 500
Litauen 2633
Polen 22 468
Sverige 30162
Unionen 90 180
TAC Ikke relevant Analytisk TAC
Art:  Sild Omrdde:  Underomrdde 28.1
Clupea harengus HER/03D.RG.
Estland 14 120
Letland 16 456
Unionen 30576
TAC 30 576 Analytisk TAC
Art:  Torsk Omrdde:  EU-farvande i underomrdde 25-32
Gadus morhua COD[3D25., COD/3D26., COD[3D27., COD/3D28.,
COD/3D29., COD/3D30., COD/3D31., COD/3D32.
Danmark 14 143
Tyskland 5626
Estland 1378
Finland 1082
Letland 5259
Litauen 3 464
Polen 16 285
Sverige 14 328
Unionen 61565
TAC Ikke relevant Analytisk TAC
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Art:  Torsk Omrade:  Underomride 22-24
Gadus morhua COD/3B23., COD[3C22., COD|/3D24.
Danmark 8749
Tyskland 4277
Estland 194
Finland 172
Letland 724
Litauen 469
Polen 2 341
Sverige 3117
Unionen 20 043
TAC 20 043 Analytisk TAC
Artikel 3 i forordning (EF) nr. 847/96
anvendes ikke.
Artikel 4 i forordning (EF) nr. 847/96
anvendes ikke.
Art:  Rodspatte Omrade:  EU-farvande i underomride 22-32
Pleuronectes platessa PLE/3B23., PLE/3C22., PLE/3D24., PLE[3D25,
PLE/3D26., PLE/3D27. PLE/3D28. PLE/3D29,
PLE/3D30., PLE/3D31., PLE/3D32.
Danmark 2 443
Tyskland 271
Polen 511
Sverige 184
Unionen 3 409
TAC 3409 Praeventiv TAC




L 323/8

Den Europaiske Unions Tidende

22.11.2012

Art:  Laks Omrdde:  EU-farvande i underomrdde 22-31
Salmo salar SALJ3B23, SALJ3C22., SAL[3D24, SAL/3D25.,
SAL/3D26., SAL[3D27., SAL/3D28. SAL/3D29.,
SAL/3D30., SAL/3D31.
Danmark 22538 ()
Tyskland 2508 (1)
Estland 2291 (Y
Finland 28103 ()
Letland 14335 (1)
Litauen 1685 (1)
Polen 6837 (1)
Sverige 30 465 (1)
Unionen 108 762 (1)
TAC Ikke relevant Analytisk TAC
Artikel 3 i forordning (EF) nr. 847/96
anvendes ikke.
Artikel 4 i forordning (EF) nr. 847/96
anvendes ikke.
(") Antal fisk.
Art:  Laks Omride:  EU-farvande i underomride 32
Salmo salar SAL/3D32.
Estland 1581 (Y)
Finland 13 838 (1)
Unionen 15419 ()
TAC Ikke relevant Praeventiv TAC

() Antal fisk.
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Art:  Brisling Omrade:  EU-farvande i underomride 22-32

Sprattus sprattus SPR/3B23., SPR/3C22., SPR/3D24., SPR/3D25,
SPR/3D26., SPR/3D27. SPR/3D28., SPR/3D29.,
SPR/3D30., SPR/3D31., SPR/3D32.

Danmark 24659 (1)

Tyskland 15622 (1)

Estland 28 634 (1)

Finland 12908 (1)

Letland 34583 (1)

Litauen 12510 (1)

Polen 73392 (Y

Sverige 47 670 (Y

Unionen 249978

TAC Ikke relevant Analytisk TAC

(") Mindst 92 % af landingerne, der fratreekkes kvoten, skal bestd af brisling. Bifangster af sild skal fratrekkes de resterende 8 % af kvoten
(HER/*3BCDC).

BILAG II

FISKERIINDSATSBEGR ANSNINGER

1. Medlemsstaterne tildeler de fartgjer, der forer deres flag og fisker med trawl, snurrevod eller lignende redskaber med en
maskestorrelse pd mindst 90 mm eller med garn, indfiltringsnet eller toggergarn med en maskestorrelse pd mindst
90 mm eller med bundforankrede liner eller langliner bortset fra flydende langliner eller hdndliner eller jiggingudstyr,
retten til at vaere indtil:

a) 163 dage ude af havn i ICES-underomrade 22-24, undtagen i perioden fra den 1. til den 30. april, nér artikel 8, stk.
1, litra a), i forordning (EF) nr. 1098/2007 anvendes, og

b) 160 dage ude af havn i ICES-underomrdde 25-28 undtagen i perioden fra den 1. juli til den 31. august, nir
artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning (EF) nr. 1098/2007 anvendes.

2. Det maksimale antal dage ude af havn om aret, hvor et fartej md opholde sig i de to omrader som omhandlet i punkt
1, litra a) og b), og fiske med de i punkt 1 specificerede redskaber, md ikke overstige det hejeste antal dage ude af
havn, der er tildelt for et af disse to omrader.

3. Som undtagelse fra punkt 1 og 2, og hvor effektiv forvaltning af fiskerimuligheder gor det pdkravet, kan en
medlemsstat tildele fartojer, der forer dens flag, retten til yderligere dage ude af havn, forudsat at et tilsvarende
antal dage ude af havn fratages andre fartgjer, der forer dens flag, der er underlagt begransning af fiskeriindsatsen
i det samme omrdde, og hvor kapaciteten udtrykt i kW for hvert af donorfartejerne er mindst den samme som for
modtagerfartgjet. Antallet af modtagerfartgjer kan ikke overstige 15 % af det samlede antal fartgjer i den pagaldende
medlemsstat som anfert i punkt 1.
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KOMMISSIONENS GENNEMF@RELSESFORORDNING (EU) Nr. 1089/2012
af 19. november 2012

om tarifering af varer i den kombinerede nomenklatur

EUROPA-KOMMISSIONEN HAR —

under henvisning til traktaten om Den Europziske Unions
funktionsmadde,

under henvisning til Radets forordning (EQF) nr. 2658/87 af
23. juli 1987 om told- og statistiknomenklaturen og den falles
toldtarif ('), serlig artikel 9, stk. 1, litra a), og

ud fra folgende betragtninger:

(1)  For at sikre en ensartet anvendelse af den kombinerede
nomenklatur, der er knyttet som bilag til forordning
(EQF) nr. 2658/87, ber der vedtages bestemmelser
vedrgrende tariferingen af de i bilaget omhandlede varer.

(2)  Forordning (EQF) nr. 2658/87 har fastsat almindelige
tariferingsbestemmelser vedrerende den kombinerede
nomenklatur. Disse bestemmelser finder ogsd anvendelse
ved fortolkningen af enhver anden nomenklatur, der helt
eller delvis er baseret pd den kombinerede nomenklatur,
eller som tilfgjer yderligere underopdelinger, og som er
fastlagt pd grundlag af specifikke EU-forskrifter med
henblik pa anvendelsen af tarifmessige eller andre
foranstaltninger vedrerende samhandelen med varer.

(3)  Ifelge de almindelige bestemmelser bar varerne i kolonne
1 i tabellen i bilaget tariferes under den KN-kode, der er
anfort i kolonne 2 ud fra den begrundelse, der er anfort i
kolonne 3.

(4 Det er hensigtsmeassigt, at bindende tariferingsoplysnin-
ger, der er meddelt af medlemsstaternes toldmyndigheder
i forbindelse med tarifering af varer i den kombinerede
nomenklatur, og som ikke er i overensstemmelse med
EU-retten fastsat i denne forordning, fortsat kan pabe-
rabes af modtageren i henhold til bestemmelserne i
artikel 12, stk. 6, i Rédets forordning (EQF) nr.
2913/92 af 12. oktober 1992 om indferelse af en EF-
toldkodeks (%) i et tidsrum pé tre méneder.

(5)  Foranstaltningerne i denne forordning er i overensstem-
melse med udtalelse fra Toldkodeksudvalget —

VEDTAGET DENNE FORORDNING:

Artikel 1

De varer, der er anfert i kolonne 1 i skemaet i bilaget, tariferes i
den kombinerede nomenklatur i den i kolonne 2 i skemaet
naevnte KN-kode.

Artikel 2

Bindende tariferingsoplysninger meddelt af medlemsstaternes
toldmyndigheder, som ikke er i overensstemmelse med EU-
retten fastsat i denne forordning, kan fortsat paberdbes i
henhold til bestemmelserne i artikel 12, stk. 6, i forordning
(EQF) nr. 291392 i et tidsrum pa tre maneder.

Artikel 3

Denne forordning treeder i kraft pd tyvendedagen efter offent-
liggorelsen i Den Europeeiske Unions Tidende.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og galder umiddelbart i hver medlemsstat.

Udferdiget i Bruxelles, den 19. november 2012.

() EFT L 256 af 7.9.1987, s. 1.

Pd Kommissionens vegne
For formanden

Algirdas SEMETA
Medlem af Kommissionen

(%) EFT L 302 af 19.10.1992, s. 1.
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BILAG

Varebeskrivelse Tarifering (KN-kode) Begrundelse
1 2 3)
Et elektronisk apparat (multiswitch«) i et kabi- 85437090 Tarifering i henhold til almindelig tariferings-

net, der miler 26 x 12 x 7 cm og er udstyret
med folgende granseflader:

— 4 indgange til mellemfrekvens med niveau-
justering til low noise block-down-converter
(LNB).

— 1 indgang med niveaujustering til jordbase-
rede tv-antenner

— 4 udgange til tilslutning af satellitmodtagere

Det har en indbygget forstaerker til at kompen-
sere for kablets signaltab.

Apparatet er beregnet til brug i flerabonne-
mentssystemer til tv-modtagelse via satellit —
f.eks. »quad LNBe-systemer. Det gor det muligt
for flere satellitmodtagere at modtage forskellige
satellitsignaler via én parabolantenne, men
signalerne bliver hverken konverteret eller
andret i apparatet.

Apparatet gor det ogsd muligt at distribuere et
jordbaseret tv-signal.

bestemmelse 1 og 6 vedrerende den kombine-
rede nomenklatur og teksten til KN-kode 8543,
8543 70 og 8543 70 90.

Da apparatet kun kan distribuere tv-signaler, og
da parabolantennen kan fungere uden apparatet,
anses det ikke som vasentligt for antennens
funktion. Tarifering som en del af en antenne
under pos. 8529 er derfor udelukket.

Derfor tariferes apparatet under KN-kode
8543 70 90 som et apparat med selvstendig
funktion, ikke andetsteds tariferet i kapitel 85.
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KOMMISSIONENS GENNEMF@RELSESFORORDNING (EU) Nr. 1090/2012
af 21. november 2012

om faste importvaerdier med henblik pad fastsaettelse af indgangsprisen for visse frugter og
grentsager

EUROPA-KOMMISSIONEN HAR —

under henvisning til traktaten om Den Europaiske Unions
funktionsmade,

under henvisning til Ridets forordning (EF) nr. 12342007 af
22. oktober 2007 om en falles markedsordning for landbrugs-
produkter og om serlige bestemmelser for visse landbrugspro-
dukter (fusionsmarkedsordningen) (%),

under henvisning til Kommissionens gennemforelsesforordning
(EU) nr. 543/2011 af 7. juni 2011 om gennemforelsesbestem-
melser til Ridets forordning (EF) nr. 1234/2007 for sd vidt
angdr frugt og grentsager og forarbejdede frugter og grentsa-
ger (3), sarlig artikel 136, stk. 1, og

ud fra folgende betragtninger:

(1) Ved gennemforelsesforordning (EU) nr. 543/2011 fast-
settes der pd basis af resultatet af de multilaterale
handelsforhandlinger under Uruguay-runden kriterier for

Kommissionens fastsattelse af faste importvaerdier for
tredjelande for de produkter og perioder, der er anfert
i del A i bilag XVI til nevnte forordning.

(2)  Der beregnes hver arbejdsdag en fast importvaerdi i
henhold til artikel 136, stk. 1, i gennemforelsesforord-
ning (EU) nr. 543/2011 under hensyntagen til varierende
daglige data. Derfor ber narverende forordning traede i
kraft pd dagen for offentliggerelsen i Den Europaiske
Unions Tidende —

VEDTAGET DENNE FORORDNING:
Artikel 1

De faste importveerdier som omhandlet i artikel 136 i gennem-
forelsesforordning (EU) nr. 543/2011 fastsattes i bilaget til
narverende forordning.

Artikel 2

Denne forordning traeder i kraft pd dagen for offentliggerelsen i
Den Europeeiske Unions Tidende.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og galder umiddelbart i hver medlemsstat.

Udfaerdiget i Bruxelles, den 21. november 2012.

() EUT L 299 af 16.11.2007, s. 1.

E
() EUT L 157 af 15.6.2011, s. 1.

Pi Kommissionens vegne
For formanden

José Manuel SILVA RODRIGUEZ

Generaldirektor for landbrug
og udvikling af landdistrikter
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Faste importvaerdier med henblik pa fastsattelse af indgangsprisen for visse frugter og grentsager

(EUR/100 kg)
KN-kode Tredjelandskode (1) Fast importvaerdi

0702 00 00 AL 35,4
MA 46,4

MK 32,3

TN 73,5

TR 69,6

77 51,4

0707 00 05 AL 56,9
EG 209,3

MK 42,0

TR 119,2

77 106,9

0709 93 10 MA 129,8
TR 103,8

77 116,8

08052010 MA 91,9
77 91,9

0805 20 30, 0805 20 50, 0805 20 70, CN 65,5
0805 20 90 HR 57,9
TR 83,0

ZA 193,6

77 100,0

0805 50 10 TR 86,1
ZA 49,1

77 67,6

0808 10 80 CA 156,2
CN 79,8

MK 37,9

Us 174,2

ZA 128,2

77 115,3

0808 30 90 CN 76,4
TR 106,9

uUs 136,8

77 106,7

(") Landefortegnelse fastsat ved Kommissionens forordning (EF) nr. 1833/2006 (EUT L 354 af 14.12.2006, s. 19). Koden »ZZ« = »anden
oprindelse«.
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KOMMISSIONENS GENNEMF@RELSESFORORDNING (EU) Nr. 1091/2012
af 21. november 2012

om fastsattelse af den tildelingskoefficient, der skal anvendes pd importlicensansegninger indgivet

fra den 9. november til den 16. november 2012 i forbindelse med delkontingent IIl inden for

rammerne af det toldkontingent for bled hvede af anden kvalitet end hej kvalitet, der blev dbnet
ved forordning (EF) nr. 1067/2008

EUROPA-KOMMISSIONEN HAR —

under henvisning til traktaten om Den Europziske Unions
funktionsmade,

under henvisning til Rddets forordning (EF) nr. 1234/2007 af
22. oktober 2007 om en felles markedsordning for landbrugs-
produkter og om sarlige bestemmelser for visse landbrugspro-
dukter (fusionsmarkedsordningen) (%),

under henvisning til Kommissionens forordning (EF) nr.
1301/2006 af 31. august 2006 om falles regler for admini-
stration af toldkontingenter for import af landbrugsprodukter
pa grundlag af en importlicensordning (%), sarlig artikel 7, stk.
2, og

ud fra folgende betragtninger:

(1) Ved Kommissionens forordning (EF) nr. 1067/2008 (%) er
der abnet et samlet drligt toldkontingent for import af
3112030 ton bled hvede af anden kvalitet end hgj
kvalitet. Kontingentet er opdelt i fire delkontingenter.

2) I artikel 3, stk. 3, i forordning (EF) nr. 1067/2008 er
delkontingent III (lebenummer 09.4125) opdelt i fire
kvartalsperioder og fastsat til 594 596 tons for delpe-
riode 4, for perioden fra den 1. oktober til den
31. december 2012.

(3)  Det fremgér af den meddelelse, der er indsendt i henhold
til artikel 4, stk. 3, i forordning (EF) nr. 1067/2008, at de
ansegninger, der er indgivet fra den 9. november 2012,
kl. 13, til den 16. november 2012, kl. 13, belgisk tid, jf.
artikel 4, stk. 1, andet afsnit, i navnte forordning,
vedrerer storre mangder end dem, der er disponible.

Det ber derfor fastsattes, i hvilket omfang der kan
udstedes importlicenser, idet der fastsattes en tildelings-
koefficient, der skal anvendes pd de maeengder, der er
ansegt om.

(4)  Endvidere ber der for indevarende kontingentperiode
ikke leengere udstedes importlicenser inden for rammerne
af delkontingent Il som fastsat i forordning (EF) nr.
1067/2008.

(5)  For at sikre en effektiv forvaltning af proceduren for
udstedelse af importlicenser ber denne forordning
treede i kraft umiddelbart efter offentliggorelsen —

VEDTAGET DENNE FORORDNING:
Artikel 1

1. P4 grundlag af de ansggninger om importlicens, der er
indgivet i perioden fra den 9. november 2012, kl. 13, til den
16. november 2012, kl. 13, belgisk tid, inden for rammerne af
delkontingent III som fastsat i artikel 3, stk. 1, i forordning (EF)
nr. 1067/2008, udstedes der licenser for de mengder, der er
ansggt om, efter anvendelse af en tildelingskoefficient pd 50 %.

2. Udstedelsen af licenser for de mangder, der er ansegt om
fra den 16. november 2012, kl. 13, belgisk tid, inden for
rammerne af delkontingent III som fastsat i forordning (EF)
nr. 1067/2008, artikel 3, stk. 1, suspenderes for indeverende
kontingentperiode.

Artikel 2

Denne forordning traeder i kraft pa dagen for offentliggarelsen i
Den Europeiske Unions Tidende.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og galder umiddelbart i hver medlemsstat.

Udferdiget i Bruxelles, den 21. november 2012.

UT L 299 af 16.11.2007, s. 1.
UT L 238 af 1.9.2006, s. 13.

E
() E
EUT L 290 af 31.10.2008, s. 3.

Pd Kommissionens vegne
For formanden

José Manuel SILVA RODRIGUEZ

Generaldirektor for landbrug
og udvikling af landdistrikter
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KOMMISSIONENS GENNEMF@RELSESFORORDNING (EU) Nr. 1092/2012
af 21. november 2012
om @ndring af de repraesentative priser og den tillegsimporttold for visse produkter inden for
sukkersektoren, der er fastsat ved gennemforelsesforordning (EU) nr. 892/2012 for produktionsaret
2012/13
EUROPA-KOMMISSIONEN HAR — (2)  De oplysninger, som Kommissionen for tiden rider over,

under henvisning til traktaten om Den Europziske Unions
funktionsmaéde,

under henvisning til Ridets forordning (EF) nr. 1234/2007 af
22. oktober 2007 om en falles markedsordning for landbrugs-
produkter og om sarlige bestemmelser for visse landbrugspro-
dukter (fusionsmarkedsordningen) (%),

under henvisning til Kommissionens forordning (EF) nr.
951/2006 af 30. juni 2006 om gennemfarelsesbestemmelser
til Rddets forordning (EF) nr. 318/2006 for sd vidt angdr
handel med tredjelande inden for sukkersektoren (%), serlig
artikel 36, stk. 2, andet afsnit, andet punktum, og

ud fra felgende betragtninger:

(1) De reprasentative priser og tillegsimporttolden for hvidt
sukker, rdsukker og visse sirupper for produktionsdret
2012/13 er fastsat ved Kommissionens gennemfgrelses-
forordning (EU) nr. 892/2012 (*). Disse priser og belgb
blev senest @ndret ved Kommissionens gennemfeorelses-
forordning (EU) nr. 1087/2012 ().

medforer, at de pdgaldende priser og belegb skal endres
efter artikel 36 forordning (EF) nr. 951/2006.

(3)  For at sikre at foranstaltningen finder anvendelse s
hurtigt som muligt, efter de opdaterede data er blevet
gjort tilgeengelige, bor denne forordning trade i kraft
pa dagen for offentliggorelsen —

VEDTAGET DENNE FORORDNING:

Artikel 1

De reprasentative priser og tillegsimporttolden for de produk-
ter, der er omhandlet i artikel 36 i forordning (EF) nr.
951/2006, og fastsat ved gennemferelsesforordning (EU) nr.
892/2012 for produktionsdret 201213, andres og er anfert i
bilaget til nervarende forordning.

Artikel 2

Denne forordning trader i kraft pa dagen for offentliggerelsen i
Den Europeeiske Unions Tidende.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og galder umiddelbart i hver medlemsstat.

Udfeerdiget i Bruxelles, den 21. november 2012.

299 af 16.11.2007, s. 1.
178 af 1.7.2006, s. 24.

263 af 28.9.2012, s. 37.
322 af 21.11.2012, s. 6.

Pd Kommissionens vegne
For formanden

José Manuel SILVA RODRIGUEZ

Generaldirektor for landbrug
og udvikling af landdistrikter
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De @ndrede reprasentative priser og den @ndrede tillegsimporttold for hvidt sukker, risukker og produkter i

KN-kode 1702 90 95, der er gxldende fra den 22. november 2012

(EUR)
KNkode Repreasentativ pris pr. 100 kg netto af det Tilleegstold pr. 100 kg netto af det
pagaldende produkt pagaldende produkt
17011210 (Y 36,41 0,23
17011290 (Y) 36,41 3,68
17011310 (Y) 36,41 0,36
17011390 (Y 36,41 3,98
1701 1410 (Y 36,41 0,36
1701 14 90 (V) 36,41 3,98
1701 91 00 (3) 40,96 518
17019910 (3 40,96 2,05
1701 99 90 (3) 40,96 2,05
170290 95 () 0,41 0,27

(") Fastseettelse for standardkvaliteten som defineret i bilag IV, punkt III, til forordning (EF) nr. 1234/2007.
(?) Fastszttelse for standardkvaliteten som defineret i bilag IV, punkt II, til forordning (EF) nr. 1234/2007.
(°) Fastseettelse pr. 1 % af indhold af saccharose.
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AFGORELSER

RADETS AFG@ORELSE
af 13. november 2012

om Litauens elektroniske udveksling af oplysninger fra keretgjsregistre

(2012/713[EV)

RADET FOR DEN EUROP/EISKE UNION HAR —

under henvisning til Radets afgorelse 2008/615/RIA af 23. juni
2008 om intensivering af det granseoverskridende samarbejde,
navnlig om bekempelse af terrorisme og granseoverskridende
kriminalitet ('), sarlig artikel 25,

under henvisning til Radets afgorelse 2008/616/RIA af 23. juni
2008 om gennemforelse af afgorelse 2008/615/RIA (%), sarlig
artikel 20 og kapitel 4 i bilaget, og

ud fra folgende betragtninger:

(1) I henhold til protokollen om overgangsbestemmelser, der
er knyttet som bilag til traktaten om Den Europeiske
Union, til traktaten om Den Europziske Unions funk-
tionsmade og til traktaten om oprettelse af Det Europz-
iske Atomenergifallesskab, bevares retsvirkningerne af
retsakter, der er vedtaget af Unionens institutioner, orga-
ner, kontorer og agenturer inden Lissabontraktatens
ikrafttraeden, sd lenge disse retsakter ikke er ophavet,
annulleret eller @ndret i medfor af traktaterne.

2)  Artikel 25 i afgerelse 2008/615/RIA finder derfor anven-
delse, og Radet afgor med enstemmighed, om medlems-
staterne har gennemfort bestemmelserne i naevnte afge-
relses kapitel 6.

(3)  Artikel 20 i afgerelse 2008/616/RIA bestemmer, at afgo-
relser som omhandlet i artikel 25, stk. 2, i afgorelse
2008/615/RIA traffes pa grundlag af en evalueringsrap-
port, der baseres péd et sporgeskema. For sd vidt angdr
elektronisk dataudveksling i henhold til kapitel 2 i afge-
relse 2008/615/RIA skal evalueringsrapporten baseres pd
et evalueringsbesag og en forsegsfase.

(4 I henhold til kapitel 4, punkt 1.1, i bilaget til afgorelse
2008/616/RIA vedrerer det sporgeskema, der udarbejdes
af den relevante arbejdsgruppe i Radet, hver af de elek-
troniske dataudvekslinger, og det skal besvares af en
medlemsstat, sd snart den mener, at den opfylder

() EUT L 210 af 6.8.2008, s. 1.
() EUT L 210 af 6.8.2008, s. 12.

forudsatningerne for dataudveksling i den relevante data-
kategori.

(5)  Litauen har besvaret sporgeskemaet om databeskyttelse
og spergeskemaet om oplysninger fra keretgjsregistre.

(6)  Litauen har gennemfert en vellykket forsogsfase med
Nederlandene.
(7)  Der er blevet gennemfort et evalueringsbesog i Litauen,

og den belgisk/nederlandske evalueringsgruppe har
udarbejdet en rapport om evalueringsbesoget, som er
blevet sendt til den relevante arbejdsgruppe i Radet.

(8)  Rédet har faet forelagt en samlet evalueringsrapport, som
opsummerer resultaterne af sporgeskemaerne, evalue-
ringsbesaget og forsegsfasen vedrerende oplysninger fra
koretojsregistre —

VEDTAGET DENNE AFGORELSE:

Artikel 1

Med henblik pé elektronisk segning af oplysninger i keretojs-
registre har Litauen fuldt ud gennemfert de generelle bestem-
melser om databeskyttelse i kapitel 6 i afgorelse 2008/615/RIA
og har ret til at modtage og levere personoplysninger i henhold
til artikel 12 i nevnte afgorelse fra dagen for nervarende afgo-
relses ikrafttraeden.

Artikel 2

Denne afgorelse traeder i kraft pd dagen for vedtagelsen.

Udferdiget i Bruxelles, den 13. november 2012.

Pd Rddets vegne
V. SHIARLY
Formand
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KOMMISSIONENS AFGORELSE
af 21. november 2012

om bekraftelse af Litauens deltagelse i et forsteerket samarbejde om lovvalgsreglerne i forbindelse
med skilsmisse og separation

(2012/714/[EV)

EUROPA-KOMMISSIONEN HAR —

under henvisning til traktaten om Den Europaiske Unions
funktionsmade, serlig artikel 328, stk. 1, og artikel 331, stk. 1,

under henvisning til Rédets afgerelse 2010/405/EU af 12. juli
2010 om bemyndigelse til et forsteerket samarbejde om
lovvalgsreglerne i forbindelse med skilsmisse og separation (1),

under henvisning til Radets forordning (EU) nr. 1259/2010 af
20. december 2010 om indferelse af et forsteerket samarbejde
om lovvalgsreglerne i forbindelse med skilsmisse og separa-
tion (3),

under henvisning til Litauens meddelelse om, at landet agter at
deltage i et forstaerket samarbejde om lovvalgsreglerne i forbin-
delse med skilsmisse og separation, og

ud fra folgende betragtninger:

(1) Radet besluttede den 12. juli 2010 at tillade et forsterket
samarbejde om lovvalgsreglerne i forbindelse med skils-
misse og separation mellem Belgien, Bulgarien, Tyskland,
Spanien, Frankrig, Italien, Letland, Luxembourg, Ungarn,
Malta, @strig, Portugal, Rumanien og Slovenien.

(2)  Rédet vedtog den 20. december 2010 forordning (EU) nr.
1259/2010 om indferelse af et forsterket samarbejde
om lovvalgsreglerne i forbindelse med skilsmisse og sepa-
ration.

(3)  Litauen har ved brev af 25. maj 2012, som Kommis-
sionen har registreret som modtaget den 19. juni
2012, meddelt, at landet agter at deltage i et forstarket
samarbejde om lovvalgsreglerne i forbindelse med skils-
misse og separation.

(4)  Kommissionen bemerker, at afgerelse 2010/405/EU ikke
indeholder nogen specifikke krav for at deltage i et
forstaerket samarbejde om lovvalgsreglerne i forbindelse
med skilsmisse og separation, og at Litauens deltagelse
bor oge fordelene ved et sddant forstaerket samarbejde.

(5)  Litauens deltagelse i et forsterket samarbejde om
lovvalgsreglerne i forbindelse med skilsmisse og separa-
tion ber derfor bekraftes.

EUT L 189 af 22.7.2010, s. 12.
() EUT L 343 af 29.12.2010, s. 10.

(6)  Kommissionen ber vedtage de overgangsforanstaltninger,
som er nedvendige for Litauen, for sd vidt angdr anven-
delsen af forordning (EU) nr. 1259/2010.

(7)  Forordning (EU) nr. 1259/2010 ber traede i kraft i
Litauen dagen efter, at denne afggrelse er blevet offentlig-
gjort i Den Europeiske Unions Tidende —

VEDTAGET DENNE AFG@RELSE:

Artikel 1
Litauens deltagelse i et forsteerket samarbejde

1. Litauens deltagelse i et forsterket samarbejde om lovvalgs-
reglerne i forbindelse med skilsmisse og separation, som bemyn-
diget i afgorelse 2010/405/EU, bekreftes.

2. Forordning (EU) nr. 1259/2010 finder anvendelse pa
Litauen i henhold til denne afgorelse.

Artikel 2
Oplysninger, som skal tilvejebringes af Litauen

Senest den 22. august 2013 meddeler Litauen Kommissionen,
hvilke nationale bestemmelser, om nogen, der finder anvendelse
vedrerende:

a) formkravene til aftaler om lovvalg i overensstemmelse med
artikel 7, stk. 2-4, i forordning (EU) nr. 1259/2010, og

b) muligheden for lovvalg i henhold til artikel 5, stk. 3, i
forordning (EU) nr. 1259/2010.

Artikel 3
Overgangsbestemmelser for Litauen

1. Forordning (EU) nr. 1259/2010 gelder kun for Litauen
for sd vidt angdr retssager, som er anlagt, og aftaler af den type,
der er omhandlet i artikel 5 i forordning (EU) nr. 1259/2010,
som er indgdet fra og med den 22. maj 2014.

En aftale om lovvalg, der er indgéet for 22. maj 2014, fir dog
ogsd virkning for Litauen, hvis den opfylder betingelserne i
artikel 6 og 7 i forordning (EU) nr. 1259/2010.

2. Forordning (EU) nr. 1259/2010 bergrer for Litauens
vedkommende ikke aftaler om lovvalg, der er indgdet i
henhold til loven i den deltagende medlemsstat, hvor sagen er
indbragt, inden den 22. maj 2014.
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Artikel 4
Ikrafttraedelsesdato og anvendelsesdato for forordning (EU) nr. 1259/2010 i Litauen

Forordning (EU) nr. 1259/2010 traeder i kraft i Litauen dagen efter, at denne afgorelse er blevet offentlig-
gjort i Den Europeiske Unions Tidende.

Forordning (EU) nr. 1259/2010 finder anvendelse pa Litauen fra den 22. maj 2014.

Artikel 5
Ikrafttraeden

Denne afgorelse traeder i kraft dagen efter offentliggarelsen i Den Europeiske Unions Tidende.

Udferdiget i Bruxelles, den 21. november 2012.

Pd Kommissionens vegne
José Manuel BARROSO

Formand
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[II

(Andre retsakter)

DET EUROPAISKE OKONOMISKE SAMARBE]DSOMRADE

EFTA-TILSYNSMYNDIGHEDENS BESLUTNING
Nr. 206/11/KOL
af 29. juni 2011

om realkreditlinsordningen (Island)

EFTA-TILSYNSMYNDIGHEDEN HAR —

under henvisning til aftalen om Det Europaziske @konomiske
Samarbejdsomrade, sarlig artikel 61 og protokol 26 hertil,

under henvisning til aftalen mellem EFTA-staterne om oprettelse
af en tilsynsmyndighed og en domstol, serlig artikel 24,

under henvisning til artikel 1 i del I og artikel 7, stk. 5, i del I i
protokol 3 til aftalen om Tilsynsmyndigheden og Domstolen (i
det folgende benzvnt »protokol 3«),

under henvisning til Tilsynsmyndighedens beslutning af 14. juli
2004 om de gennemforelsesbestemmelser, der er omhandlet i
artikel 27 i del II i protokol 3 (1),

efter at have opfordret interesserede parter til at fremsatte
bemeerkninger i henhold til artikel 6, stk. 1, i del II i protokol
3 (3), og under hensyntagen til deres bemarkninger, og

UD FRA FOLGENDE BETRAGTNINGER:

[. SAGSFREMSTILLING
1. SAGSFORLYB

Fra oktober til december 2008 forte EFTA-Tilsynsmyndigheden
(i det folgende benevnt »Tilsynsmyndigheden«) og de islandske
myndigheder droftelser om forhdndsanmeldelse i forbindelse
med indferelsen af en ordning for keb af realkreditlan (i det
folgende benzvnt »realkreditlinsordningenc). I denne forbindelse
sendte de islandske myndigheder tre breve til Tilsynsmyndig-
heden den 14. oktober 2008 (handelse nr. 494902), den
3. november 2008 (hendelse nr. 496979) og den 3. december
2008 (handelse nr. 500670).

Den 27. maj 2009 anmeldte de islandske myndigheder realkre-
ditlinsordningen  til  Tilsynsmyndigheden  (handelse nr.
519720).

Ved brev af 25. juni 2009 (handelse nr. 520515) og e-mail af
29. juni 2009 (hendelse nr. 523605) anmodede Tilsynsmyn-

(1) Beslutning nr. 195/04/KOL af 14.7.2004, offentliggjort i EUT L 139
af 25.5.2006, s. 37, og E@S-tilleg nr. 26 af 25.5.2006, s. 1, med
senere @ndringer. En konsolideret udgave af beslutningen findes pé:
www.eftasurv.int.

(%) EUT C 277 af 14.10.2010, s. 4, og E@S-tilleg nr. 57 af 14.10.2010,
s. 4.

digheden de islandske myndigheder om supplerende oplysnin-
ger. De islandske myndigheder svarede ved brev af 27. juli 2009
(haendelse nr. 525671) og 28. august 2009 (hendelse nr.
528493).

Sagen blev ogsd dreftet pd en telekonference mellem Tilsyns-
myndigheden og de islandske myndigheder den 1. juli 2009 og
igen den 4. november 2009 i forbindelse med medet i Island
om statsstettepakken.

Ved brev af 16. november 2009 (handelse nr. 536644)
anmodede Tilsynsmyndigheden om oplysninger med henblik
pd opfelgning af dreftelserne. De islandske myndigheder
svarede den 25. november 2009 (haendelse nr. 538088).

Ved brev af 10. marts 2010 (handelse nr. 548915) meddelte
Tilsynsmyndigheden de islandske myndigheder, at den havde
besluttet at indlede proceduren efter artikel 1, stk. 2, i del 11
protokol 3 til aftalen om Tilsynsmyndigheden og Domstolen for
sd vidt angdr realkreditlinsordningen.

Tilsynsmyndighedens beslutning nr. 76/10/KOL om at indlede
denne procedure blev offentliggjort i Den Europeiske Unions
Tidende og i E@S-tillegget hertil den 14. oktober 2010 (3).
Tilsynsmyndigheden opfordrede interesserede parter til at frem-
seette bemarkninger, men modtog ingen bemarkninger.

Ved brev af 3. maj 2010 fremsatte de islandske myndigheder
bemarkninger til  Tilsynsmyndighedens  beslutning  nr.
76/10/KOL om at indlede den formelle undersogelsesprocedure
(heendelse nr. 555824 og 555999).

De islandske myndigheder fremsendte supplerende oplysninger,
herunder en ekspertudtalelse, den 25. maj 2010 (handelse nr.
558177 og 558531).

Den 1. juni 2010 blev sagen dreftet mellem Tilsynsmyndig-
heden og de islandske myndigheder i forbindelse med medet
i Island om statsstattepakken.

(%) Se fodnote 2 ovenfor.
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2. BESKRIVELSE AF FORANSTALTNINGERNE

2.1. Baggrund

Som folge af uro pa de globale finansielle markeder i 2008 og
2009 kom en rakke islandske finansielle institutioner til at std i
en situation med manglende likviditet og et begrenset kreditud-
bud. Som reaktion pé krisen vedtog de islandske myndigheder
en rakke foranstaltninger, der skulle sikre de finansielle marke-
ders funktion i Island.

En af disse foranstaltninger var at indfere realkreditldnsordnin-
gen, der giver det islandske boligagentur, boligfinansierings-
fonden ((Ibudaldnasiooun) (i det folgende benavnt »BFF()
tilladelse til at overtage realkreditldn fra visse finansielle institu-
tioner i Island til gengald for BFF-obligationer, en form for
permanent asset swap. En finansiel institution kan sd benytte
BFF-obligationerne som sikkerhed for kontantlin fra den
islandske centralbank (4).

Det overordnede mdl med realkreditlansordningen er at tilveje-
bringe likvide midler til kvalificerede finansielle institutioner og
sikre, at der er ldn til rddighed pd boligmarkedet (og dermed
tilgodese boligejernes interesser) (°).

De islandske myndigheder har forklaret, at realkreditlansord-
ningen er en opfelgning af en tidligere ordning, som blev
godkendt af Tilsynsmyndigheden den 27. marts 2009 (beslut-
ning nr. 168/09/KOL), der gav BFF tilladelse til at gribe ind i
finanskrisen pad vegne af den islandske stat ved midlertidigt at
refinansiere realkreditlan (i det folgende benaevnt den »midlerti-
dige realkreditlinsordning«) (°). Ifelge den midlertidige realkre-
ditlansordning kunne realkreditlin swappes midlertidigt. Real-
kreditlinsordningen giver mulighed for en permanent asset
swap. Pant i fast ejendom, der er omfattet af den midlertidige
realkreditldnsordning, skal ifelge realkreditldnsordningen tilbage-
leveres til den begunstigede inden indgdelsen af en eventuel
swapaftale.

Realkreditlansordningen henvender sig primert til smd spare-
kasser, der er athangige af adgang til likviditet fra andre inden-

(* De islandske myndigheder har forklaret, at det ikke var muligt for
de finansielle institutioner at skaffe likvide midler pd det frie
marked, da der pa dette tidspunkt ikke var noget fungerende inter-
bankmarked i Island pd grund af finanskrisen, og at de mindre
sparckasser ikke havde aktiver, der kunne benyttes som sikkerhed
hos centralbanken.

(°) Se regeringserklering af 19.6.2008 vedrerende foranstaltninger i
tilknytning til fast ejendom og finansielle markeder og regeringens
pressemeddelelse af 18.7.2008. P4 grund af finanskrisen i Island
blev realkreditldnenes lgbetid forlenget til 70 4r.

() EUT C 241 af 8.10.2009, s. 16, og E@S-tilleg nr. 52 af
8.10.2009, s. 1. Beslutningen findes ogsi pd Tilsynsmyndig-
hedens websted: http://www.eftasurv.int/fieldsofwork/fieldstateaid|
stateaidregistry/sadecice09/168_09_col.pdf.

landske finansielle institutioner, som ogsd har likviditetsproble-
mer (7). Sparekasserne yder primert traditionelle banktjenester
til lokalsamfundene (enkeltpersoner, virksomhedskunder og
lokale myndigheder), som de er en integreret del af. I mange
lokalomrader er sparekasserne de eneste aktive finansielle insti-
tutioner (%).

2.2. Retsgrundlag

Realkreditlinsordningen bygger pa kapitel V i lov nr. 125/2008
af 6. oktober 2008 om myndigheden med ansvar for udbeta-
linger fra statskassen som folge af usadvanlige omstaendigheder
pa det finansielle marked osv. (i det felgende benavnt »nedlo-
venq) (%), der bla. @ndrede lov nr. 44/1998 om boliganliggender
(i det folgende benzvnt »boligloven«). Se lovbekendtgerelse nr.
1081/2008 af 26. november 2008 om bemyndigelse af bolig-
finansieringsfonden til at kebe obligationer, der er sikret ved
pant i boliger, og som er udstedt af finansielle virksomheder
(i det folgende benavnt »lovbekendtgerelsen) for narmere
detaljer. Lovbekendtgerelsen blev vedtaget og trddte i kraft
den 27. november 2008.

Endvidere har BFF's bestyrelse udstedt regler for opkeb af real-
kreditldn fra finansielle virksomheder (i det folgende benaevnt
stillegsbestemmelserne«) (19). Efter at ministeren for sociale
anliggender og social sikkerhed havde godkendt tillegsbestem-
melserne, blev de offentliggjort den 15. januar 2009 og tradte i
kraft samme dag. Realkreditldnsordningen tradte ogsa i kraft pa
denne dag.

2.3. Ansegninger inden for rammerne af realkreditlinsord-
ningen

Ifolge realkreditlinsordningen kan kvalificerede finansielle insti-
tutioner ansgge om at swappe aktiver (realkreditlin) hos BFF. En
swap medforer, at BFF permanent overtager realkreditlinene
(eller »puljen af realkreditlin«) fra de ansegende finansielle insti-
tutioner til gengald for eksisterende BFF-obligationer, der over-
fores til den ansegende finansielle institution.

Alle banker, sparekasser og kreditinstitutter, der har fiet
tilladelse til at drive virksomhed i Island i henhold til lov nr.
161/2002 om finansielle virksomheder, kan ansgge om en asset

() For finanskrisen bestod den islandske banksektor i alt vasentligt af
to segmenter, hvoraf det forste omfattede de tre tidligere storste
banker Glitnir, Landsbanki og Kaupthing, der havde forholdsvis
store internationale engagementer, og hvoraf det andet omfattede
sma sparekasser, der var afhangige af finansiering fra de storre
banker.

Se beslutning nr. 168/09/KOL, s. 3.

Lov nr. 125/2008 tradte i kraft ved offentliggorelsen, dvs. den
7.10.2008.

Den a@ndrede boliglov og lovbekendtgorelsen bemyndiger BFF til at
kebe (eller refinansiere) obligationer, der er sikret ved pant i boliger.
Tillegsbestemmelserne vedrorer dog kebet af selve realkreditldnene.
De islandske myndigheder har forklaret, at det var hensigten at
referere til samme sagsforhold.

]
==

(]0
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swap i henhold til realkreditlinsordningen. Dette omlfatter
datterselskaber og filialer af udenlandske banker, som er etab-
leret i Island.

Anspgning foregdr ved, at en finansiel institution sender en
skriftlig ansegning, der indeholder oplysninger om den anslaede
storrelse af den pulje af realkreditldn, som den gnsker at swappe
med BFF. P4 grundlag heraf forhandler BFF vilkirene for trans-
aktionen med den ansegende finansielle institution. Et vigtigt
element i denne proces er fastsettelsen af realkreditlanenes
vardi (se afsnit 2.4 nedenfor). Hvis ansegningen imgdekommes,
overtager BFF puljen af realkreditlin fra den ansegende finansi-
elle institution, uden at den behever at soge om tilladelse fra
debitor (ldntager).

Efter asset swappen pdtager BFF sig rollen som ldngiver over for
lantageren til realkreditlinet med forbehold af den formelle
overdragelse af pantebrevene.

De islandske myndigheder har orienteret Tilsynsmyndigheden
om, at syv finansielle institutioner mellem den 22. oktober
2008 og den 18. december 2008 ansggte om en asset swap i
medfor af realkreditlinsordningen, nemlig: Keflavik Savings
Bank, BYR Savings Bank, Bolungarvik Savings Bank, Olafsfjardar
Saving Bank, Myrasysla Saving Bank, Hofohverfinga Saving
Bank og SPRON.

Keflavik Savings Bank, BYR Savings Bank og Bolungarvik
Savings Bank indgik swapaftaler med BFF henholdsvis den
23. marts 2009, 20. maj 2009, 3. juli 2009 og 5. august
2009 (11).

Den forste aftale, der blev indgdet under realkreditlinsordnin-
gen, var en aftale om overforsel af realkreditlan, der blev under-
tegnet den 23. marts 2009 mellem BFF og Keflavik Savings
Bank til en samlet vaerdi af 9 959 972 471 ISK (12). Aftalerne
med BYR Savings Bank og Bolungarvik Savings Bank havde en
vardi af henholdsvis 2 707 559 690 ISK, 477 141 823 ISK og
425 924 422 ISK.

Ansggningerne fra de fire andre omtalte banker blev afvist.

2.4. Verdiansettelse af realkreditlin og BFF-obligationer
under realkreditlinsordningen

Ifelge realkreditlansordningen skal BFF gd gennem flere trin for
at vaerdiansatte en ansggende finansiel institutions pulje af real-
kreditlin og de BFF-obligationer, der skal swappes.

(') Der var to aftaler mellem BFF og Bolungarvik Savings Bank.
('?) Ifelge aftalen mellem swap-parterne skulle den endelige pris fast-
settes den 15.4.2009.

Det hedder i artikel 3 i lovbekendtgerelsen (1%) og artikel 6 (1) i
tillegsbestemmelserne, at BFF »skal foretage verdiansattelsen af
de obligationer, der tilbydes fondenc, og at »den bogferte veerdi
af lénet som hovedregel skal danne grundlag for deres prisc.
Med andre ord foretager BFF selv en »intern« veerdiansattelse
af realkreditlinene. Den baserer denne vurdering pd lanenes
bogferte veerdi.

2.4.1. BFF's udvelgelse af realkreditlin (*°)

Forud for verdiansettelsen af en pulje af realkreditlan overvejer
BFF, om den overhovedet har en interesse i at overtage lanene.
Med henblik herpa vurderer BFF ldnene pad grundlag af debitors
status i forhold til at overholde betalingsforpligtelser, forholdet
mellem ldnets storrelse og ejendomsverdien, status med hensyn
til misligholdelse og vilkdrene i aftalen om realkreditlan. P4
grundlag heraf inddeler BFF realkreditlinene i tre kategorier.

a) ikke-misligholdte ldn, der opfylder alle BFF's generelle léne-
betingelser

b) andre ikke-misligholdte ldn, der ikke opfylder alle BFF's gene-
relle 1dnebetingelser

¢) misligholdte realkreditln.

(%) Med hensyn til prisfastsattelsen af obligationer hedder det i artikel 3
i lovbekendtgorelsen, at »boligfinansieringsfonden skal foretage en
uafthangig vardiansattelse af de obligationer, der tilbydes fonden.
Ved vardiansattelsen af obligationerne tager fonden bl.a. hensyn til
debitors status i relation til overholdelse af betalingsforpligtelser,
pantets andel af den pagaldende bolig, nir obligationen overtages,
misligholdelser i forbindelse med obligationen og dens vilkdr, sidan
at prisfastsattelsen af obligationen afspejler markedsveerdien.
Kontraktvilkdrene og kebsprisen skal endvidere minimere fondens
kreditrisicic.

Det hedder i artikel 6 i tillegsbestemmelserne vedrerende »kobs-
prisen«, at »realkreditlinenes kebspris skal baseres pa deres
markedsvaerdi. | aftaler om keob af realkreditlan skal den bogforte
vardi af ldnet som hovedregel danne grundlag for prisen, idet der
tages hejde for risikoen for fortidsindfrielse, driftsomkostninger og
andre faktorer. Den endelige pris for puljen af realkreditlin fast-
seettes ud fra dens resultat og det forventede tab ved den endelige
afregning af kebsprisen.

Den kabspris, der blev betalt pd tidspunktet for undertegnelsen af
aftalen, kan aldrig overstige 80 % af puljens markedspris. Denne
procentdel falder i takt med et oget forventet tab, jf. artikel 5.
Den tilbageholdte andel af kebsprisen skal altid vare hejere end
det forventede tab.

Aftaler om keb af realkreditlin skal angive den endelige afregning
af kebsprisen. En sddan afregning finder som hovedregel sted 8-10
ar efter kobsdatoen. P& tidspunktet for den endelige afregning
betaler BFF den resterende del af kebsprisen med fradrag af den
nedskrivning af puljen af realkreditldn, som allerede har fundet sted,
og det forventede tab péd puljen i hele lobetiden, jf. artikel 5.«

(%) Artikel 4 i tillegsbestemmelserne.

(14
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Realkreditlan, der falder ind under den forste kategori, er beret-
tiget til en swap ifelge realkreditlinsordningen. Realkreditldn i
kategori ¢) kan dog kun komme i betragtning, hvis inddrivelsen
af fordringer péd realkreditlanet indstilles, og alle gebyrer og
udgifter betales inden swappen.

2.4.2. BFF's verdiansettelse af realkreditlin

Det fremgdr af artikel 3 i lovbekendtgerelsen og artikel 6 i
tillegsbestemmelserne, at BFF skal basere kebsprisen for real-
kreditlinene pa deres markedsveerdi. I henhold til artikel 6 skal
BFF dog ogsd basere markedsvardien pd realkreditlinenes
bogforte vardi (idet der tages hejde for risikoen for fortidsind-
frielse, driftsomkostninger og andre faktorer). Dette blev
bekraftet over for Tilsynsmyndigheden af de islandske myndig-
heder (19). De islandske myndigheder har ogsd bekraftet, at den
bogferte vaerdi af hvert enkelt 1n er den hovedstol, lintager har
lant, uden nedskrivninger (V). En finansiel institution, der
anspgger om deltagelse i realkreditlinsordningen, skal oplyse
BFF om den bogferte veardi af hvert enkelt 1an (19).

2.4.3. BFF's beregning af kreditrisikoen og »kreditbufferen«

Det tredje trin gar ud pa at fastlegge den kreditrisiko, der er
forbundet med de pdgaldende realkreditlin. I henhold til
artikel 3 i lovbekendtgerelsen og artikel 5 i tillegsbestemmel-
serne benytter BFF en kreditrisikomodel, der er stillet til
rddighed af KPMG Iceland, og ifelge hvilken vurderingen af
kreditrisikoen i relation til puljen af realkreditlin foretages pa
grundlag af den internationale standard, Basel Il-regelsettet
vedrerende vurdering af finansielle institutioners kapitalrisiko.
Vurderingen indebzrer beregning af det forventede tab ved at
gange folgende tre faktorer med hinanden: sandsynligheden for
tab, tabsgivende misligholdelse og eksponering for mislighol-
delse. Hver af disse variabler vurderes for hvert enkelt realkre-
ditlan og for hvert dr af lanets lobetid.

Modellen bygger pa en rakke parametre, der sigter mod at
vurdere det sandsynlige kredittab for individuelle 1an, samt pa
en rekke makrogkonomiske faktorer, der efter al sandsynlighed
vil indvirke pa realkreditlin. De parametre, der er benyttet til
vurderingen af individuelle lan, er i) forholdet mellem lanets
storrelse og ejendomsveerdien og ii) lantagers betalingshistorik.
Den makrogkonomiske analyse er en mellemfristet prognose
(indtil 2014) af priserne pa fast ejendom, lenudviklingen og
andre faktorer, som efter al sandsynlighed vil indvirke pa
puljen af realkreditlin generelt. Efter 2014 legges et fast
tabstal til grund baseret pd formodninger og historiske erfarin-
ger.

(*%) Brev fra de islandske myndigheder til Tilsynsmyndigheden af
27.8.2009.

(1) Tilsynsmyndigheden opfatter dette som den skyldige hovedstol,
lantager har lant (uden nedskrivninger).

('%) T henhold til artikel 3 i tillegsbestemmelserne »skal den finansielle
virksomhed fremlagge de computerl@sbare oplysninger, som bolig-
finansieringsfonden anser for vasentlige for beregningen af veerdien
af og kreditrisikoen ved puljer af realkreditldn, som skal salges til
BFF.«

Efter BFF’s fastlaeggelse af en kreditrisiko reduceres den bogforte
vardi ikke umiddelbart med vardien af kreditrisikoen. Veardien
af kreditrisikoen anvendes kun til at fastsette verdien af de
obligationer, som den ansegende finansielle institution vil
modtage pd swap-tidspunktet.

I henhold til artikel 3 i lovbekendtgarelsen og artikel 6 i tillaegs-
bestemmelserne anvender BFF den forventede kreditrisiko til at
etablere en »kreditbuffer«. Dette betyder, at den finansielle insti-
tution i begyndelsen kun vil modtage BFF-obligationer svarende
til hojst 80 % af den samlede bogferte vaerdi af puljen af real-
kreditlan. Kreditbufferen kan vare pad mere end 20 % afhengigt
af det forventede tab i forbindelse med puljen af realkreditlin og
vil stige med belgbet af dette forventede tab (artikel 5 i tillaegs-
bestemmelserne). Kreditbufferen vil altid vere hejere end det
forventede tab. I praksis beregner BFF kreditbufferen ved at
leegge yderligere 10 % til det forventede tab.

Ca. 8-10 dr efter den oprindelige aftale vurderes ldnepuljens
prastationer i lgbet af denne periode. Endvidere vurderes
puljens fremadrettede kreditrisiko pa dette tidspunkt. Athengigt
af begge disse elementer vil den finansielle institution modtage
yderligere BFF-obligationer op til vardien af kreditbufferen. Med
andre ord, hvis kreditrisikoen efter 8-10 ar kun har materjali-
seret sig delvist, dvs. hvis de reelle tab er mindre end forventet
pa tidspunktet for aftalens indgdelse, vil BFF overfore obliga-
tioner op til verdien af kreditbufferen med fradrag af de
reelle tab, idet der ogsd tages hgjde for den skennede frem-
adrettede kreditrisiko. Hvis kreditrisikoen materialiserer sig
fuldt ud, dvs. hvis alle forventede tab indtraffer, vil BFF ikke
overfore yderligere obligationer til den finansielle institution.
Endelig vil boligfinansieringsfonden, sifremt de reelle tab over-
stiger kreditbufferen, bare disse tab.

2.4.4. BFF's beregning af det tilsvarende belob i BFF-obligationer

[ henhold til artikel 5 i lovbekendtgerelsen og artikel 7 i tilleegs-
bestemmelserne ('°) fastlegger BFF vardien af de BFF-obligatio-
ner, der skal overfores til den finansielle virksomhed som led i
swappen af realkreditlinspuljen (med fradrag af kreditbufferen).

BFF vardiansatter BBF-obligationerne pd grundlag af den »sam-
lede slutpris« pd transaktionsdagen som noteret i den islandske
fondsbers OMX-indeks. Denne pris justeres med det vegtede
gennemsnit af renten pd realkreditlinene (hvorfra er trukket
risikoen for fortidsindfrielse, driftsomkostninger og kredittab).

(%) Artikel 7 i tillegsbestemmelserne vedrerende »betaling for realkre-
ditobligationerne« bestemmer, at »BFF skal betale for realkreditld-
nene ved at overdrage BFF-obligationer. Afkastet af BFF-obligatio-
nerne skal baseres pa realkreditlinenes lobetid og vilkdr. Risikoen
for fortidsindfrielse og driftsomkostningerne samt andre faktorer
skal ligeledes tages i betragtning.«



L 323[24

Den Europaiske Unions Tidende

22.11.2012

Pa grundlag af oplysningerne fra de islandske myndigheder er
det uklart, om dette indebarer en reduktion eller forggelse af
obligationernes verdi.

2.4.5. Afregning af swappen under realkreditlinsordningen

Naér realkreditlinspuljen er blevet vardiansat, overfores den til
BFF til gengald for BFF-obligationer, der overfores til den
finansielle institution (29).

Den endelig afregning finder sted ca. 8-10 &r efter aftalens
indgdelse (!). Med forbehold af den vardiansattelse, der er
omhandlet i afsnit 2.4.3 ovenfor, overforer BFF pd dette tids-
punkt supplerende obligationer til den finansielle institution op
til veerdien af kreditbufferen (med fradrag af eventuelle reelle tab
og eventuelle forventede tab i hele realkreditlinets restlobe-

tid) (22).

2.5. Varighed og budget

Realkreditlansordningen er ikke tidsbegrenset. Dvs. at der ikke
er fastsat nogen udlebsdato for anvendelsen af ordningen eller
en periode, inden for hvilken der kan indgives ansegninger
under ordningen. P4 nuvarende tidspunkt er realkreditlinsord-
ningen derfor fortsat i kraft, og kvalificerede finansielle institu-
tioner kan indgive ansegninger.

Med hensyn til budgettet har de islandske myndigheder ikke
oplyst Tilsynsmyndigheden om de ansliede drlige eller
samlede udgifter i forbindelse med realkreditlansordningen.

2.6. Supplerende relevant markedsinformation

Den 22. april 2010 traf det islandske finanstilsyn en beslutning
om overfarsel af aktiver og passiver i Keflavik Savings Bank til
Spkef Savings Bank (»}). Den 5. marts 2011 traf det islandske
finanstilsyn en beslutning om overforsel af aktiver og passiver i
Spkef Savings Bank til NBI hf. (New Landsbanki) (*4).

Efter at Byr Savings Bank (Old Byr) krakkede i april 2010,
oprettede den islandske stat Byr hf (New Byr), et 100 % statsejet
aktieselskab. Old Byr er nu under konkursbehandling. New Byr
vil overtage alle aktiver og passiver i og driften af Old Byr (¥°).

(%%) Det hedder i artikel 5 i tillegsbestemmelserne, at »modydelsen for obliga-
tioner kobt af boligfinansieringsfonden generelt skal have form af BFF-
obligationer«. Pd grundlag heraf dbner lovbekendtgerelsen i princippet
mulighed for andre former for modydelser, som f.eks. kontant
betaling. Hidtil er der dog kun blevet benyttet modydelse i form
af BFF-obligationer.

Det nejagtige tidspunkt for den endelige afregning er normalt

anfert i aftalen.

(2?) Artikel 3 i lovbekendtgorelsen og artikel 6 i tillegsbestemmelserne.

(*% Se http://www.fme.is/lisalib/getfile.aspx?itemid=7199.

(* Se http:/|www.fme.is/lisalib/getfile.aspx?itemid=7997.

(*%) Se EFTA-Tilsynsmyndighedens beslutning nr. 126/11/KOL af
13. april 2011 om statsstotte til etablering og kapitalisering af
Byr hf, endnu ikke offentliggjort; beslutningen er tilgengelig pa
Tilsynsmyndighedens ~ websted:  http://www.eftasurv.int/media/
decisions/126-11-COL.pdf.

(2]

~

3. BEGRUNDELSE FOR INDLEDNING AF DEN FORMELLE
UNDERS@GELSESPROCEDURE

[ marts 2010 besluttede Tilsynsmyndigheden at indlede den
formelle undersegelsesprocedure i denne sag, fordi den var i
tvivl om, hvorvidt de transaktioner, der blev gennemfort
under realkreditlinsordningen, fandt sted pd markedsvilkdr, og
derfor hvorvidt ordningen kunne indebare elementer af stats-
stotte i henhold til artikel 61, stk. 1, i E@S-aftalen (29).

Tilsynsmyndigheden var ogsd i tvivl om, hvorvidt den potenti-
elle stotte kunne anses for at vare forenelig med statsstotte-
bestemmelserne i EQS-aftalen, og fandt, at det relevante regelsat
for vurderingen af foranstaltningens forenelighed var retnings-
linjerne for veardiforringede aktiver (IAG) (¥). P4 grundlag af
IAG var Tilsynsmyndigheden i tvivl om, hvorvidt i) markeds-
vardien af aktiverne var blevet beregnet korrekt (og afspejlede
overforelsesprisen), og hvorvidt ii) swapaftalen omfattede et
tilstraekkeligt afkast til staten, sd der blev sikret en passende
byrdefordeling mellem parterne.

Endelig havde Tilsynsmyndigheden indvendinger mod, at de
islandske myndigheder ikke havde begranset den tidsperiode
(rindgangsvindue«), i hvilken kvalificerede finansielle institu-
tioner kunne indgive ansegninger under realkreditldnsordnin-
gen, eller ikke havde angivet storrelsen af ordningens samlede
arlige budget. Med andre ord var realkreditlinsordningen
ubegranset i henseende til budget og varighed.

4. BEMARKNINGER FRA TREDJEPARTER

Tilsynsmyndigheden modtog ingen bemarkninger fra tredje-
parter efter offentliggorelsen af beslutning nr. 76/10/KOL om
indledning af den formelle undersogelsesprocedure.

5. BEMARKNINGER FRA DE ISLANDSKE MYNDIGHEDER

De islandske myndigheder har anfert, at overferslen af realkre-
ditlén inden for rammerne af realkreditldnsordningen finder sted
pd markedsvilkar, hvorved det sikres, at overfarslen af BFF-obli-
gationer til ansegende finansielle institutioner ikke indeberer
statsstotte.

De islandske myndigheder s&tter ogsd spergsmalstegn ved, om
det er korrekt at vurdere realkreditlinsordningen pa grundlag af
retningslinjerne for verdiforringede aktiver, da de realkreditlan,
der skal swappes som led i ordningen, ikke er verdiforringet.
De islandske myndigheder anferer, at grunden til, at man giver
sparekasserne mulighed for at swappe deres realkreditlain med
BFF-obligationer, ikke er, at aktiverne er forringet, men snarere

at de ikke er tilstrakkeligt likvide (%9).

(%) Se fodnote 2 ovenfor.

(*’) Den ajourforte udgave af retningslinjerne for statsstotte er offentlig-
gjort pd Tilsynsmyndighedens websted: http:/[www.cftasurv.int/
state-aid/legal-framework/state-aid-guidelines|.

Tilsynsmyndigheden bemrker, at dette er i modstrid med anmel-
delsen af realkreditldnsordningen til Tilsynsmyndigheden den
27. maj 2009 (hendelse nr. 519720), hvor de islandske myndig-
heder anforte, at retningslinjerne for veerdiforringede aktiver ville
vere de korrekte retningslinjer for vurderingen af ordningen
(séfremt Tilsynsmyndigheden skulle nd til den konklusion, at
ordningen indebar stotte).

(28


http://www.fme.is/lisalib/getfile.aspx?itemid=7199
http://www.fme.is/lisalib/getfile.aspx?itemid=7997
http://www.eftasurv.int/media/decisions/126-11-COL.pdf
http://www.eftasurv.int/media/decisions/126-11-COL.pdf
http://www.eftasurv.int/state-aid/legal-framework/state-aid-guidelines/
http://www.eftasurv.int/state-aid/legal-framework/state-aid-guidelines/

22.11.2012

Den Europziske Unions Tidende

L 32325

Safremt Tilsynsmyndigheden alligevel konkluderer, at realkredit-
lansordningen indebarer statsstotte og skal vurderes ud fra
retningslinjerne for vaerdiforringede aktiver, anferer de islandske
myndigheder, at stotten er forenelig med kriterierne for benyt-
telse af en uathaengig ekspert. De forklarer, at den kreditrisi-
komodel, der er benyttet til BFF’s vardiansattelse af realkredit-
lanene, bygger pé en kreditrisikomodel, der er udviklet af KPMG
Iceland, en uathangig vurderingsekspert. De islandske myndig-
heder anforer ogsd, at medtagelsen af en »kreditbuffer« sikrer, at
den regnskabsmassige vaerdi af realkreditldnene tilpasses deres
markedsveerdi (29).

Efter Tilsynsmyndighedens beslutning om at indlede den
formelle undersogelsesprocedure  fremlagde de islandske
myndigheder ogsd en verdiansettelse, udarbejdet af en
uathengig finansieringsekspert (ALM Finance LTD (i det
folgende benzvnte »ALMq) (*%), af den pulje af realkreditlin
og BFF-obligationer, som allerede er omfattet af ordningen.
AlM-vardiansattelsen er baseret pd en sandsynlighedsvagtet
cash flow-model og pd den risikofrie afkastgrad med henblik
pd beregning af den aktuelle verdi (den reelle gkonomiske
vaerdi) af de realkreditldnspuljer, som er omfattet af ordningen.
Beregningerne af lanepuljernes reelle gkonomiske veerdi blev
foretaget med henblik pa to ekonomiske scenarier: et forventet
scenarie og et stressscenarie. ALM's vardiansattelse ligger
omtrent pa linje med BFF's verdiansattelse.

De islandske myndigheder anferer ogsd, at realkreditlinsord-
ningen indebarer en godtgarelse til den bevilgende myndighed,
BFF, idet BFF tilpasser veerdien af BFF-obligationerne, sd de
dakker driftsomkostninger, risiko for fertidsindfrielse og kredit-
tab (*1).

De islandske myndigheder gor ogsd galdende, at realkreditlans-
ordningen ber betragtes som led i en storre plan for omstruk-
turering af sparekasserne i Island, og at den derfor ber vurderes
pa grundlag af Tilsynsmyndighedens retningslinjer for omstruk-
turering (*?). Bdde finansministeriet og den islandske centralbank
har truffet foranstaltninger til rekapitalisering af sparekasser i
Island. Som led i denne storre omstruktureringsplan har det

(*%) Med hensyn til realkreditlansordningen forenelighed henviser de
islandske myndigheder ligeledes til tidligere argumenter, der er
fremsat over for Tilsynsmyndigheden, vedrerende den systemiske
betydning af sparekasserne i Island — jf. feks. et brev fra den
islandske centralbank af 19.5.2009, der bekrafter nedvendigheden
af foranstaltningerne (bilag 5 til anmeldelsen). Til stotte herfor har
de islandske myndigheder fremlagt en undersogelse foretaget af
Centre for European Policy Studies (CEPS) (vInvestigating Diversity
in the Banking Sector in Europe: The Performance and Role of
Savings Banks« (Undersogelse af mangfoldigheden i banksektoren
i Europa: sparekassers prastationer og rolle), CEPS, 26.6.2009.

(*%) Rapporten blev udarbejdet af Hjortur H. Jonsson, ALM.
(*') Den praemie, som Spkef skulle betale, var pd 95 basispoint og
skulle dakke driftsomkostninger, risiko for fortidsindfriclse og
kredittab. 95 basispoint er den gengse pramie, som BFF generelt
palegger kunderne. 25 basispoint for driftsomkostninger, 50 basis-
point for risikoen for fertidsindfrielse og 20 basispoint for kredit-
tab.

Tilsynsmyndigheden formoder, at de islandske myndigheder

henviser til Tilsynsmyndighedens retningslinjer for genoprettelse af

rentabiliteten i finanssektoren i den nuvarende krise inden for
rammerne af statsstottereglerne.

(32

islandske finanstilsyn fort tilsyn med omstruktureringen af
sparekasser og opstillet visse krav i den henseende.

Hvad endelig angdr foranstaltningens proportionalitet,
bemarker de islandske myndigheder, at de er rede til at tage
de nedvendige skridt til at imedekomme Tilsynsmyndighedens
beteenkeligheder med hensyn til realkreditlinsordningens
varighed og anvendelsesomréde.

II. VURDERING

1. EKSISTENSEN AF STATSSTOTTE I HENHOLD TIL EQJS-AFTALENS
ARTIKEL 61, STK. 1

[ E@S-aftalens artikel 61, stk. 1, hedder det:

»Bortset fra de i denne aftale hjemlede undtagelser er stotte,
som ydes af EF-medlemsstater, EFTA-stater eller ved hjalp af
statsmidler under enhver tenkelig form, og som fordrejer
eller truer med at fordreje konkurrencevilkirene ved at
begunstige visse virksomheder eller visse produktioner, ufor-
enelige med denne aftale i det omfang, den pavirker samhan-
delen mellem de kontraherende parter.c

For at en foranstaltning kan udgere statsstotte i henhold til
E@S-aftalens artikel 61, stk. 1, skal folgende fire kumulative
betingelser vere opfyldt i) foranstaltningen skal give
modtagerne en gkonomisk fordel, som de ikke ville have
opndet under normale omstendigheder, ii) foranstaltningen
skal sikres af staten eller ved hjalp af statsmidler, iii) foranstalt-
ningen skal begunstige visse virksomheder eller visse produk-
tioner og iv) foranstaltningen skal fordreje konkurrencen og
pavirke samhandelen mellem kontraherende parter.

1.1. Anvendelse af statsmidler

Foranstaltningen skal sikres af staten eller ved hjalp af stats-
midler.

I overensstemmelse med fast retspraksis kan stette ydes direkte
af staten eller gennem offentlige eller private organer, som
staten opretter eller udpeger til at forvalte stotten (*3).

Til gengzld for realkreditlin modtager de ansegende finansielle
institutioner BFF-obligationer. BFF blev oprettet ved boligloven
som et statsligt boligagentur, der var 100 % ejet af den islandske
stat og under administrativt tilsyn af velfeerdsministeriet.
Velferdsministeriet udpeger BFF's bestyrelse, der er sammensat
af fem personer. BFF's opgaver (at yde lan til enkeltpersoner,
kommuner og virksomheder til finansiering af erhvervelse eller
opferelse af boliger) er fastsat og reguleret i lovgivningen: Bolig-
loven og afledt ret (f.cks. lovbekendtgerelse nr. 57/2009 om
BFF's ldnekategorier).

(*’) Sag 78|76, Steinike and Weinlig mod Forbundsrepublikken Tyskland,
Sml. 1977, s. 595, pramis 21.
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De pagaldende foranstaltninger blev derfor gennemfert af et
offentligt organ, BFF, der er underlagt statens fulde kontrol.
BFF's foranstaltninger kan derfor henregnes til staten. Derfor
udger overferslen af BFF-obligationer til finansielle institutioner
statsstotte.

1.2. Begunstigelse af visse virksomheder eller visse
produktioner

1.2.1. Gkonomisk fordel

Foranstaltningen skal give modtagerne fordele, der fritager dem
for omkostninger, som normalt atholdes over deres budgetter.

Som de islandske myndigheder har forklaret, blev realkreditlans-
ordningen indfert for at gere det muligt for visse finansielle
institutioner at opna finansiering fra andre kilder end interbank-
lan, fordi interbankldnemarkedet var ved at lgbe tort som folge
af globale vanskeligheder i finanssektoren.

Tilsynsmyndigheden finder det usandsynligt, at en markedseko-
nomisk investor under finanskrisen ville have stillet finansiering
i et tilsvarende omfang og pd tilsvarende vilkér til radighed for
finansielle institutioner, som var berettiget til at deltage i real-
kreditlansordningen. Derfor giver transaktionen som sidan de
deltagende banker en gkonomisk fordel, som de ikke ville have
haft pd de pa dette tidspunkt geldende markedsvilkar.

Realkreditlansordningen forbedrer de begunstigede finansielle
institutioners stilling ved at ege deres aktivers likviditet og
fjerne kilden til volatilitet i deres balance. Dette forbedrer igen
deres markedsposition.

1.2.2. Selektivitet

For at foranstaltningen kan udgere statsstotte, skal den begun-
stige visse virksomheder, produktioner eller leveringen af visse
ydelser.

Realkreditlansordningen er selektiv i og med, at den kun begun-
stiger visse finansielle institutioner. Den omstendighed, at alle
virksomheder i en given sektor kan drage fordel af en foranstalt-
ning, forer ikke til den konklusion, at foranstaltningen er af
generel karakter. Foranstaltningen er tveertimod selektiv, fordi
den kun begunstiger én sektor i ekonomien (*4).

1.3. Fordrejning af konkurrencen og pavirkning af samhan-
delen mellem kontraherende parter

Det er sandsynligt, at realkreditlinsordningen vil fordreje
konkurrencen og pévirke samhandelen mellem de kontra-
herende parter. Ordningen forbedrer de begunstigede finansielle

(*4) Forenede sager E-5/04, E 6/04 og E-7/04, Fesil og Finnfjord, Sml.
2005, EFTA-Domstolens rapport, s. 117, praemis 77. Denne dom
bekrafter Den Europeiske Unions Domstols retspraksis, jf. sag C-
75/97, Belgien mod Kommissionen, Sml. 1999 I, s. 3671, pramis
33. Se ogsd sag C-66/02, Italien mod Kommissionen, Sml. 2009 I,
s. 10901, praemis 95.

institutioners stilling ved at ege likviditeten af deres aktiver og
fierne en kilde til volatilitet i deres balance og styrker derved
deres stilling sammenlignet med deres konkurrenter i andre
E@S-lande.

Alle banker, sparekasser og kreditinstitutter, der har fiet
tilladelse til at drive virksomhed i Island, kan, uanset deres
storrelse, i princippet ansege om stette inden for rammerne
af realkreditlinsordningen. Ydelser og produkter i bank- og
finanssektoren handles internationalt. Ogsé i lyset heraf er det
sandsynligt, at realkreditlinsordningen vil fordreje konkurrencen
og pévirke samhandelen mellem kontraherende parter.

2. PROCEDUREKRAV

I henhold til artikel 1, stk. 3, i del I i protokol 3 skal »EFTA-
tilsynsmyndigheden underrettes i s god tid, at den kan frem-
sette sine bemaerkninger til eventuelle planer om tildeling eller
andring af stette (...). Den pdgaldende medlemsstat ma ikke
gennemfore de pitaenkte foranstaltninger, for den navnte frem-
gangsmade har fert til endelig beslutning«.

De islandske myndigheder anmeldte realkreditlansordningen til
Tilsynsmyndigheden ved brev af 27. maj 2009 (hendelse nr.
519720). Imidlertid trddte tillegsbestemmelserne fra BFF's
bestyrelse om opkeb af realkreditlin fra finansielle virksom-
heder i kraft den 15. januar 2009, dvs. inden Tilsynsmyndig-
heden havde truffet en endelig beslutning om anmeldelsen.

Derfor har de islandske myndigheder ikke overholdt deres
forpligtelser i medfor af artikel 1, stk. 3, i del I i protokol 3.

3. ST@TTENS FORENELIGHED

Stotteforanstaltninger, der er omfattet af betingelserne i E@S-
aftalens artikel 61, stk. 1, for statsstotte, er generelt uforenelige
med E@S-aftalens funktion, medmindre en af undtagelserne i
E@S-aftalens artikel 61, stk. 2 eller 3, finder anvendelse.
Undtagelsen i artikel 61, stk. 2, finder ikke anvendelse pd den
pagzldende stotte, der ikke har til formal at nd nogen af de mdl,
der er omhandlet i denne artikel. Tilsvarende finder undtagel-
serne i E@S-aftalens artikel 61, stk. 3, litra a) og c), ikke anven-
delse pd den stetteforanstaltning, der underseges. Stettefor-
anstaltningen er navnlig ikke ydet med det formal at fremme
eller lette den ekonomiske udvikling af visse omrader eller af
visse erhvervsgrene.

Den pagaldende stotte er ikke knyttet til nogen investering i
produktionskapital. Den reducerer blot de omkostninger, som
virksomhederne normalt ville atholde som led i deres lobende
forretningsaktiviteter, og skal derfor klassificeres som drifts-
stotte. Driftsstotte anses normalt ikke som varende egnet til
at lette udviklingen af visse gkonomiske aktiviteter eller af
visse regioner som omhandlet i E@S-aftalens artikel 61, stk.
3, litra c). Driftsstotte er kun tilladt under seerlige omstaendig-
heder (f.eks. for visse former for stotte til miljobeskyttelse eller
regionalstette), nar Tilsynsmyndighedens relevante retningslinjer
fastsatter en sddan undtagelse.
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I medfor af E@S-aftalens artikel 61, stk. 3, litra b), kan Tilsyns-
myndigheden erklare stotten forenelig med E@S-aftalens funk-
tion, hvis den har til formal at »athjalpe en alvorlig forstyrrelse i
en EF-medlemsstats eller en EFTA-stats gkonomic. Tilsynsmyn-
digheden minder om, at artikel 61, stk. 3, litra b) i overens-
stemmelse med EU-Domstolens retspraksis og Tilsynsmyndighe-
dens og Europa-Kommissionens (i det folgende benzvnt »Kom-
missionen«) afgorelsespraksis skal anvendes indskreenkende, og
at de pagealdende foranstaltninger skal modvirke en forstyrrelse
i hele den nationale gkonomi (3%).

Tilsynsmyndigheden anerkender, at realkreditlinsordningen blev
vedtaget under og som reaktion pd den aktuelle internationale
finanskrise. I Island har navnlig smé sparekasser haft likviditets-
problemer som folge af de finansielle vanskeligheder i de store
banker, der traditionelt har finansieret de smd sparekasser. I
modsatning til de sterre finansielle institutioner har sparekas-
serne ikke direkte adgang til finansiering fra den islandske
centralbank.

Som anfert i beslutningen om at indlede den formelle under-
sogelsesprocedure finder Tilsynsmyndigheden, at det relevante
regelsat for vurdering af realkreditlansordningens forenelighed
er retningslinjerne for veerdiforringede aktiver, der har E@S-afta-
lens artikel 61, stk. 3, litra b), som retsgrundlag. Realkreditlans-
ordningen skal derfor vurderes pd grundlag af E@S-aftalens
artikel 61, stk. 3, litra b), og retningslinjerne for verdiforringede
aktiver.

Inden det fastslds, om realkreditlinsordningen er forenelig i
medfer af retningslinjerne for vardiforringede aktiver, er det i
det foreliggende tilfeelde relevant at fastsld, om ordningen kan
betegnes som en »ordning« i henhold til protokol 3 til aftalen
om Tilsynsmyndigheden og Domstolen. I artikel 1, litra d), i del
II i protokol 3 defineres stotteordning saledes:

»»stotteordning« enhver retsakt, pad grundlag af hvilken der
uden yderligere gennemforelsesforanstaltninger kan ydes indi-
viduel stotte til virksomheder, som inden for denne retsakt
defineres generelt og abstrakt, og enhver retsakt pd grundlag
af hvilken stotte, der ikke er knyttet til et specifikt projekt,
kan ydes til en eller flere virksomheder, uden at tidsrummet
eller belobet er narmere fastsatc.

(*%) Forenede sager T-132/96 og T-143/96, Freistaat Sachsen og Volks-
wagen AG mod Kommissionen, Sml. 1999 11, s. 3663, premis 167.
Se Kommissionens afgorelser i sag NN 70/07, Northern Rock (EUT
C 43 af 16.2.2008, s. 1) og i sag NN 25/08, Redningsstotte til
WestLB (EUT C 189 af 26.7.2008, s. 3); og Kommissionens afgo-
relser af 4.6.2008, C 9/08, SachsenLB (EUT L 104 af 24.4.2009).
Se ogsd Tilsynsmyndighedens beslutning nr. 36/09/KOL af
30.1.2009 om aftalen mellem den norske stat og Eksportfinans
ASA om finansiering af Eksportfinans (EUT C 156 af 9.7.2009,
s. 17, og E@S-tilleg nr. 36 af 9.7.2009, s. 9); beslutning nr.
205/09/KOL af 8.5.2009 om ordningen for midlertidig rekapitali-
sering af fundamentalt sunde banker med det formél at fremme den
finansielle stabilitet og langivningen til realokonomien (EUT L 29 af
3.2.2011, s. 36, og E@S-tilleg nr. 6 af 3.2.2011, s. 1); og beslut-
ning nr. 168/09/KOL af 27.3.2009 om en supplerende ldnekategori
for den islandske boligfinansieringsfond for udlan til banker, spare-
kasser og andre finansinstitutter med henblik pa midlertidig
refinansiering af realkreditlan (EUT L 241 af 8.10.2009, s. 16, og
EQS-tilleg nr. 52 af 8.10.2009, s. 1).

Tilsynsmyndigheden er af den opfattelse (som ikke er blevet
anfaegtet af de islandske myndigheder), at realkreditldnsord-
ningen bygger pd bestemmelser — boligloven, lovbekendt-
gorelsen og tillegsbestemmelserne — pa grundlag af hvilke
der uden yderligere gennemforelsesforanstaltninger kan ydes
individuel stotte til virksomheder, som i disse bestemmelser
defineres generelt og abstrakt. Realkreditldnsordningen kan
derfor betegnes som en stotteordning i medfer af artikel 1,
litra d), i del I i protokol 3. I den forbindelse minder Tilsyns-
myndigheden om, at Den Europaiske Unions Domstol i sag C-
310/99 fastslog felgende: »Den anfaegtede beslutning skal ikke
indeholde en analyse af statte, der er tildelt i individuelle tilfelde
i henhold til denne ordning. Det er alene ved en eventuel
tilbagesogning af stette, at det er nedvendigt at efterprove
hver bergrt virksomheds individuelle situation.« (%)

I overensstemmelse med denne retspraksis har Tilsynsmyndig-
heden vurderet realkreditlansordningen péd grundlag af ordnin-
gens karakteristika (i modsatning til de serlige forhold, der
kendetegner individuelle tildelinger under ordningen).

Som beskrevet ovenfor har de islandske myndigheder anfert, at
myndigheden ber betragte realkreditldnsordningen som en del
af den igangveerende omstrukturering af den islandske sparekas-
sesektor, og at den ber vurderes pd grundlag af Tilsynsmyndig-
hedens retningslinjer for omstrukturering af finansielle institu-
tioner under finanskrisen (i det folgende benavnt »retningslinjer
for omstrukturering af banker«) (*). Swappen under realkredit-
lansordningen kraever dog ikke en generel omstrukturering af de
finansielle institutioner, der nyder godt af ordningen. Realkre-
ditlinsordningen kan anvendes pd alle finansielle institutioner,
uanset om disse er under omstrukturering eller ej. Under
sddanne omstaendigheder finder Tilsynsmyndigheden, at de rele-
vante retningslinjer, der finder anvendelse pa foranstaltningen,
ikke er retningslinjerne for omstrukturering af banker. Som
fastsldet ovenfor er realkreditlinsordningens karakteristika sale-
des, at betingelserne for at anvende retningslinjerne for veerdi-
forringede aktiver er opfyldt.

3.1. Anvendelse af retningslinjerne for verdiforringede
aktiver — aktivernes stotteberettigelse

For at stetten kan erklaeres forenelig med artikel 61, stk. 3, litra
b), i E@S-aftalen, skal den ydes pd grundlag af ikke-diskrimine-
rende kriterier, vare relevant i den forstand, at den specifikt har
som mdl at afhjelpe en alvorlig forstyrrelse i gkonomien, og
vare nedvendig herfor og std i forhold hertil, idet negative

(*%) Sag C-310/99, Italien mod Kommissionen, Sml. 2002, 1, s. 2289,
premis 91. I sag C-66/02, Italien mod Kommissionen, Sml. 2005,
I, s. 10901, preemis 91, udtalte Domstolen folgende: »I forbindelse
med en stotteordning kan Kommissionen begranse sig til at under-
soge ordningens narmere indhold uden at vare forpligtet til at
underspge hver eneste anvendelse af ordningen (...) med henblik
pa at vurdere, om den navnte ordning indeholder stotteelementer.«
Se ogsé sag E-2/05, ESA mod Island, Sml. 2005, EFTA-Domstolens
rapport, s. 202, premis 24, og sag C-71/09 P, C-73/09 P og C-
76/09 P, Comitato »Venezia vuole vivere« mod Kommissionen,
endnu ikke indberettet, preemis 63-64.

(7) Se fodnote 32.
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afsmittende virkninger for konkurrenterne skal begraenses.
Retningslinjerne for verdiforringede aktiver omsatter disse
generelle principper til serlige betingelser for hjelpeforanstalt-
ninger for vardiforringede aktiver.

Som allerede navnt har de islandske myndigheder sat sporgs-
mélstegn ved, om retningslinjerne for veerdiforringede aktiver
finder anvendelse pd den asset swap, der er fastsat i realkredit-
lansordningen, med den begrundelse, at de realkreditlan, der er
omfattet af swapaftalerne, ikke er verdiforringede aktiver. De
islandske myndigheder anferer, at realkreditlinene udger de
finansielt mest attraktive aktiver, som bankerne er i besiddelse
af, og derfor ikke er veerdiforringede.

I retningslinjerne for veerdiforringede aktiver defineres vardifor-
ringede aktiver som: »aktiver, der normalt betegnes som »ngd-
lidende lan« (toxic assets, f.eks. de amerikanske mortgage backed
securities og dertil knyttede hedge-transaktioner og derivater),
og som har udlest finanskrisen og i vid udstrakning er blevet
illikvide eller har maéttet nedskrives meget kraftigt...». Det
fremgar ogsd af retningslinjerne for veerdiforringede aktiver, at
det ved vurderingen af, om aktiver er verdiforringede, er
nedvendigt at valge en pragmatisk tilgang og tillade en vis
fleksibilitet (*8).

Som allerede bemerket finansierer de sparekasser, der pd nuvz-
rende tidspunkt deltager i realkreditlinsordningen, normalt
deres aktiver ved kundeindlén eller ved lin fra de ferende
islandske banker. Hvis dette ikke viser sig at vare tilstrakkeligt
til at fortsette driften, ville en sparekasse under normale
omstendigheder sxlge nogle af sine aktiver (f.eks. realkreditlan).

De islandske myndigheder har imidlertid forklaret, at de forende
islandske banker er gdet konkurs og er ved at blive omstruktu-
reret, hvilket udelukker 1dn fra andre banker. Endvidere er
kundeindldn alene ikke tilstrackkelige til at deekke sparekassernes
finansieringsbehov. De islandske myndigheder har underrettet
Tilsynsmyndigheden om, at den tredje mulighed — at salge
aktiverne — ikke har varet mulig pd grund af finanskrisen.
Det var pd baggrund heraf, at realkreditlineordningen blev
indfert.

Tilsynsmyndigheden finder, at den omstendighed, at sparekas-
serne ikke har veeret i stand til at salge deres realkreditlan pd
markedet, indeberer, at disse aktiver er illikvide og derfor veerdi-
forringede. Bilag 3 i retningslinjerne for veerdiforringede aktiver
indeholder en liste over de kategorier af vaerdiforringede aktiver,
der anses for kunne omfattes af hjlpeforanstaltninger. Listen
omfatter boligldn.

For at realkreditlinsordningen kan vare forenelig med E@S-
aftalen, skal den derfor opfylde betingelserne for hjalpefor-
anstaltningers forenelighed, jf. retningslinjerne for veardiforrin-
gede aktiver. De relevante betingelser gennemgds i afsnit
3.2-3.6 nedenfor.

(*%) Se punkt 32 i retningslinjerne for verdiforringede aktiver.

3.2. Verdiansattelse af realkreditlin — uafhaengig ekspert

I punkt 20, ferste underpunkt, i retningslinjerne for verdifor-
ringede aktiver hedder det, at: »Ansegninger om statte skal (...)
bygge péd en fyldestgorende vardiansattelse, der er attesteret af
anerkendte uathangige eksperter (...)«

I henhold til artikel 3 i lovbekendtgerelsen skal BFF foretage en
vardiansattelse af de realkreditlinsaktiver, der tilbydes fonden.
Dette er ogsd, hvad der sker i praksis: De aktiver, der er swappet
under realkreditldnsordningen, vardiansattes af BFF. De aktiver,
der er swappet under realkreditlineordningen, veardiansettes
saledes ikke af en uafh@ngig eckspert, hvilket er i modstrid
med kravene i retningslinjerne for verdiforringede aktiver.

Den omstaendighed, at ét element i vardiansattelsen — kredi-
trisikometoden — er blevet gennemfort af en uathaengig ekspert
(KPMG Iceland), betyder ikke automatisk, at hele vardiansat-
telsen skal anses for at vaere foretaget af en uafhangig ekspert.
Et andet vigtigt element i vurderingen, nemlig fastlaeggelsen af
grundlaget for verdiansaettelsen (dvs. valget af stotteberettigede
realkreditldn, grundlaget for veerdien (den bogferte verdi),
gennemforelsen af kreditrisikovurderingen og beslutningen
om, hvordan kreditbufferen skal beregnes, og det tilsvarende
belgb, der skyldes i form af BFF-obligationer), fastlegges ved
lovbekendtgorelse eller af BFF alene. Den omstendighed, at en
uathaengig ekspert har stillet en metode til radighed for vurde-
ringen af kreditrisikoen, @ndrer ikke ved, at BFF faktisk selv
benytter denne metode; med andre ord, den foretager selv
vurderingen. Der findes ingen undersegelse af, om BFF anvender
metoden og i givet fald hvordan.

Under disse omstaendigheder konkluderer Tilsynsmyndigheden,
at den veerdiansaettelse af aktiverne, der er gennemfort inden for
rammerne af realkreditlinsordningen, ikke er i overensstem-
melse med punkt 20 i retningslinjerne for veardiforringede akti-
ver.

Som allerede beskrevet, fremlagde de islandske myndigheder
under den formelle undersogelse en veardiansattelsesrapport,
som var udarbejdet af en uathangig finansiel ekspert, ALM,
vedrorende realkreditldn, der allerede var omfattet af swaps
under realkreditlinsordningen. Dette andrer dog ikke ved den
omstendighed, at BFF ifplge selve realkreditlansordningen, samt
de relevante retlige bestemmelser, selv skal foretage vardiansat-
telsen af de realkreditlin, som den har overtaget inden for
rammerne af ordningen.

Som anfert i del II, afsnit 3 ovenfor, vil Tilsynsmyndigheden
kun betragte realkreditlinsordningen som en »stotteordning« i
henhold til artikel 1, litra d), i del II i protokol 3. Uden at dette
bergrer den veardiansattelse, der foretages i individuelle tilfeelde
under ordningen, opfylder realkreditlinsordningen saledes ikke
selv betingelserne i retningslinjerne for veerdiforringede aktiver.

Pd grundlag af ovenstdende konkluderer Tilsynsmyndigheden, at
ordningen for verdiansattelse af realkreditlinene ikke opfylder
betingelserne i retningslinjerne for verdiforringede aktiver.
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3.3. Verdiansattelse af realkreditlinet — grundlaget for
verdiansattelsen

Retningslinjerne for verdiforringede aktiver indeholder en
metode til vardiansattelse af vardiforringede aktiver som led
i en hjzlpeforanstaltning. Punkt 39 og 40 i retningslinjerne for
vardiforringede aktiver og bilag 3 indferer begreberne »omkost-
ninger«, »aktuel markedsvaerdic, »reel gkonomisk veardic og
»overfarselsveerdic. Disse begreber er defineret sdledes i retnings-
linjerne for veerdiforringede aktiver (>°).

— Ved omkostninger forstds lanenes bogferte vardi minus
vardiforringelsen.

— Ved den aktuelle markedsvaerdi forstds den veerdi, som de
vardiforringede aktiver kunne have opndet pd markedet.

— Ved den reelle gkonomiske verdi forstds den bagvedlig-
gende langsigtede okonomiske veardi af aktiverne baseret
pd underliggende cash flows og bredere tidshorisonter.
Denne ber beregnes for sivel et grundscenarie som et stress-
scenarie.

— Ved overforselsvardien forstds den vardi, de verdiforrin-
gede aktiver ansattes til inden for rammerne af hjelpeord-
ningen.

Normalt bestemmer retningslinjerne for veerdiforringede aktiver,
at hvis overforselsveerdien er hojere end den aktuelle markeds-
vardi, er der tale om statsstotte. For at stotten kan erklares
forenelig, skal overforselsvaerdien veere lavere end eller lig med
den reelle ekonomiske veerdi.

Det fremgar af artikel 6 i tillegsbestemmelserne, at vardien af
realkreditlanspuljerne er baseret pd bogferingsverdien af hvert
enkelt realkreditldn. Den bogferte vardi er normalt den samme
som aktivernes reelle gskonomiske verdi, der er baseret pa de
bagvedliggende cash flows og bredere tidshorisonter.

[ lyset af ovenstdende finder Tilsynsmyndigheden, at den
islandske regering har forsemt at godtgere (cller beregne), at
overforselsveerdien er baseret pa den reelle gkonomiske veerdi.

(*%) I punkt 39 hedder det, at »I forste omgang ber aktiverne overalt,
hvor det er muligt, vardiansattes efter deres aktuelle markedsveerdi.
Generelt vil enhver overforsel af aktiver inden for rammerne af en
ordning til en verdi, der overstiger markedsprisen, udgere stats-
stotte. Aktivernes aktuelle markedsveerdi vil dog kunne afvige en
hel del fra den vardi, hvortil de under de nuvarende omstandig-
heder er bogfert, eller der er méske ikke nogen markedspris, fordi
der ikke findes et marked (for nogle aktiver kan verdien rent faktisk
vare lig nul).«

I punkt 40 hedder det, at »I anden omgang mi den vardi, de
vardiforringede aktiver sattes til inden for rammerne af hjzlpeord-
ningen (voverforselsvaerdien«), nedvendigvis ligge over den aktuelle
markedspris, for at opnd den onskede virkning. For at sikre
sammenhang i vurderingen af statsstottens forenelighed med
feellesmarkedet betragter Tilsynsmyndigheden en overforselsveerdi,
der afspejler den bagvedliggende langsigtede okonomiske verdi
(+den reelle okonomiske vardi«) af aktiverne baseret pa underlig-
gende cash flows og bredere tidshorisonter, som et acceptabelt
benchmark for, at stotten kan anses for kun at udgere det tilladte
minimum.«

Endvidere indferer tabel 1 — Ikke-sikrede lan — begreberne
»Omkostninger¢, »@konomisk verdic og »Overforselsvaerdic som
grundlag for verdiansettelse under ordningen.

De islandske myndigheders argumenter om, at medtagelsen af
en »kreditbuffer« sikrer, at den bogferte verdi tilpasses markeds-
vardien, kan ikke accepteres. For det forste har »kreditbufferenc
kun til formal at beskytte BFF mod en kreditrisiko (ved delvist at
udsztte overvejelserne om ydelse af realkreditlinene) og ikke at
fastsaette en markedsvaerdi. For det andet vil de finansielle insti-
tutioner ved den endelige afregning modtage BFF-obligationer
svarende til realkreditlinenes bogferte verdi minus eventuelle
indtrddte og forventede verdiforringelser fremadrettet, og ikke
svarende til realkreditlanenes reelle gkonomiske veerdi.

Pd grundlag af de tilgaengelige oplysninger og i overensstem-
melse med principperne i retningslinjerne for verdiforringede
aktiver kan Tilsynsmyndigheden derfor ikke udelukke, at real-
kreditldnsordningen indebarer uforenelig statsstatte.

3.4. Byrdefordeling

Med hensyn til byrdefordeling fastsatter retningslinjerne for
vardiforringede aktiver i punkt 21-25 et overordnet princip
om, at de finansielle institutioner i videst muligt omfang ber
bare tabene pd verdiforringede aktiver. Dette indebearer, at de
ber bare tabene som folge af forskellen mellem de veerdifor-
ringede aktivers aktuelle markedsveerdi og den reelle
okonomiske veerdi.

Da BFF ikke har foretaget en vardiansattelse i overensstem-
melse med retningslinjerne for verdiforringede aktiver, er det
ikke muligt at vurdere, i hvilket omfang de stotteberettigede
finansielle institutioner barer en del af byrden som fastsat i
retningslinjerne for vardiforringede aktiver.

3.5. Godtgerelse

Tilsynsmyndigheden bemarker, at EFTA-staterne ogsé skal sikre,
at »enhver prissetning af stotte til aktiver skal indeholde et
afkast til staten under beherig hensyntagen til risici for fremti-
dige tab, der overstiger prognoserne i fastsattelsen af den »reelle
gkonomiske veerdi« og eventuelle yderligere risici forarsaget af
en overforselsveerdi, der er storre end den reelle gkonomiske
veerdi (40)«.

Det fremgdr af retningslinjerne for vardiforringede aktiver, at et
saddant afkast til staten kan bestd i, at overforselsverdien fast-
sattes tilstraekkeligt lavt i forhold til »den reelle skonomiske
vardic for at tilvejebringe en passende kompensation for den
risiko, som staten har pétaget sig (*!). Ethvert prissetnings-
system md kunne sikre, at de begunstigede finansielle institutio-
ners samlede bidrag reducerer omfanget af statens nettoindgreb
til det nedvendige minimum. Da realkreditlinsordningen ikke
opfylder kravene i retningslinjerne for verdiforringede aktiver
for sd vidt angdr veerdiansattelse, er det dog ikke muligt at
vurdere, om de islandske myndigheder har opfyldt kravet om
afkast.

(*%) Bilag 4, afsnit II, i retningslinjerne for verdiforringede aktiver.
(*1) Bilag 4, afsnit II, i retningslinjerne for verdiforringede aktiver.
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Som allerede beskrevet har de islandske myndigheder anfort, at
de modtagende finansielle institutioner pdleegges en afgift pd 95
basispoint, som laegges til BFF's kapitalomkostninger, nir der
indgds en aftale i medfer af realkreditlinsordningen. Ifelge de
oplysninger, som Tilsynsmyndigheden rdder over, er 95 basis-
point dog den gengse pramie, som BFF generelt pélegger
kunderne til dakning af driftsomkostninger (25 basispoint),
risiko for fertidsindfrielse (50 basispoint) og kredittab (20 basis-
point) for regulare realkreditldn.

Tilsynsmyndigheden forstdr sdledes godt, at dette vil pévirke
vardien af de BFF-obligationer, der overfores til den
modtagende finansielle institution, men BFF vil afholde disse
omkostninger i forbindelse med forvaltningen af de overforte
realkreditldn i lobet af deres lobetid. Hidtil har Tilsynsmyndig-
heden ikke modtaget dokumentation for det modsatte (*?). I
lyset heraf kan afgiften pad 95 basispoint ikke anses for en
godtgerelse, som de begunstigede finansielle institutioner har
betalt til staten.

3.6. Ubegranset anvendelsesomride og varighed

De islandske myndigheder har hverken fastsat nogen tidsfrist for
realkreditldnsordningen eller for, hvorndr de finansielle institu-
tioner kan ansgge om at komme med i ordningen (det sikaldte
»indgangsvindue«) (*3).

For at hjelpeforanstaltninger kan anses for forenelige med E@S-
aftalen, ma de ifelge retningslinjerne for vaerdiforringede aktiver
ikke streekke sig ud over finanskrisens varighed (*#). Hjlpefor-
anstaltninger godkendes ikke for en ubegranset tidsperiode.

Pi grundlag af Europa-Kommissionens afggrelsespraksis
godkendes indgangsvinduet for hjelpeforanstaltninger normalt
for hejst seks mdneder. Alle forlengelser af indgangsvinduets
varighed (normalt med yderligere seks méneder) skal anmeldes
pa ny i god tid og tage hensyn til udviklingen i situationen pd
de relevante finansielle markeder. Hjalpeforanstaltninger kan
godkendes for en periode pd indtil to &r, forudsat at der
indsendes rapporter til Tilsynsmyndigheden hvert andet ar (+9).

(*?) Selv hvis afgiften pd 95 basispoint blev accepteret som godtgerelse
for asset swappen, er spargsmalet fortsat, om sterrelsen af denne
afgift er tilstraekkelig til at udgere en passende godtgerelse, jf. bilag
4, afsnit 11, i retningslinjerne for vardiforringede aktiver.

De islandske myndigheders argument om, at nedloven er midlerti-
dig, og at de ordninger, der gennemferes med hjemmel i den,
siledes pr. definition ikke er af permanent karakter, kan ikke accep-
teres. Der er ingen bestemmelse i den relevante lovgivning, som
forhindrer de islandske myndigheder i at fortsatte realkreditlans-
ordningen i det uendelige. Dette er i modstrid med det generelle
proportionalitets- og nedvendighedsprincip, der er kernen i
retningslinjerne vedrerende statsstotte under den finansielle krise.
Den omstendighed, at det islandske parlament agtede at tage
nedloven op til revision senest den 1.1.2010, @ndrer ikke denne
konklusion. Ifelge de oplysninger, som Tilsynsmyndigheden rider
over, har det islandske parlament under alle omstendigheder hidtil
ikke foretaget en sidan revision.

(*4) Tilsynsmyndigheden retningslinjer for finansielle institutioner,

punkt 12.
(¥%) Tilsynsmyndigheden retningslinjer for finansielle institutioner,
punkt 24.

*

N

Tilsvarende har de islandske myndigheder ikke angivet et samlet
budget for realkreditldnsordningen eller anslaet de érlige udgifter
i forbindelse med ordningen. De har ikke oplyst et forventet
antal begunstigede eller en granse for verdien af de aktiver, der
kunne vare berettiget til en asset swap i medfer af ordningen.
Realkreditlansordningen synes saledes at vare af ubegranset
raekkevidde og er derfor ikke afpasset efter forholdene, sddan
som det kraeves i retningslinjerne for vardiforringede aktiver.

4. KONKLUSION

Pd grundlag af de oplysninger, som de islandske myndigheder
har fremsendt, konkluderer Tilsynsmyndigheden, at realkredit-
lansordningen indebzrer ydelse af statsstotte i henhold til E@S-
aftalens artikel 61, stk. 1, som ikke er forenelig med E@S-afta-
lens funktion, af de grunde, der er redegjort for ovenfor. Indi-
viduel stotte, der er ydet under realkreditlinsordningen, og som
opfylder kriterierne i retningslinjerne for veardiforringede akti-
ver, er dog forenelig med E@S-aftalens funktion (*9).

Realkreditlansordningen blev anmeldt til Tilsynsmyndigheden,
efter at den var tradt i kraft, og inden Tilsynsmyndigheden
havde truffet en endelig beslutning om anmeldelsen. De
islandske myndigheder har ulovligt gennemfort den pageldende
stotte i modstrid med artikel 1, stk. 3, i del I i protokol 3.

Det folger af artikel 14 i del II i protokol 3, at ulovlig stette, der
er uforenelig med statsstottereglerne i E@S-aftalen, skal tilbage-
betales af stottemodtagerne —

VEDTAGET DENNE BESLUTNING:

Artikel 1

Realkreditlansordningen udger statsstette, som er uforenelig
med E@S-aftalens funktion i henhold til E@S-aftalens artikel 61,
stk. 1.

Artikel 2

Da de islandske myndigheder ikke har opfyldt kravet om, at der
skal foretages anmeldelse til EFTA-Tilsynsmyndigheden inden
gennemforelsen af realkreditlinsordningen i henhold til artikel 1,
stk. 3, i del I i protokol 3, indebarer realkreditlinsordningen
ulovlig statsstotte.

(*6) Se f.eks. Kommissionens beslutning af 16.12.2003 om Frankrigs
stotteordning for overtagelse af kriseramte virksomheder (EUT
L 108 af 16.4.2004, s. 38), og Kommissionens beslutning om
den spanske stats stotteordning fra 1993 for nyoprettede virksom-
heder i Vizcaya (Spanien) (EUT L 40 af 14.2.2003, s. 11). Se ogsd
EFTA-Tilsynsmyndighedens ~ beslutning nr.  754/08/KOL  af
3. december 2008 om ordningen til innovation inden for traeindu-
strien (EUT C 58 af 12.3.2009, s. 12, og EQF-tilleg nr. 14 af
12.3.2009, s. 5).
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Artikel 3

De islandske myndigheder afvikler realkreditlinsordningen med
gjeblikkelig virkning og treffer alle nedvendige foranstaltninger
til at tilbagesoge al uforenelig og ulovlig stette, der er ydet efter
realkreditldnsordningen, jf. artikel 1 og 2.

Artikel 4

Senest den 30. august 2011 underretter de islandske myndig-
heder EFTA-Tilsynsmyndigheden om de foranstaltninger, der er
truffet for at efterkomme denne beslutning.

Artikel 5

Tilbagebetalingen finder sted omgdende og under alle omstan-
digheder senest den 30. oktober 2011. Tilbagebetalingen finder
sted i overensstemmelse med procedurerne i den nationale
lovgivning, forudsat at de giver mulighed for gjeblikkelig og
effektiv gennemforelse af beslutningen. Den stotte, der skal
tilbagebetales, omfatter renter (inkl. renters rente) fra det tids-
punkt, hvor den var til stottemodtagerens radighed, og indtil

den faktisk er tilbagebetalt. Renten beregnes pa grundlag af
artikel 9 1 beslutning nr. 195/04/KOL.

Artikel 6

Denne beslutning er rettet til Republikken Island.

Artikel 7

Kun den engelske udgave af er autentisk.

Udferdiget i Bruxelles, den 29. juni 2011.

Pd EFTA-Tilsynsmyndighedens vegne

Sabine MONAUNI-TOMORDY
Medlem af Kollegiet

Per SANDERUD
Formand
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EFTA-TILSYNSMYNDIGHEDENS BESLUTNING
Nr. 232/11/KOL
af 13. juli 2011

om anmeldelsen af salget af jord pd Nesoyveien 8, gnr. 32 bnr. 17, i Asker kommune (Norge)

EFTA-TILSYNSMYNDIGHEDEN (i det folgende benavnt "Tilsyns-
myndigheden") har —

Under henvisning til aftalen om Det Europaiske @konomiske
Samarbejdsomrdde (i det folgende benavnt "E@S-aftalen"),
sarlig artikel 61 og protokol 26,

Under henvisning til aftalen mellem EFTA-staterne om opret-
telse af en tilsynsmyndighed og en domstol (i det felgende
benavnt "aftalen om Tilsynsmyndigheden og Domstolen"),
sarlig artikel 24,

Under henvisning til protokol 3 til aftalen om Tilsynsmyndig-
heden og Domstolen (i det folgende benavnt "protokol 3"),
navnlig artikel 1, stk. 2, i del I og artikel 7, stk. 5, og artikel 14
i del I,

Under henvisning til den konsoliderede udgave af Tilsynsmyn-
dighedens beslutning nr. 195/04/KOL af 14. juli 2004 om de
gennemforelsesbestemmelser, der er omhandlet i artikel 27 i del
II i protokol 3 (i det felgende benzvnt "beslutningen om
gennemforelsesbestemmelserne”) (1),

Efter at have opfordret interesserede parter til at fremsatte
bemarkninger i henhold til ovennavnte bestemmelser (%), og
under henvisning til deres bemarkninger, og

ud fra felgende betragtninger:

[. SAGSFREMSTILLING
1. SAGSFORL@B

Ved brev af 15. december 2008 (handelse nr. 508884), som
Tilsynsmyndigheden modtog den 13. februar 2009, anmeldte
de norske myndigheder Asker kommunes salg af en grund pd
Nesgyveien 8, gnr. 32 bnr. 17, i overensstemmelse med artikel
1, stk. 3, i del I i protokol 3.

Ved brev af 8. april 2009 (handelse nr. 512188) anmodede
Tilsynsmyndigheden om supplerende oplysninger. De norske
myndigheder svarede ved brev af 11. maj 2009 (handelse nr.
518079).

Ved brev af 7. juli 2009 (haendelse nr. 521778) sendte Tilsyns-
myndigheden en anden anmodning om oplysninger. De norske
myndigheder svarede ved brev af 14. august 2009 (haendelse nr.
527555).

Tilsynsmyndigheden meddelte herefter de norske myndigheder,
at den havde besluttet at indlede proceduren i artikel 1, stk. 2, i
del T i protokol 3, for sd vidt angdr salget af grunden.

Tilsynsmyndighedens beslutning nr. 538/09/KOL om at indlede
proceduren blev offentliggjort i Den Europziske Unions
Tidende og i EQS-tillegget hertil den 8. juli 2010 (3). Tilsyns-

(') Findes pa: http://www.eftasurv.int/media/decisions/195-04-COL.pdf

() Offentliggjort i EUT C 184 af 8.7.2004, s. 20, og E@S-tilleg nr. 35
af 8.7.2010.

(}) Se EUT C 184 af 8.7.2010 og E@S-tillegget til Den Europeiske Unions
Tidende nr. 35 af 8.7.2010.

myndigheden opfordrede interesserede parter til at fremsatte
deres bemarkninger hertil.

Tilsynsmyndigheden modtog bemarkninger fra én interesseret
part, nemlig keberen, Asker Brygge AS. Brevet af 29. januar
2010 blev videresendt af Asker kommune som bilag til
kommunens brev af samme dato.

Den 14. oktober 2010 blev der holdt et mede mellem Tilsyns-
myndigheden og de norske myndigheder, hvor sagen blev drof-
tet. Efter modet fremsatte de norske myndigheder deres endelige
bemeerkninger til sagen den 19. november 2010.

2. BESKRIVELSE AF ANMELDELSEN

De norske myndigheder anmeldte Asker kommunes salg af en
grund til selskabet Asker Brygge AS (i det folgende benzvnt
"Asker Brygge"). Ejendommen er registreret i det norske matri-
kelregister som Nesayveien 8, gnr. 32 bnr. 17, i Asker kommune
(i det folgende benavnt "gbnr. 32/17") og er pd ca. 9 700 m>.
Der var ingen bygninger pd ejendommen. Slependen Bétfor-
ening lejede en del af ejendommen af kommunen.

Asker kommune og Asker Brygge indgik en aftale i 2001 (i det
folgende benzvnt "forkebsretsaftalen"), hvorefter Asker Brygge
fik forkebsret indtil den 31. december 2009 til at kebe grunden
til en fast pris pd 8 mio. NOK, som var pristalsreguleret. Ifolge
forkgbsretsaftalen var det kommunens hensigt at give Asker
Brygge forkebsret til at kebe ejendommen til markedspris,
forudsat at Asker Brygge foretog en omfattende planlagning
og underspgelse med det formél at opnd en endring af ejen-
dommens status og derefter udnytte den.

I 2004 blev forkebsretsaftalen fornyet, og gyldigheden af
forkebsretten blev forleenget til den 21. december 2014 pa
tilsvarende vilkdr, for s& vidt angdr udviklingen i arbejdet med
at @ndre ejendommens status.

I 2005 péberdbte Asker Brygge sig forkebsretten til grunden.
Parterne indgik en salgsaftale den 21. marts 2007 om en pris pa
8 727 462 NOK. Grunden blev overdraget Asger Brygge samme
dag, selv om kun den forste rate pd 30 % af kebesummen blev
betalt pd datoen for overdragelsen af ejendommen. Den anden
og sterste rate, der er pd 70% af kebesummen
(6 109 223 NOK), forfalder til betaling senest den 31. December
2011. Asker kommune agter ikke at kreeve renter for anden
rate.

Asker kommune og Asker Brygge er af den opfattelse, at salgs-
aftalen ikke indebarer nogen form for statsstette, idet salgs-
prisen afspejler markedsvaerdien. De norske myndigheder beslut-
tede ikke desto mindre at anmelde transaktionen af hensyn til
retssikkerheden.
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3. BEMARKNINGER FRA DE NORSKE MYNDIGHEDER

Asker kommune er af den opfattelse, at salgsaftalen ikke inde-
barer nogen form for statsstotte, idet salgsprisen afspejler
markedsveerdien. Asker kommune har understreget, at salgs-
prisen ikke var genstand for forhandlinger, da den blev fastsat
i 2001. Selv om der ikke blev foretaget nogen uathangig verdi-
ansattelse, da forkebsretsaftalen blev indgdet i 2001, foretog
kommunen dengang sin egen vurdering pd grundlag af sin
store erfaring pd ejendomsmarkedet i Asker.

Kommunen har anfert, at den md have en vis skensmargen.
Ved de verdiansattelser, der blev foretaget i juni 2006 og juni
2008, blev markedsveardien i 2001 sat til henholdsvis 9,6 mio.
NOK (med et muligt udsving pd +/- 15 %) og 8 mio. NOK.
Verdiansattelserne er siledes i overensstemmelse med salgs-
prisen i 2001, der er den relevante periode for den vaerdianset-
telse, der skal foretages. Vardiansettelsen af 18. januar 2008 er
baseret pa forkerte premisser og tog ikke vigtige faktorer for
vardiansattelsen i betragtning.

Forkebsretten kan ikke anses for at vere indrommet vederlags-
frit, eftersom Asker Brygge til gengaeld patog sig nogle planlaeg-
nings- og undersogelsesforpligtelser. Kommunen fandt ejen-
dommen vanskelig at udnytte, og den gnskede ikke at gennem-
fore den undersogelse, som var nedvendig for at afdakke de
risici, der var knyttet til vanskelige jordbundsforhold og forure-
ning. Den undersogelse, som Asker Brygge foretog, eliminerede
disse risici, og kommunen kunne sd szlge ejendommen uden at
skulle strides med potentielle kebere om disse risici. Den
forpligtelse, som Asker Brygge pétog sig, var sledes af veerdi
for kommunen.

Kommunen medgiver, at en privat investor ikke ville have
indremmet henstand med betalingen af 70 % af salgssummen
uden at krave renter, men en eventuel statsstotte pa grund af
manglende renteopkravning ville blive anset for de minimis-
stotte.

4. BEMARKNINGER FRA TREDJEPARTER

Asker Brygge har gjort galdende, at Tilsynsmyndigheden ikke
kan konkludere, at salget har indebéret statsstotte.

4.1 Vardien i 2001

Asker Brygge gjorde geldende, at vurderingen af de péstiede
stotteforanstaltninger skal baseres pa de kendsgerninger, som
kommunen rddede over pd det tidspunkt, hvor den indgik
den forkebsretsaftale, der gav Asker Brygge ret til at kebe den
pagaldende ejendom, dvs. i 2001. Derfor skal ejendommens
markedsveerdi vurderes pa tidspunktet for indgéelsen af forkebs-
retsaftalen. Det er ikke Tilsynsmyndighedens rolle at swtte sin
egen afgorelse i stedet for kommunens afgerelse om den
gkonomiske vurdering af ejendommens vardi i 2001. Asker
Brygge anforer sdledes, at kommunen rddede over en skens-
margen i forbindelse med sin vurdering af ejendommens
markedspris i 2001.

[ 2001 ma aftalen med Slependen Bétforening (Slependen) og
forpligtelsen til at finde en fremadrettet lgsning for Slependen
betragtes som en servitut pd ejendommen, der klart pavirkede
dens markedsverdi.

En @ndring af ejendommens status ville veere nedvendig for at
udnytte grunden til erhvervsmassige formal. Dette var ikke en
realistisk mulighed for kommunen i 2001. De forberedende
arbejder, der ville vaere nedvendige forud for en fuldstendig
@ndring af ejendommens status, er bade bekostelige og tidskrz-
vende. Endvidere var der en potentiel risiko for Asker Brygge
for, at kommunen og andre offentlige institutioner ikke ville
acceptere en ansegning om endring af ejendommens status,
f.eks. Statens vegvesen og fylkesmannen ("amtmand").

Det ma endvidere tages i betragtning, at ejendommen ligger teet
pa motorvej E18, hvilket betyder, at ejendommen er udsat for
savel stgj fra vejen som forurening. Derudover begranser belig-
genheden tat ved motorvejen muligheden for at udnytte ejen-
dommen betydeligt. Ifolge udviklingsplanen for motorvejen var
det forbudt at bygge tettere pd vejen end 35 m. Da ejen-
dommen er meget smal og beliggende tet pa vejen, indebarer
denne begrensning, at nasten 90 % af ejendommen var
omfattet af forbuddet. Som det folger af afsnit 1 i aftalen og
af udviklingsplanen for offentlige veje, var det endvidere planen,
at en del af ejendommen skulle anvendes til en ny vej, der skulle
ligge ved siden af den eksisterende motorvej. Den nye vej ville
leegge beslag pé ca. 1/3 af ejendommen.

Asker Brygge onskede ogsd at fremhave usikkerheden med
hensyn til de forhold, der gjorde sig galdende for ejendommen.
Som anfert ovenfor, blev den pagaldende ejendom anset for
meget vanskelig at udnytte pd grund af jordbundforholdene.
Endvidere blev det anset for sandsynligt, at jorden og kystlinjen
var staerkt forurenet. S& da Asker Brygge kontaktede kommunen
i 2001 med henblik pé at kebe grunden, ansd kommunen det
for sd godt som umuligt at udnytte grunden til erhvervsmassige
formal. Hverken Asker Brygge eller kommunen havde tilstrak-
kelige eller konkrete oplysninger om disse forhold, og en udnyt-
telse ville kreeve en omfattende analyse af forholdene péd ejen-
dommen. Asker Brygge gor geldende, at ovennavnte begraens-
ninger md anses for byrder pd ejendommen, der klart pavirkede
dens markedsverdi.

Endvidere kan Tilsynsmyndigheden ikke basere sin vurdering pa
efterfolgende faktiske forhold. Hvis den gjorde det, ville det
indebare, at Tilsynsmyndigheden baserede sin afggrelse pé
kendsgerninger, som ikke var til rddighed for kommunen, da
den indgik aftalen. En eventuel stigning i ejendommens veerdi
efter 2001 skyldes arbejde, som er udfort af Asker Brygge. Uden
det arbejde, der er blevet udfert af Asker Brygge, ville omradet
sandsynligvis endnu ikke vaere blevet udnyttet og have en meget
begranset ekonomisk veerdi for kommunen.

4.2 Relevansen af vaerdien i 2007

[ det omfang 2007-vardien er relevant, skal Tilsynsmyndig-
heden tage hensyn til og fradrage den merveerdi, der er resul-
tatet af det arbejde, som Asker Brygge udferte i perioden 2001-
2007.

4.3 Vederlag for forkebsretten

Der skal efter Asker Brygges opfattelse tages hensyn til forplig-
telsen til at finansiere undersogelsesarbejdet, der belgber sig til
ca. 4 eller 5 mio. NOK, ved vurderingen af vederlaget for Asker
Brygges forkebsret. Generelt er denne metode ikke usadvanlig
som grundlag for fastsettelse af prisen for en forkebsret til
uudnyttet jord som i dette tilfelde.
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4.4 Vardiansattelserne

Asker Brygges hovedindvending mod vardiansattelserne er, at
vurderingen af markedsprisen bla. har veeret baseret pd en
formodning om, at det var muligt at udbygge marinaen yder-
ligere, og at dette var kommunens og Asker Brygges hensigt.
Der henvises til den veardiansattelse, der blev foretaget af TJB
Eiendomstaksering, s. 6-9, hvor vurderingseksperten baserer sin
vurdering pa, at det er muligt at opmudre kystlinjen for at
etablere flere badpladsen og etablere opbevaringssteder for
bade pé jordarealet. Der henvises ogsé til Takstsenterets verdi-
ansattelse, s. 14 og 15, der ogsd baserer sin vurdering pd en
sddan udnyttelse af ejendommen.

Da aftalen blev indgdet i 2001, var det dog ikke kommunens og
Asker Brygges hensigt at foretage en sidan udnyttelse af ejen-
dommen, og det blev heller ikke anset for muligt. P4 grund af
de sarlige forhold, der kendetegner kystlinjen neden for grun-
den, og for at undgé at flytte jordmasser og beskadige funda-
mentet til en vejbro tat ved ejendommen forbed Statens
vegvesen endvidere yderligere opmudring i omradet.

II. VURDERING
1. EKSISTENSEN AF STATSSTOTTE

Statsstotte i henhold til E@S-aftalens artikel 61, stk. 1

[ E@S-aftalens artikel 61, stk. 1 hedder det:

"Bortset fra de i denne aftale hjemlede undtagelser er stotte, som
ydes af EF-medlemsstater, EFTA-stater eller ved hjeelp af statsmidler
under enhver tenkelig form, og som fordrejer eller truer med at
fordreje konkurrencevilkdrene ved at begunstige visse virksomheder
eller visse produktioner, uforenelige med denne aftale i det omfang,
den pavirker samhandelen mellem de kontraherende parter".

1.1 Markedsinvestorprincippet
1.1.1 Indledning

Hvis transaktionen blev gennemfert i overensstemmelse med
det markedsekonomiske investorprincip, dvs. hvis kommunen
solgte jorden til dens markedsverdi, og hvis betingelserne for
transaktionen havde vaeret acceptable for en privat szlger, ville
transaktionen ikke have indebdret statsstotte. Salget af jorden
kunne anses for statsstotte, hvis det ikke var sket til markeds-
pris. Som udgangspunkt ber vurderingen af, om en ejendom er
blevet solgt til markedsvaerdi, finde sted pd tidspunktet for
indgdelsen af aftalen. Omstaendighederne omkring dette jordsalg
er ret specielle, idet der findes flere aftaler om salget: en
forkebsretsaftale fra 2001, en forlenget forkebsretsaftale fra
2004 og en salgsaftale fra 2007.

Forkebsretsaftalen gav ikke blot Asker Brygge en ret til at
ethverve ejendommen pd ethvert givet tidspunkt i de
kommende dr, men fastsatte ogsd prisen for en senere overdra-
gelse. Forkebsretten indebar derved en mulighed for, at Asker

Brygge kunne felge udviklingen i ejendomspriserne over en
arrekke og sd gere brug af forkebsretten til at kebe ejen-
dommen til den pris, der var fastsat i 2001. Tilsynsmyndig-
heden anerkender fuldt ud de offentlige myndigheders ret til
ogsd at operere pd markedet pd kommercielle vilkdr, men
finder ikke desto mindre grund til omhyggeligt at overveje,
om en privat markedsakter ville have indgdet en tilsvarende
aftale. Tilsynsmyndigheden har i den forbindelse overvejet, om
Asker Brygge betalte for forkebsretten som sidan, og om de
favorable betingelser for keberen blev opvejet af tilsvarende
forpligtelser for keber eller rettigheder for selger.

Tilsynsmyndigheden har konkluderet, at forkebsretsaftalen som
sddan ikke kan siges at opfylde princippet om den private
markedsinvestor. Tilsynsmyndigheden har derefter vurderet,
om ejendommen blev overdraget til markedsveerdi, da salgs-
aftalen blev indgdet i 2007 pa grundlag af den pris, er blev
aftalt i 2001. Tilsynsmyndigheden har i denne henseende
konkluderet, at ejendommen blev solgt under markedsvaerdien
i 2007. Tilsynsmyndigheden har i det folgende for det forste
vurderet forkebsretsaftalen fra 2001 (og den forlengelse, der
blev undertegnet i 2004) og for det andet vurderet, om det
faktiske salg af jordarealet i 2007 fandt sted til markedspris.

1.1.2 Markedsprisen for den forkebsretsaftale, der blev indgdet i
2001

Med hensyn til forkebsretsaftalen skal det undersgges, om en
privat investor, der opererer i en markedsekonomi, ville have
valgt at indgd en tilsvarende aftale vedrerende pris og vilkar
som den, der blev indgdet mellem Asker kommune og Asker
Brygge i 2001. Nér Tilsynsmyndigheden foretager denne vurde-
ring, kan den ikke erstatte kommunens kommercielle vurdering
med sin egen, hvilket indebzrer, at kommunen som salger af
grunden skal rdde over en vis skensmargen. Der kan vare nogle
kommercielt rationelle grunde til at indgd en aftale pa givne
vilkdr. Hvis der ikke er en plausibel forklaring pd kommunens
valg, kunne foranstaltningen anses for at vare statsstotte.

Pd grundlag af de oplysninger, som Tilsynsmyndigheden réder
over, var betingelserne for det senere salg fastsat i den forkebs-
retsaftale, der blev undertegnet i 2001. Denne aftale gav Asker
Brygge en ret, men ikke en forpligtelse, til at kabe ejendommen
pa forud fastsatte vilkdr pa ethvert givet tidspunkt indtil den
31. december 2009. P4 den anden side var kommunen forhin-
dret i at salge ejendommen til anden side i samme periode. De
vigtigste track ved forkebsretsaftalen, der er relevante for vurde-
ringen af statsstotten, er i) den aftalte pris pd 8 mio. NOK, som
er pristalsreguleret, i) den aftalte ret til genforhandling for Asker
Brygge, sifremt ejendomspriserne faldt betydeligt, inden
forkebsretten blev pdberabt (der var ikke en tilsvarende genfor-
handlingsret for kommunen), iii) betalingen i to rater, idet 70 %
af salgsprisen skulle betales senest den 31. december 2011,
uden at der ville blive kravet renter for denne udsettelse.
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I 2004 forlengede Asker Brygge forkebsretsaftalen til 2014,
men @ndrede ikke nogen af de gvrige betingelser for transaktio-
nen (*).

Ifolge de oplysninger, som Tilsynsmyndigheden rdder over,
foretog kommunen ikke en uafhangig verdiansettelse af ejen-
dommen, inden den indgik aftalen med Asker Brygge i 2001.
Kommunen har forklaret, at den ansatte verdien pa grundlag af
sin erfaring med markedet for fast ejendom, men der blev ikke
givet andre oplysninger end disse til Tilsynsmyndigheden. Det er
derfor ikke klart for Tilsynsmyndigheden, pa hvilket grundlag
kommunen néede frem til den aftalte pris pd 8 mio. NOK for
salget af grunden.

Selv hvis det antages, at 8 mio. NOK udgjorde markedsprisen
for ejendommen som sddan i 2001 (°), ber markedsveerdien af
andre elementer, som er aftalt i forkebsretsaftalen, vurderes.
Hvis kun ejendommens markedsveerdi skulle lagges til grund,
ville det efter Tilsynsmyndighedens opfattelse indebaere, at Asker
Brygge fik forkebsretten som sidan vederlagsfrit uden nogen
okonomisk modydelse for denne fortrinsret til kabet.

Som navnt ovenfor gjorde denne forkebsret det muligt for
selskabet at felge udviklingen i ejendomspriserne over en
arrekke. Statistisk set har ejendomspriserne en tendens til at
stige med tiden. Endvidere ligger Asker tet pd Oslo og har
haft en konstant befolkningstilvakst, noget, der normalt
indvirker positivt pd ejendomspriserne.

Forkebsretsaftalen forhindrede kommunen i at salge ejen-
dommen til en anden keber, og dette bandt kapital, som
kommunen kunne have anvendt til andre formal eller have
oppebdret renter af. Kommunen ville dog ikke modtage nogen
betaling eller modydelse, hvis Asker Brygge besluttede ikke at
kebe ejendommen.

Endvidere blev forkebsretsaftalen forleenget med yderligere 5 ar
uden vederlag ved forleengelsen i 2004. Forlangelsen gjorde det
muligt for Asker Brygge aktivt at rette henvendelse til
kommunen med henblik pd at andre ejendommens status
med det formdl at gge markedsvaerdien.

I forkebsretsaftalen blev der ogsé aftalt visse aspekter i en mulig
fremtidig salgsaftale. Asker Brygge havde navnlig med hensyn til
endringen af omrddets status en forpligtelse til at afslutte de
forberedende arbejder, som skulle munde ud i processen med at
@ndre e¢jendommens status. Hvis denne betingelse ikke var
opfyldt, kunne Asker kommune bringe aftalen til opher.

De norske myndigheder har anfert, at forkebsretten ikke kan
anses for at vare indremmet vederlagsfrit, eftersom Asker
Brygge til gengaeld patog sig nogle planlegnings- og underso-
gelsesforpligtelser. Selv hvis kommunen ansd ejendommen for
vanskelig at udnytte og ikke onskede at gennemfere den
nedvendige undersagelse for at afdakke risiciene i tilknytning
til vanskelige jordbundsforhold og forurening, gav forkebsrets-

(%) Heendelse # 518079, bilag 1.
(°) Det vil blive vurderet i afsnit 1.1.2 nedenfor, om dette svarer til
markedsprisen.

aftalen Asker Brygge mulighed for at arbejde med den i flere ar,
inden det besluttede sig for at kebe ejendommen, hvilket efter
Tilsynsmyndighedens opfattelse reducerede risikoen betydeligt.
Hvis ejendommens status blev @ndret, ville det endvidere oge
dens veerdi. Derfor indebar forkebsretsaftalen ikke nogen reel
risiko for Asker Brygge. De belob, der blev brugt pa underse-
gelsen, ville komme keberen til gode, og hvis undersogelsen
viste, at ejendommen var uegnet til udnyttelse, kunne underso-
gelsesarbejderne indstilles og omkostningerne minimeres uden
nogen forpligtelse til at kebe ejendommen.

Asker Brygge har gjort galdende, at der ved vurderingen af
vederlaget for forkebsretten skal tages hensyn til forpligtelsen
til at finansiere undersogelsesarbejdet, der skulle belgbe sig til
ca. 4 eller 5 mio. NOK. Det anfores, at denne metode ikke er
usadvanlig som grundlag for fastsattelsen af prisen for en
forkebsret til uudnyttet jord som i dette tilfelde. Tilsynsmyn-
digheden bemrker, at Asker Brygge ikke har fremlagt doku-
mentation for ovennavnte krav. De norske myndigheder har
ikke kunnet bekrefte hverken de belgb, der er blevet brugt pa
undersogelsen, eller at dette er en gangs metode til fastsattelse
af prisen for uudnyttet jord.

Efter Tilsynsmyndighedens opfattelse havde selve forkebsretten,
uanset om der blev gjort brug af den eller ¢j, en veerdi i 2001,
da aftalen blev indgdet. Den dokumentation og de forklaringer,
som Tilsynsmyndigheden hidtil har modtaget, indeholder ingen
oplysninger om, at keberen betalte vederlag for forkebsretten
som sddan, hvilket en privat investor ville have accepteret.

[ forkebsretsaftalen henvises der til Asker Brygges mulighed for
at udfere undersogelsesarbejder pa ejendommen med henblik pd
at &endre dens status, s den kunne udnyttes til andre formal, til
gengeeld for forkebsretten til at kebe ejendommen til markeds-
pris. Der var dog ingen garanti for, at der faktisk ville blive
foretaget fyldestgorende undersogelser pd ejendommen. Der
var ingen ubetinget forpligtelse til at udfere en bestemt form
for undersagelse, da keberen i stedet kunne velge ikke at indga
en salgsaftale, f.eks. hvis de indledende undersogelsesarbejder
viste, at projektet ville vaere urentabelt, eller af andre grunde.
Koberens risici i medfer forkebsretsaftalen var derfor minimale,
hvorimod kommunen ikke ville drage fordel af den, hvis under-
sogelserne viste, at ejendommen kunne udnyttes. Keber ville sd
have mulighed for at afvente udviklingen pad ejendomsmarkedet
over en lengere periode og kunne velge at kebe ejendommen
til en fast pris pd det tidspunkt, hvor det blev anset for mest
fordelagtigt for ham. P& grundlag af de oplysninger, som
Tilsynsmyndigheden rdder over, kunne kravet om, at Asker
Brygge skulle udfere undersegelsesarbejder inden for visse tids-
frister for at bevare forkebsretten endvidere ikke betragtes som
passende betaling for muligheden for at kebe grunden i over-
ensstemmelse med markedsinvestorprincippet.

Forkebsretsaftalen omfattede ogsd andre elementer, der synes at
kunne oge vardien af forkebsretten. Det forste element
vedrarer prisreguleringsmekanismen. Asker Brygge havde ret
til at anmode om genforhandling af prisen, hvis ejendomspri-
serne i Asker faldt betydeligt, inden forkebsretten blev pdberabt.
Som navnt ovenfor gav aftalen ikke kommunen en tilsvarende
ret til genforhandling, hvis ejendomspriserne steg betydeligt.
Ifolge de norske myndigheder var baggrunden for at indfeje
en ret for Asker Brygge til at genforhandle aftalen, at Asker
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kommune ansd ejendommen for vanskelig at udnytte, bla. pd
grund af den korte afstand til hovedvej E18, hvorfor trans-
aktionen ville indebare en betydelig skonomisk risiko. Tilsyns-
myndigheden finder dog, at en privat markedsinvestor ikke ville
have indgéet en sddan aftale uden en gensidig ret til tilpasning,
hvis ejendomspriserne steg eller faldt betydeligt. I den forbin-
delse synes kommunens ret til at tilpasse prisen efter forbruger-
prisindekset ikke at vare tilstrakkeligt til at kompensere for
manglen pé en tilsvarende ret til genforhandling.

Efter Tilsynsmyndighedens opfattelse er forbrugerprisindekset
ikke det korrekte indeks, ndr der skal foretages tilpasninger til
andrede ejendomspriser. Forbrugerprisindekset er en foranstalt-
ning, der vurderer @ndringen i gennemsnitsprisen pa de
forbrugsvarer og tjenester, som husholdningerne keber, og
afspejler ikke prisbevagelserne pd ejendomsmarkedet. Ejen-
domspriserne udvikler sig efter et andet menster end andre
priser, og priserne pa fast ejendom som den, der er tale om i
det konkrete tilfelde, leegges derfor normalt ikke til grund ved
fastsaettelsen af forbrugerprisindekset.

Endvidere indeholder forkebsretsaftalen Asker kommunes
accept af udsettelsen med betalingen af 70 % af den aftalte
salgspris indtil senest den 31. december 2011 (), uden at der
kraeves renter for denne udsettelse. Ifolge de norske myndig-
heder blev udsettelsen med betalingen af det fulde beleb uden
renter accepteret, fordi ejendommen blev anset for vanskelig at
udnytte. Tilsynsmyndigheden finder, at en privat akter ikke ville
have indvilliget i at udsatte betalingen i sd lang tid uden at
kraeve renter. Den finder endvidere, at en privat akter ikke
ville have overdraget den fulde ejendomsret til ejendommen,
for betalingen af det fulde belob var modtaget. Asker
kommune er enig i, at en privat investor ville have kravet
vederlag for betalingsudsattelsen. Selv om Asker kommune
har anfert, at en eventuel stotte i denne henseende ville ligge
under de minimis-teersklen, har den ikke fremlagt dokumenta-
tion herom.

Af de grunde, som der er redegjort for ovenfor, finder Tilsyns-
myndigheden, at en privat akter ikke ville have indgdet en sd
lang forkebsretsaftale pd samme vilkdr som Asker kommune
uden at krave vederlag for forkebsretten og de favorable betin-
gelser som sadan. Ved blot at kraeve et vederlag svarende til
vardien i 2001 leb Asker kommune risikoen for at yde stats-
stotte senere, navnlig hvis ejendomspriserne steg.

Tilsynsmyndigheden konkluderer derfor, at forkebsretsaftalen
ikke blev indgdet pd markedsvilkar, og at eksistensen af stats-
stotte derfor ikke kan udelukkes.

Det er derfor nedvendigt at undersgge, om ejendommen blev
solgt til en pris, som ligger under markedsveardien.

(%) Ifolge klausul 3 i salgsaftalen skal betalingen finde sted, inden der
pabegyndes byggeaktiviteter, og under alle omstaendigheder inden
den 31.12.2011, se handelse nr. # 508884, bilag 1.

1.1.3 Markedsprisen for ejendommen pd tidspunktet for salgsaftalen

[ 2005 paberdbte Asker Brygge sig forkebsretten. Selv om
betingelserne for salget blev fastsat i forkebsretsaftalen fra
2001, blev salgsaftalen ikke indgdet for den 21. marts 2007.
De norske myndigheder har forklaret, at salgsprisen ikke var
genstand for forhandlinger i 2007, men var blevet aftalt i 2001.

Verdien af ejendommen i 2001 er ikke afgerende for vurde-
ringen af, om der blev ydet statsstotte i forbindelse med den
aktuelle transaktion, eftersom salget ikke fandt sted i 2001, men
i 2007. Mens forkebsretsaftalen i 2001 gav Asker Brygge en ret
til at kebe ejendommen i de neste ti ar, havde kommunen i
mellemtiden fortsat ejendomsretten til den, sd lenge Asker
Brygge ikke pdberdbte sig forkebsretten. Det relevante tidspunkt
for Tilsynsmyndighedens vurdering af eksistensen af statsstotte
er sdledes det tidspunkt, hvor ejendommen blev solgt og over-
draget til en ny ejer, dvs. i 2007.

I det folgende vil Tilsynsmyndigheden derfor sammenligne den
pris pd 8 727 462 NOK, som Asker Brygge betalte pd det tids-
punkt, hvor salget fandt sted i 2007, med ejendommens
markedsveardi.

Ifelge Tilsynsmyndighedens retningslinjer for salg af jord er et
salg af jord og bygninger efter et tilstrakkelig publiceret og
betingelseslgst udbud, der kan sammenlignes med en auktion,
hvor det hgjeste eller eneste tilbud accepteres, pr. definition et
salg til markedsvaerdien og indeholder folgelig ingen statsstotte.
Alternativt skal der for at udelukke eksistensen af stotte, nar et
salg af jord gennemfores uden et betingelseslost udbud, udferes
en uafhangig vurdering af en eller flere uatheengige vurderings-
sagkyndige, for der indledes forhandlinger om salg, for at fast-
leegge en markedsvaerdi pd grundlag af almindeligt accepterede
markedsindikatorer og vurderingsstandarder. Den sagkyndige
ber vere frit stillet med hensyn til udferelsen af sin opgave,
dvs. offentlige myndigheder ber ikke have ret til at gve indfly-
delse pd vurderingens resultat. I det foreliggende tilfeelde sorgede
Asker kommune ikke for en betingelseslgs udbudsprocedure og
indhentede heller ikke en uafthangig ekspertvurdering, inden
den indgik aftalen. Derfor kan eksistensen af statsstotte ikke
uden videre udelukkes.

[ anmeldelsen har de norske myndigheder fremsendt tre veerdi-
ansattelser af ejendommen. Ingen af vardiansattelserne blev
foretaget, for forkebsretsaftalen blev indgdet i 2001, men fast-
satte ejendommens verdi efterfolgende.

Den forste rapport af 30. juni 2006 blev udarbejdet af auto-
riserede ejendomsvurderingseksperter ved Verditakst AS, Takst
Senteret and Agdestein (7). Ifelge denne rapport var den
ansldede veardi af grunden i 2001, dvs. det tidspunkt, hvor
forkebsretsaftalen blev indgdet, 9,6 mio. NOK med et muligt
udsving pd +/- 15%. Dette synes dog at vare en meget
omtrentlig  vurdering.  Vurderingseksperterne — vardiansatte
ganske enkelt ejendommen ud fra det tilladte anvendelsesformal
(primeert som marina) i overensstemmelse med de eksisterende
forskriftsrammer pa tidspunktet for vurderingen (der var de
samme som i 2001) og verdien med en alternativ kombineret

(7) Heendelse nr. # 508884, bilag 9 til anmeldelsen.
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anvendelse til marina, beboelse og erhverv, og fastsatte ejen-
dommens verdi til middelverdien af disse to alternativer ().
Som forklaret ovenfor er det dog grundens vardi i 2007,
hvor ejendommen blev solgt og overdraget til den nye ejer,
der er relevant for vurderingen af eksistensen af statsstatte.

Sammen med anmeldelsen fremsendte de norske myndigheder
yderligere to vardiansettelser, som TJB Eiendomstaksering — Ek
& Mosveen AS — Bjorn Aarvik havde foretaget pa kommunens
vegne. I den forste rapport af 18. januar 2008 (°) var markeds-
vardien af grunden i 2007 vurderet til 26 mio. NOK. Da aftalen
mellem kommunen og Asker Brygge blev indgéet i 2001, blev
denne pris nedsat til 2001-vardier. Hvis man anvender en
nedsattelsessats pd 5,5% over 7,5 &r, svarede den nedsatte
vardi pd 26 mio. NOK i 2007 til 17 mio. NOK i 2001.

[ den anden rapport af 16. juni 2008 (‘%) TJB vurderede Eien-
domstaksering — Ek & Mosveen AS — Bjern Aarvik grundens
vardi til 12 mio. NOK i 2007. Hvis man anvender den samme
nedsettelsessats som for (dvs. 5,5 % over 7,5 r), svarede den
nedsatte vaerdi pd 12 mio. NOK i 2007 til 8 mio. NOK i 2001.
Forskellen mellem de to rapporter er sdledes 9 mio. NOK
baseret pd ejendommens vardi i 2001 og 14 mio. NOK for
ejendommens veerdi i 2007.

De norske myndigheder har forklaret, at denne difference
primeart skyldes den forventede verdinedsattelse af en yder-
ligere forpligtelse for Asker Brygge som folge af, at Slependen
Batforening AS skulle benytte en del af ejendommen (11).
Forkebsretsaftalen fra 2001 indeholder en klausul om, at en
del af ejendommen skulle udlejes til Slependen Bétforening
som marina til mindre bade, og at Asker Brygge skulle kompen-
sere for denne ret til en marina til mindre bddefyde kompensa-
tion til Asker kommune, hvis udnyttelsen af ejendommen blev
pabegyndt inden lejekontraktens udlgb. Lejekontrakten udleb i
juni 2009. Det fremgar endvidere af klausul 3 i forkebsrets-
aftalen, at Asker Brygge sammen med Asker kommune skal nd
frem til en tilfredsstillende lgsning pa Slependen Batforenings
behov inden for dette aktivitetsomrade pa tidspunktet for afta-
len.

Da forkebsretsaftalen blev indgdet i 2001, betalte Slependen
Bitforening en drlig leje pd 19 500 NOK til Asker kommu-
ne (1?). Selv om det var vanskeligt at fastsld de nejagtige
gkonomiske folger af forpligtelsen for Asker Brygge pé det tids-
punkt, hvor forkgbsretsaftalen blev indgdet, undertegnede Asker
Brygge og Slependen Batforening en aftale den 1. juni 2006,
ifolge hvilken sidstnaevnte skulle betale 850 000 NOK (jf.

(%) Heendelse nr. # 508884, bilag 9 til anmeldelsen, s. 15 i vurderin-
gen.

(°) Heaendelse nr. # 508884, bilag 5 til anmeldelsen.

(') Heendelse nr. # 508884, bilag 3 til anmeldelsen.

(") Haendelse nr. # 518079, kommunens brev til Tilsynsmyndigheden
af 11.5.2009, s. 2-3.

('?) Dette belgb blev fastsat pa grundlag af en aftale, der blev indgdet i
1999 mellem Asker kommune og Slependen Batforening. Bilag 8 til
brevet af 11.5.2009, handelse nr. # 518079.

klausul 2 i aftalen) (*¥). Ifelge forklaringerne fra de norske
myndigheder var vardiansattelsen fra januar 2008 baseret pd
en forkert fortolkning af en aftale mellem Asker Brygge og
Slependen Batforening, eftersom den ikke afspejlede sidst-
navntes ret til kun at betale 850 000 NOK for det pagaldende
omrdde. Vurderingseksperterne fortolkede klausulen i forkebs-
retsaftalen sdledes, at Slependen Bétforening ville have ret til at
leje eller kabe badpladserne til markedspris efter lejekontraktens
udlgb. De norske myndigheder mener dog, at belsbet pa
850 000 NOK, der reprasenterer opfyldelsen af forpligtelsen
over for Slependen Batforening, skulle tages i betragtning, da
ejendommens markedsvaerdi blev vurderet for 2001 og 2007.
Asker kommune pélagde sdledes TJB Eiendomstaksering — Ek &
Mosveen AS — Bjorn Aarvik at legge 850 000 NOK til grund
for vaerdiansettelsen af Slependen Bétforenings 65 badpladser i
deres vurdering af 16. juni 2008. Tilsynsmyndigheden finder, at
dette belgb er relevant for fastsettelsen af ejendomsverdien for
2007, da den var en kendt oplysning pa det pagzldende tids-
punkt.

Endvidere tog vurderingen fra juni 2008 hensyn til risiciene i
tilknytning til jordforurening som pointeret af kommunen (4.
Endelig omfattede vurderingen fra juni 2008 ikke laengere opbe-
varing af bade neden for vejen (E 18), som pointeret af kommu-
nen (1°).

Asker Brygge har anfegtet gyldigheden af vurderingerne. Asker
Brygges vigtigste indvending er, at vurderingerne er baseret pa,
at det er muligt at opmudre kystlinjen for at etablere flere
badpladsen og opbevaringssteder for bdde pa jordarealet.
Ifolge Asker Brygge ville der slet ikke kunne paregnes nogen
udnyttelse af ejendommen i 2001, og Statens vegvesen havde
forbudt yderligere opmudring i omradet ('9).

Tilsynsmyndigheden bemarker, at Asker Brygge ikke havde
fremlagt dokumentation for, at de saglige preemisser for vurde-
ringen i juni 2008 er ukorrekte. Tilsynsmyndigheden bemaerker
endvidere, at kommunen ikke har anfaegtet gyldigheden af
vurderingen fra juni 2008, som den tilsyneladende anser for
at vere ret pracis (7). Kommunen henviser derimod i sine
bemeerkninger til Tilsynsmyndigheden til vurderingen af den

(®) Aftalen blev vurderet af advokatfirmaet Hjort, se haendelse nr.
# 508884, bilag 7.

('*) Hendelse nr. # 508884, jf. bilag 3 til anmeldelsen, s. 5 i vurde-
ringen, og kommunens brev til vurderingseksperterne af 5.5.2008,
bilag 8 til anmeldelsen, og kommunens bemeaerkninger i sit brev til
Tilsynsmyndigheden af 29.1.2010, s 3-4, handelse nr. # 544706.

(") Haendelse nr. # 508884, jf. bilag 3 til anmeldelsen, s. 4 og 7 i
vurderingen, og kommunens brev til vurderingseksperterne af
5.5.2008, bilag 8 til anmeldelsen, og kommunens bemzrkninger
i sit brev til Tilsynsmyndigheden af 29.1.2010, s 4 (punkt 3.3,
sidste afsnit), haendelse nr. # 544706.

() Haendelse nr. # 545173, bemarkninger fra Asker Brygge, punkt 4.

) Hendelse nr. # 544706, s. 3—4, og handelse nr. # 518079,
kommunens brev til Tilsynsmyndigheden, hvor den lagger vurde-
ringen til grund for redegorelsen for beregningerne af det eventuelt
ydede stottebelob som angivet i anmeldelsen til Tilsynsmyndighe-
den.
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del, hvor den overvejer opmudring (i forbindelse med vurde-
ringen af jordforureningen), og fremsatter ingen bemarkninger
om, at opmudring ikke ville vaere muligt overhovedet. Tilsyns-
myndigheden kan derfor ikke se, at der er blevet fremlagt doku-
mentation, som giver anledning til at anfegte de faktiske
preemisser for vurderingen i juni 2008.

Prisen for grunden i 2007 er fastsat i de to rapporter fra Eien-
domstaksering — Ek & Mosveen AS — Bjorn Aarvik. Den forste
rapport, der blev udarbejdet i 2008, vurderede veerdien af
grunden til 26 mio. NOK, altsd langt over den pris pd
8,7 mio. NOK, som Asker Brygge AS betalte. Ved den seneste
(og laveste) vaerdiansettelse, dvs. i den anden rapport af 16. juni
2008 (1%), blev markedsverdien af grunden i 2007 ansldet til
12 mio. NOK, hvilket er 3 272 538 NOK mere end den pris,
der blev betalt. I modsetning til den forste rapport baserer den
anden rapport sig ifelge oplysningerne fra Asker kommune pd
mere ngjagtige oplysninger, som var kendt i 2007, dvs. péd det
tidspunkt, hvor salget blev endeligt gennemfort.

Asker Brygge har havdet, at Tilsynsmyndigheden, i det omfang
2007-vardien er relevant, skal tage hensyn til og fradrage den
mervaerdi, der er resultatet af de arbejder, som Asker Brygge
udferte i perioden 2001-2007. Arbejderne bestod i Asker
Brygges undersogelse af ejendommen (*9).

Efter Tilsynsmyndighedens opfattelse er der ikke noget grundlag
for at fradrage veerdien af de arbejder, som Asker Brygge udferte
i perioden 2001-2007. I denne henseende bemerker Tilsyns-
myndigheden, at verdiansattelserne fra 2008 var baseret pd
ejendommens lovmassige status, som den var i 2001 og
2007. Bestemmelserne var uaendrede siden 1998 ifplge verdi-
ansattelsen fra juni 2008 (*°). Ejendommens forventede anven-
delsesformdl blev sdledes anset for at vare som marina og
opbevaringsomrade for bide i 2001 og 2007 (*!). Tilsynsmyn-
digheden kan ikke se, at denne vurdering blev pavirket som
folge af den undersagelse, som Asker Brygge foretog. Derudover
navnes i vurderingen fra juni 2008 risikoen for jordforurening,
men det tilfojes, at vurderingseksperterne ikke har undersegt
sagen nermere (*2). Det ser sdledes ud til at veere rigtigt, at
vurderingseksperterne ikke tog hensyn til den undersegelse,
som Asker Brygge havde foretaget, da de vurderede vardien
af grunden.

Som navnt ovenfor var vurderingen fra juni 2008 baseret pd, at
omradet skulle benyttes som marina, i overensstemmelse med
de cksisterende bestemmelser. Det ser dog ud til, at Asker
Brygge allerede i 2001 indsd, at der var et potentiale i at
udnytte ejendommen. Et sidant potentiale ville normalt svare
til en merveerdi. Kommunen fremhavede séledes i sit brev af
11. april 2008 til vurderingseksperterne, at de burde overveje,
om sandsynligheden for tilpassede bestemmelser (formodentligt
i retning af et mere rentabelt anvendelsesformal) burde vurderes.
Vurderingseksperterne afviste dog at tage hensyn til muligheden
for tilpassede bestemmelser, da de ansd dette for spekulativt.

('$) Bilag 3 til anmeldelsen.

(*) Heendelse nr. # 545173, punkt 3.

(%% Se hendelse nr. # 508884, bilag 3.

(®") Jf. heendelse nr. # 508884, bilag 3, vardiansattelsen, s 6-7.
(*?) Jf. heendelse nr. # 508884, bilag 3, s. 5 i vardiansattelsen.

Vurderingseksperterne tilfgjede, at vurderingen ville vare helt
anderledes (dvs. betydeligt hejere), hvis vurderingen var
baseret pd, at der blev givet tilladelse til boliger og erhverv pa
ejendommen (23).

Tilsynsmyndigheden nerer en vis tvivl om, hvorvidt en privat
investor ville have taget hensyn til sandsynligheden for, at ejen-
dommens status ville blive endret med henblik pé et andet og
mere rentabelt anvendelsesformdl fremadrettet, og hvorvidt
sddanne muligheder ville have fort til en hejere markedsveerdi,
dvs. (veesentligt) hejere end vurderingen fra juni 2008. Tilsyns-
myndigheden har dog noteret sig den searlig usikkerhed
omkring den fremtidig anvendelse af ejendommen, bl.a. forure-
ningsaspekterne og de lovmaessige krav i relation til grundens
beliggenhed taet ved motorvejen. Derfor er vurderingen fra
2008, der ikke tog hensyn til en mulig udnyttelse af ejen-
dommen til et andet anvendelsesformdl end det eksisterende,
beskeden, men forekommer efter Tilsynsmyndighedens opfat-
telse praecis, ndr man tager de sarlige karakteristika ved den
vurderede ejendom i betragtning.

Derfor konkluderer Tilsynsmyndigheden, at salget af grunden
gbnr. 32/17 i 2007 til en pris af 8 727 462 NOK 1& under
markedsprisen pd 12 mio. NOK, som var resultatet af den
uathaengige ekspertvurdering, der blev foretaget i juni 2008,
og som de norske myndigheder fremlagde.

1.1.4 Konklusion vedrerende markedsinvestorprincippet

Af ovennavnte grunde finder Tilsynsmyndigheden, at den pris,
der blev aftalt i forkebsretsaftalen, ikke svarede til markeds-
prisen for en sddan aftale, der burde afspejle ejendomsvaerdien
pa tidspunktet for indgdelsen af aftalen kombineret med
vardien af forkebsretten og de sarlige ordninger, der blev
indrommet keber. Tilsynsmyndigheden finder endvidere, at
den faktiske pris, der blev fastlagt i salgsaftalen, ikke svarede
til ejendommens markedspris pd det tidspunkt, hvor salgsaftalen
blev indgdet. Derfor konkluderer Tilsynsmyndigheden, at salget
af grunden gbnr. 32/17 til Asker Brygge AS i 2007 til en pris af
8 727 462 NOK ikke blev gennemfert i overensstemmelse med
markedsinvestorprincippet.

1.2 Statsmidler

For at foranstaltningen kan karakteriseres som statsstatte, skal
den vere ydet af staten eller ved hjxlp af statsmidler. Begrebet
stat henviser ikke blot til centralregeringen, men omfatter alle
niveauer af den statslige forvaltning (herunder kommunerne)
samt offentlige virksomheder.

Eftersom kommunen har solgt grunden til under dens markeds-
pris, har den mistet indtegter. Under disse omstandigheder
burde Asker Brygge have betalt mere for grunden, og der er
derfor blevet overfort midler fra kommunen.

(*%) Jf. hendelse nr. # 508884, bilag 8, kommunens brev, s. 2, og
vurderingseksperternes (udaterede) brev, s. 1.
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Derfor finder Tilsynsmyndigheden, at eftersom salget ikke fandt
sted pd markedsvilkdr, har der veret involveret statsmidler i
henhold til E@S-aftalens artikel 61, stk. 1.

1.3 Begunstigelse af visse virksomheder eller visse produk-
tioner

For det forste skal foranstaltningen give Asker Brygge fordele,
der fritager det for omkostninger, som normalt afholdes over
dets budget. Da transaktionen fandt sted pa favorable vilkar, idet
Asker Brygge ville have betalt en hejere pris for ejendommen,
hvis salget af grunden havde fundet sted i overensstemmelse
med markedsinvestorprincippet, og skulle have betalt markeds-
renter af lanet, hvis det skulle have lint det samme belgb i en
bank, modtog selskabet en fordel i henhold til statsstottereg-
lerne.

[ brevet af 11. maj 2009 (*¥) forklarede kommunen, hvordan
den beregnede storrelsen af den mulige stotte, der blev ansldet
til 5,3 mio. NOK i punkt 5 i anmeldelsesformularen til Tilsyns-
myndigheden (¥°). Vurderingen bygger pad forskellen mellem
vardiansettelsen fra juni 2008 (%) (der fastlagde grundens
vardi i 2007, da salgsaftalen blev indgdet) og salgssummen,
hvilket giver ca. 3,3 mio. NOK. Derudover har kommunen
tilfojet den gkonomiske fordel ved den udsatte betaling af de
resterende 70 % af salgsprisen. Kommunen har baseret sine
beregninger pd en rente pd 7 % i en periode pd fire dr og ni
maneder af et belob pd 6 mio. NOK og fundet, at den fordel,
der er blevet ydet gennem dette 1an pa lempelige vilkar, hejst
udger 2 mio. NOK.

For det andet skal foranstaltningen vere selektiv pd den maéde,
at den begunstiger "visse virksomheder eller visse produktioner". Der
er kun én, som kan have draget fordel af den vurderede
foranstaltning, nemlig Asker Brygge. Foranstaltningen er derfor
selektiv.

1.4 Fordrejning af konkurrencen og pévirkning af samhan-
delen mellem kontraherende parter

Stotten skal fordreje konkurrencen og pdvirke samhandelen
mellem E@S-aftalens kontraherende parter.

En stotteforanstaltning ydet af staten ville styrke Asker Brygges
stilling i forhold til andre virksomheder, der er aktive konkur-
renter inden for samme forretningsomrdder, nemlig fast
ejendom og udnyttelse af ejendomme. Enhver ydelse af stotte
styrker modtagerens stilling i forhold til konkurrenterne og
fordrejer derfor konkurrencen, jf. EQ@S-aftalens artikel 61, stk.
1. Safremt selskabet er aktivt pd omrader, der er omfattet af
samhandelen inden for E@S, er kravene i E@S-aftalens artikel 61,
stk. 1, til, hvorndr en foranstaltning udger statsstette, opfyldt.
Erhvervet med at udnytte fast ejendom er i princippet og i
praksis dbent for samhandel inden for E@S. Tilsynsmyndig-

(**) Heendelse nr. # 518079, s. 1-2.

(¥%) Heendelse nr. # 508884, bilag 1, anmeldelsesformularen, punkt 5.

(%%) Af de tre vurderinger er vurderingen fra juni 2008, hvor grundens
markedsveerdi i 2007 blev ansldet til 12 mio. NOK, efter Tilsyns-
myndighedens opfattelse den bedste indikator for ejendommens
markedsvaerdi i 2007.

heden konkluderer derfor, at stotten truer med at fordreje
konkurrencen og pavirke samhandelen i strid med E@S-aftalens
artikel 61, stk. 1.

1.5 Konklusion

Af ovennavnte grunde finder Tilsynsmyndigheden, at trans-
aktionen vedrerende salget af grund gbnr 32/17 til Asker
Brygge som fastsat i forkebsretsaftalen, der blev indgdet i
2001, og senere aftaler, indebaerer ydelse af statsstotte.

2. PROCEDUREKRAV

De norske myndigheder indsendte en anmeldelse af salget den
13. februar 2009 (handelse nr. 508884). De norske myndig-
heder indgik forkebsretsaftalen om vilkirene for kebet af
grunden i 2001 og gennemferte salget den 21. marts 2007,
da salgsaftalen blev indgdet. Salget blev gennemfert, inden
Tilsynsmyndigheden havde truffet endelig beslutning om dets
gyldighed. Tilsynsmyndigheden konkluderer derfor, at de
norske myndigheder ikke overholdt deres forpligtelser i
medfor af artikel 1, stk. 3, i del I i protokol 3.

3. ST@TTENS FORENELIGHED

Stotteforanstaltninger, der er omfattet af EQS-aftalens artikel 61,
stk. 1, er generelt uforenelige med E@S-aftalens funktion,
medmindre de opfylder en af undtagelsesbetingelserne i E@S-
aftalens artikel 61, stk. 2 eller 3.

Undtagelsen i artikel 61, stk. 2, finder ikke anvendelse pd den
pagaldende stotte, der ikke har til formal at nd nogen af de mal,
der er omhandlet i denne bestemmelse. E@S-aftalens artikel 61,
stk. 3, litra a) eller b), finder heller ikke anvendelse pd det
foreliggende tilfeelde. Endvidere er det omrdde, hvor ejen-
dommen er beliggende, ikke berettiget til regionalstotte i
medfor af E@S-aftalens artikel 61, stk. 3, litra c).

Tilsynsmyndigheden finder derfor, at den vurderede transaktion
ikke kan vaere berettiget i henhold til statsstottebestemmelserne
i E@S-aftalen.

4. TILBAGES@GNING

I sager om ulovlig stette, hvor denne stotte findes uforenelig, jf.
artikel 14 i del II i protokol 3 til aftalen om Tilsynsmyndig-
heden og Domstolen, pélegger Tilsynsmyndigheden som
hovedregel den berorte EFTA-stat at krave stotten tilbage fra
modtageren.

Tilsynsmyndigheden er af den opfattelse, at ingen generelle
principper udelukker tilbagebetaling i det foreliggende tilfelde.
[ overensstemmelse med fast retspraksis er ophavelsen af en
ulovlig stette gennem tilbagesagning den logiske folge af, at
stotten er fundet ulovlig. Derfor kan tilbagesegningen af ulovligt
ydet statsstotte med henblik pa at genoprette den tidligere situa-
tion principielt ikke betragtes som en foranstaltning, der ikke
star i rimeligt forhold til formélene i E@S-aftalens bestemmelser
om statsstotte. Ved denne tilbagebetaling mister stottemod-
tageren jo den fordel, der var opndet pd markedet i forhold
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til konkurrenterne, og situationen fra tiden for ydelsen af stotte
er genoprettet (). Det fremgdr ogsd af dette formdl med
tilbagebetalingen, at Tilsynsmyndigheden normalt ikke, bortset
fra usadvanlige omstendigheder, kan undlade at udeve den
skensbefojelse, som tilkommer den efter Domstolens praksis,
ndr Tilsynsmyndigheden anmoder den pdgaldende EFTA-stat
om at tilbagesege den ulovligt ydede statte, eftersom Tilsyns-
myndigheden alene herved genopretter den oprindelige situa-
tion (3%). Endvidere har den kontrol, som Tilsynsmyndigheden
skal fore med statsstotte i medfeor af protokol 3 til aftalen om
Tilsynsmyndigheden og Domstolen, sit grundlag i ufravigelige
principper, hvorfor stettemodtagerne principielt ikke kan have
nogen berettiget forventning om, at den stotte, de har modtaget,
er lovlig, medmindre den er blevet ydet under iagttagelse af den
i naevnte protokolbestemmelser fastlagte procedure (*%). Der er
ingen us@dvanlige omstendigheder i denne sag, som ville have
fort til berettigede forventninger hos stettemodtagerne.

Tilbagesogningen af uberettiget ydet statsstotte ber omfatte
rentes rente i overensstemmelse med artikel 14, stk. 2, i del 1I
i protokol 3 til aftalen om Tilsynsmyndigheden og Domstolen
og artikel 9 og 11 i Tilsynsmyndighedens beslutning nr.
195/04/KOL af 14. juli 2004,

5. KONKLUSION

Tilsynsmyndigheden konkluderer, at de norske myndigheder
ulovligt har gennemfert den péagaldende stotte i strid med
artikel 1, stk. 3, i del T i protokol 3.

Vilkdrene for salget af ejendommen pd Nesgyveien 8, gnr. 32
bnr. 17, til Asker Brygge AS indebarer statsstotte, som — af de
grunde, der er redegjort for ovenfor — ikke er forenelig med
E@S-aftalens funktion og ber tilbagesoges fra datoen for indgé-
elsen af salgsaftalen, dvs. den 21. marts 2007 —

VEDTAGET DENNE BESLUTNING:

Artikel 1

Asker kommunes salg af grunden pa Nesgyveien 8, gnr. 32 bnr.
17, til Asker Brygge AS udger statsstotte, som ikke er forenelig
med E@S-aftalens funktion, jf. E@S-aftalens artikel 61, stk. 1.

Artikel 2

De norske myndigheder traeffer alle nedvendige foranstaltninger
til at tilbagesege den i artikel 1 omhandlede statte, som ulovligt
er ydet Asker Brygge AS, fra modtageren.

Artikel 3

Tilbagesogningen skal finde sted omgéende i overensstemmelse
med procedurerne i den nationale lovgivning, forudsat at de
giver mulighed for gjeblikkelig og effektiv gennemforelse af
beslutningen. Den stotte, der skal tilbageseges, omfatter renter
og rentes rente fra det tidspunkt, hvor den blev stillet til
radighed for Asker Brygge AS, og indtil den faktisk er tilbage-
betalt. Renten beregnes pd grundlag af artikel 9 i EFTA-Tilsyns-
myndighedens beslutning nr. 195/04/KOL.

Artikel 4

Senest den 13. september 2011 underretter Norge Tilsynsmyn-
digheden om det samlede beleb (hovedstol og renter), der skal
tilbagesoges fra modtageren, samt om de planlagte eller trufne
foranstaltninger til tilbagesogning af stetten.

Senest den 13. november 2011 skal Norge have gennemfort
Tilsynsmyndighedens beslutning og have tilbagesogt stotten
fuldt ud.

Artikel 5

Denne besluttet er rettet til Kongeriget Norge.

Artikel 6

Kun den engelske udgave af denne beslutning er autentisk.

Udferdiget i Bruxelless, den 13. juli 2011.

Pd EFTA-tilsynsmyndighedens vegne

Sverrir Haukur GUNNLAUGSSON
Medlem af kollegiet

Oda Helen SLETNES
Formand

(?7) Sag C-350/93, Italien mod Kommissionen, Sml. 19951, s. 699,
premis 22.

(%%) Sag C-75/97, Belgien mod Kommissionen, Sml. 19991, s. 3671,
premis 66, og sag C-310/99, Italien mod Kommissionen, Sml.
20021, s. 2289, premis 99.

(*%) Sag C-169/95, Italien mod Kommissionen, Sml. 19971, s. 135,
premis 51.
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