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(Ikke-lovgivningsmeessige retsakter)

FORORDNINGER

RADETS GENNEMFORELSESFORORDNING (EU) Nr. 443/2011
af 5. maj 2011

om udvidelse af den endelige udligningstold, der blev indfert ved forordning (EF) nr. 598/2009 pa
importen af biodiesel med oprindelse i Amerikas Forenede Stater, til importen af biodiesel afsendt
fra Canada, vanset om den er angivet med oprindelse i Canada, om udvidelse af den endelige
udligningstold, der blev indfert ved forordning (EF) nr. 598/2009, til importen af biodiesel i
blandinger indeholdende 20 vaegtprocent eller mindre biodiesel med oprindelse i Amerikas
Forenede Stater og om afslutning af undersogelsen vedrerende import afsendt fra Singapore

RADET FOR DEN EUROPISKE UNION HAR —

under henvisning til traktaten om Den Europziske Unions
funktionsmaéde,

under henvisning til Rddets forordning (EF) nr. 597/2009 af
11. juni 2009 om beskyttelse mod subsidieret indfersel fra
lande, der ikke er medlemmer af Det Europeiske
Fellesskab (1) (»grundforordningenc), serlig artikel 23, stk. 4,

under henvisning til forslag forelagt af Europa-Kommissionen
efter horing af det radgivende udvalg, og

ud fra folgende betragtninger:

1. PROCEDURE
1.1. Galdende foranstaltninger

(1)  Kommissionen  indferte  ved  forordning  (EF)
nr. 194/2009 () en midlertidig udligningstold pé
importen af biodiesel med oprindelse i Amerikas
Forenede Stater (»USA).

(2)  Ved forordning (EF) nr. 598/2009 () (»forordningen om
endelig udligningstold«) indferte Radet en endelig udlig-
ningstold pd mellem 211,2 EUR og 237 EUR pr. ton pa
importen af biodiesel, jf. artikel 1, stk. 1, i navnte forord-
ning (»den pagaldende vare«), med oprindelse i USA (»de

() EUT L 188 af 18.7.2009, s. 93.
() EUT L 67 af 12.3.2009, s. 50.
() EUT L 179 af 10.7.2009, s. 1.

gaeldende foranstaltninger«). Den undersegelse, der forte
til vedtagelsen af den endelige forordning, er i det
folgende benzvnt »den oprindelige undersegelse«.

(3)  Det bor ogsd bemerkes, at Radet ved forordning (EF)
nr. 599/2009 (*) indferte en endelig antidumpingtold
pd mellem 0 EUR og 198 EUR pr. ton pd importen af
den pégezldende vare.

1.2. Anmodning

() Den 30. juni 2010 modtog Kommissionen en anmod-
ning i henhold til grundforordningens artikel 23, stk. 4,
om en undersggelse af den mulige omgaelse af de udlig-
ningsforanstaltninger, der er indfert for importen af den
pageldende vare. Anmodningen blev indgivet af Euro-
pean Diesel Board (»EBB«) pa vegne af EU-producenterne
af biodiesel.

(5)  Det havdedes i anmodningen, at udligningsforanstaltnin-
gerne over for importen af den pédgeldende vare blev
omgdet ved omladning via Canada og Singapore og
gennem eksporten af biodiesel i blandinger indeholdende
20 vagtprocent eller mindre biodiesel.

(6)  Det havdedes i anmodningen, at der er sket en betydelig
andring i handelsmeonstret med hensyn til eksporten fra
USA, Canada og Singapore efter indferelsen af foranstalt-
ninger over for den pédgzldende vare, og at der ikke
foreligger nogen tilstraekkelig gyldig grund eller begrun-
delse for denne andring ud over indferelsen af tolden.
Zndringen i handelsmonstret skyldtes angiveligt omlad-
ning af den pagaldende vare via Canada og Singapore.

() EUT L 179 af 10.7.2009, s. 26.
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(7)  Det havdedes yderligere, at eksporten af biodiesel i blan- Canada og Singapore. De bergrte parter fik mulighed for

(10)

(12)

(")
)

E
E

dinger indeholdende 20 vagtprocent eller mindre
biodiesel fra USA til Unionen var begyndt efter indfe-
relsen af foranstaltningerne, og at der angiveligt blev
draget fordel af graenseveardien for indholdet af biodiesel,
der er fastsat i beskrivelsen af den pagaldende vare.

Endvidere havdedes det, at de afhjelpende virkninger af
de nuverende udligningsforanstaltninger over for den
pdgaldende vare undergravedes i henseende til bade
meangder og pris. Det hevdedes, at betydelige import-
mangder dels af biodiesel i ren form eller i blandinger
indeholdende mere end 20 vagtprocent biodiesel fra
Canada og Singapore, dels af biodiesel i blandinger inde-
holdende 20 vagtprocent eller mindre biodiesel syntes at
have erstattet importen af den pagaldende vare. Der var
desuden tilstraekkelige beviser for, at denne stigning i
importen fandt sted til priser, der ligger betydeligt
under den ikke-skadevoldende pris, der blev fastsat ved
den undersogelse, som forte til de galdende foranstalt-
ninger.

Endelig haevdedes det i anmodningen, at priserne pd den
pagaldende vare stadig bliver subsidieret som tidligere
fastsldet.

1.3. Indledning

Kommissionen fastslog efter hering af det rddgivende
udvalg, at der foreld tilstrakkelige umiddelbare beviser
til at indlede en undersegelse i henhold til grundforord-
ningens artikel 23, og den indledte en undersegelse ved
forordning (EU) nr. 721/2010 (') (vindledningsforord-
ningen«). I henhold til grundforordningens artikel 24,
stk. 5, pdlagde Kommissionen ved indledningsforord-
ningen desuden toldmyndighederne at registrere
importen afsendt fra Canada og Singapore samt importen
af biodiesel i blandinger indeholdende 20 vagtprocent
eller mindre fedtsyremonoalkylestere ogfeller paraffinske
gasolier fremstillet ved syntese og/eller hydrolyse, af ikke-
fossil oprindelse, med oprindelse i USA.

Kommissionen indledte desuden en sidelobende underse-
gelse ved forordning (EU) nr. 720/2010 () vedrerende
den mulige omgdelse af antidumpingforanstaltningerne
over for importen af biodiesel med oprindelse i USA
gennem import af biodiesel afsendt fra Canada og Singa-
pore og gennem import af biodiesel i blandinger inde-
holdende 20 vagtprocent eller mindre biodiesel med
oprindelse i USA.

1.4. Undersogelse

Kommissionen underrettede officielt myndighederne i
USA, Canada og Singapore. Der blev sendt spergeske-
maer til kendte eksporterer og producenter i USA,

UT L 211 af 12.8.2010, s. 6.
UT L 211 af 12.8.2010, s. 1.

(13)

(14)

(15)

at give deres mening til kende skriftligt og anmode om at
blive hort mundtligt inden for den frist, der var fastsat i
indledningsforordningen.

Folgende virksomheder besvarede sporgeskemaet, og der
blev efterfolgende aflagt kontrolbesog hos dem:

Producenter/eksporterer i Canada

— BIOX Corporation

— Rothsay Biodiesel.

Forhandlere i Singapore

— Trafigura Pte Ltd.

— Wilmar Trading Pte Ltd.

Producenter/eksportgrer i USA:

— Archer Daniels Midland Company

— BP Products North America Inc

— Louis Dreyfus Corporation.

Forretningsmassigt forbundne importerer

— BP Oil International Ltd.

— Cargill BV.

Derudover blev der aflagt besog hos de pagzldende
kompetente myndigheder i Canada og Singapore.

1.5. Undersogelsesperiode

Undersggelsesperioden omfattede tidsrummet fra 1. april
2009 til 30. juni 2010 (i det folgende benaevnt »UP« eller
»undersggelsesperiodenc). Der blev indsamlet oplysninger
for perioden fra 2008 til udgangen af UP med henblik pa
at undersgge den péstdelige @ndring i handelsmenstret.
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(17)
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(1)

2. VARE, DER ER GENSTAND FOR OMGAELSESUNDERS@GELSEN

Den vare, der muligvis er genstand for omgaelse, dvs. den vare, der er genstand for den oprindelige
undersogelse, er fedtsyremonoalkylestere ogleller paraffinske gasolier fremstillet ved syntese ogfeller
hydrolyse, af ikke-fossil oprindelse, almindeligt kendt som »biodiesel«, bade i ren form og i blandinger
indeholdende mere end 20 vagtprocent fedtsyremonoalkylestere og/eller paraffinske gasolier frem-
stillet ved syntese og/eller hydrolyse, af ikke-fossil oprindelse, i gjeblikket henhgrende under KN-kode
ex 1516 20 98, ex 1518 00 91, ex 1518 00 99, ex 2710 19 41, 3824 90 91 og ex 3824 90 97 og
med oprindelse i USA.

Varen, som er genstand for omgdelsesundersegelsen, er todelt. I forbindelse med pdstanden om
omladning via Canada og Singapore er varen identisk med den vare, der er genstand for den
oprindelige undersogelse, som beskrevet i det foregdende afsnit. For sd vidt angdr forsendelser
direkte fra USA, er den af undersogelsen omfattede vare biodiesel i blandinger indeholdende 20
vagtprocent eller mindre fedtsyremonoalkylestere ogfeller paraffinske gasolier fremstillet ved syntese
ogleller hydrolyse, af ikke-fossil oprindelse, med oprindelse i USA.

3. IMPORT AF BIODIESEL TIL UNIONEN I FORHOLD TIL EKSPORTEN FRA USA

Efter indferelsen af midlertidige udligningsforanstaltninger i marts 2009 er importen af den pagel-
dende vare nzsten ophort. Nedenstdende skema sammenfatter situationen:

Import af biodiesel og visse blandinger af biodiesel til Unionen

under KN-kode 3824 90 91 (i ton)

2008 Andel 2009 Andel up Andel
USA 1487 790 83,62 % 381227 22,29 % 24 0,00 %
Canada 1725 0,10 % 140 043 8,19 % 197772 9,28 %
Singapore 179 0,01 % 20 486 1,20 % 32078 1,50 %

Kilde: Eurostat.

Ovennavnte Eurostat-data omfatter alle typer biodiesel indeholdende mindst 96,5 % estere.

Til sammenligning rapporterer USA om eksport af biodiesel og blandinger af biodiesel under told-
position 3824 90 40 00 (blandinger af fedtstoffer af animalsk eller vegetabilsk oprindelse), hvilket
fremgar af folgende tabel:

Eksport fra USA af biodiesel og blandinger af biodiesel

under toldposition 3824 90 40 (i ton)

2008 2009 up
Unionen 2241473 335577 358 291
Canada 967 128 233 161 841
Singapore 311 42056 27 415
2242751 505 866 547 547

Kilde: Handelsministeriet i USA

Ved sammenligning af de to ovennzavnte tabeller kan det konkluderes, at de 358 291 ton, som blev
eksporteret til Unionen i undersegelsesperioden, er blandinger af biodiesel med et biodieselindhold pa
96,5 % og derunder.
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(22)

(23)

(24)

(25)

(26)

(28)

4. CANADA
4.1. Generelle betragtninger

Samarbejdsviljen var hej hos producenter og eksportorer
i Canada. To producenter, som tegner sig for ca. 90 % af
den canadiske produktion af biodiesel, indsendte en
besvarelse af sporgeskemaet og samarbejdede fuldt ud i
forbindelse med undersggelsen. Desuden samarbejdede
interesseorganisationen Canadian Renewable Fuels Asso-
ciation og de relevante canadiske myndigheder i forbin-
delse med undersogelsen.

I overensstemmelse med grundforordningens artikel 23,
stk. 3, ber vurderingen af, om der forekom omgaelse,
foretages ved at analysere, om der er sket en andring i
menstret for handelen mellem USA, Canada og Unionen,
om denne @ndring skyldtes en praksis, forarbejdning
eller bearbejdning, for hvilken der ikke foreld nogen
tilstreekkelig gyldig grund eller okonomisk begrundelse
ud over indferelsen af tolden, om der foreld beviser for
skade eller for, at virkningerne af tolden undergraves i
henseende til priserne pd ogfeller mangderne af samme
vare, og om der fortsat ydes subsidier til de indferte
meangder af samme vare.

4.2. Andring i handelsmenstret
4.2.1. Import til Unionen

Importen af biodiesel fra USA faldt fra 1 487 790 ton i
2008 til 381 227 ton i 2009 og var tet ved nul i lobet
af undersogelsesperioden.

Til gengzld steg den samlede import af biodiesel fra
Canada til Unionen ifslge Eurostats data betydeligt
mellem 2008 og undersogelsesperioden, fra 1725 ton
i 2008 til 140 043 ton i 2009 og 197 772 ton i under-
sogelsesperioden.

4.2.2. Eksport af biodiesel fra USA til Canada

Der findes ingen told pa salget af biodiesel mellem USA
og Canada eller andre former for importrestriktioner.

Ifolge USA’s statistikker steg importen af biodiesel fra
USA til Canada fra 967 ton i 2008 til 128 233 ton i
2009 og til 161 841 ton i undersogelsesperioden.

En sammenligning mellem eksportstatistikkerne, som de
amerikanske myndigheder fremlagde, og de importsta-
tistikker, som de canadiske myndigheder fremlagde
uanmeldt, viste veasentlige uoverensstemmelser opgjort
efter maned. Ifolge de canadiske statistikker steg
importen af biodiesel fra USA fra 11 757 ton i 2008
til 18 673 ton i 2009 og til 174 574 ton i undersogel-
sesperioden.

Ifolge de canadiske myndigheder findes der ingen specifik
kode, som biodiesel skal angives under. De bemarkede,

(30)

(31)

(32)

(33)

at Canada og USA udveksler importdata til anvendelse
som deres respektive eksportdata. Sdledes ber de cana-
diske importdata og de amerikanske eksportdata stemme
overens, ndr det galder sekscifrede koder, hvilket i hgj
grad er tilfeldet under toldposition 38.24.90. Ud over de
sekscifrede koder har de imidlertid hver iser deres egne
klassifikationssystemer. Det ber ogsd bemarkes, at de
canadiske statistikker kun omfatter import, som er
blevet fortoldet i Canada, og ikke omladede varer.

Som konklusion er det pa trods af uoverensstemmelserne
mellem de to datakilder klart, at eksporten af biodiesel
fra USA til Canada steg mellem 2008 og undersogelses-
perioden, og navnlig efter indferelsen af udligningsfor-
anstaltninger. Det canadiske marked for biodiesel er for
ojeblikket ikke i stand til at aftage sddanne maengder
biodiesel. De egentlige producenter af biodiesel i
Canada er rent faktisk eksportorienteret.

4.2.3. Produktion i Canada og salg af cegte canadisk biodiesel
til Unionen

De to samarbejdende producenter i Canada kebte ikke
biodiesel fra USA eller fra andre kilder i lgbet af under-
segelsesperioden.

Produktionen af biodiesel i Canada er en nyoprettet indu-
stri. Omkring seks produktionsfaciliteter var i brug i
undersogelsesperioden, men de to faciliteter i det
ostlige Canada, som ejes og drives af de to samarbejds-
villige producenter, tegner sig alene for ca. 90 % af den
samlede produktion.

Ud fra den produktionsmengde, der blev solgt af de
samarbejdsvillige producenter, fastsattes salgsmaengden,
hvor det var sikkert, at slutkunderne befandt sig i USA
eller Canada. Resten af salget gik til kunder, der enten
handlede med varerne ogfeller blandede dem med andre
typer biodiesel. De to virksomheder vidste ikke, om
kunderne solgte varerne til Unionen som canadisk
biodiesel, om de blandede den, eller om biodieselen
blev solgt til slutkunder i USA eller Canada.

Selv hvis det i en ekstrem situation blev antaget, at al
»aegte« canadisk biodiesel endte i Unionen, ville dette kun
udgere 20 % af den samlede import fra Canada til
Unionen i undersegelsesperioden.

4.3. Konklusion om @ndringen i handelsmonstret

Afstemningen af statistikkerne med dataene fra de samar-
bejdsvillige producenter viste, at canadiske biodieselpro-
ducenter ikke kunne have produceret den mengde, der
blev eksporteret fra Canada til Unionen. Dette tyder
derfor kraftigt pd, at stigningen i importen fra Canada
til Unionen er forbundet med eksporten af amerikansk
biodiesel afsendt fra Canada.
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(36) Det samlede fald i den amerikanske eksport til Unionen 5. SINGAPORE

(37)

(38)

(40)

(41)

(42)

fra 2008 og den samtidige stigning i bade eksporten fra
Canada til Unionen og eksporten fra USA til Canada efter
indforelsen af de oprindelige foranstaltninger kan saledes
betragtes om en @ndring i handelsmenstret.

4.4. Utilstraekkelig gyldig grund eller okonomisk
begrundelse ud over indferelsen af udlignings-
tolden

Undersogelsen afslorede ikke nogen anden gyldig grund
eller skonomisk begrundelse for omladning end unddra-
gelse af betaling af den galdende udligningstold pa
biodiesel med oprindelse i USA.

4.5. Undergravning af udligningstoldens afhjalpende
virkninger

Eurostat-data blev anvendt til at vurdere, om de impor-
terede varer mangdemessigt havde undergravet de
athjelpende virkninger af de galdende udligningsfor-
anstaltninger i forbindelse med import af biodiesel fra
USA. Mangden af og priserne pa eksport fra Canada
blev sammenlignet med den skadestarskel, der blev
fastsat under den oprindelige undersegelse.

Som navnt ovenfor steg importen fra Canada til
Unionen fra 1725 ton i 2008 til 197 772 ton i lebet
af undersogelsesperioden, idet sidstnavnte udgor 9,2 % af
importen. Stigningen i importen fra Canada kunne ikke
anses for ubetydelig under iagttagelse af EU-markedets
storrelse, som fastsat i den oprindelige undersegelse. Pa
baggrund af den ikke-skadevoldende pris, der blev fastsat
i den oprindelige undersogelse, blev der i forbindelse med
den canadiske import til Unionen i undersogelses-
perioden konstateret et prisunderbud pa ca. 50 %, mens
EU-producenternes salgspriser blev underbudt med ca.
40 %.

Det konkluderedes derfor, at foranstaltningerne under-
graves for sd vidt angdr mengde og priser.

4.6. Beviser for subsidiering

For sd vidt angdr subsidiering ber det bemarkes, at den
amerikanske fritagelse i forbindelse med biodiesel, den
vigtigste subsidieordning ifelge den oprindelige underso-
gelse, blev genindfort retroaktivt i december 2010.
Derfor konkluderes det, at der fortsat blev ydet subsidier
til de importerede mangder af samme vare i undersogel-
sesperioden.

4.7. Konklusion

Pa grundlag af undersegelsesresultaterne konkluderedes
det, at den endelige udligningstold p& importen af
biodiesel med oprindelse i USA blev omgaet ved omlad-
ning via Canada, jf. grundforordningens artikel 23.
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To forhandlere i Singapore samarbejdede i forbindelse
med undersggelsen. Derudover blev der udvist samar-
bejdsvilje fra de relevante statslige myndigheder i Singa-
pore.

Kriterierne for vurderingen af, om der forekom omgaelse,
er beskrevet i betragtning 23.

Ifolge Eurostats data steg den samlede eksport af
biodiesel fra Singapore til Unionen fra 179 ton i 2008
til 20 486 ton i 2009 og til 32 078 ton i undersogelses-
perioden. Eksporten fra USA til Singapore er ogsd steget
inden for samme periode.

Ifolge de relevante statslige myndigheder i Singapore
salges lokaltproduceret biodiesel hovedsagelig i Singa-
pore for at efterkomme den indenlandske efterspargsel.
De naevner imidlertid ogsd den voksende industri i Singa-
pore med det seneste byggeri af nye produktionsfacili-
teter.

Traditionelt har eksporten fra Singapore vearet lav.
Importen af biodiesel til Unionen blev undersegt i
detaljer i databasen i artikel 14, stk. 6, og er blevet
kontrolleret hos de relevante nationale toldmyndigheder.
Tilsyneladende er importmangderne ankommet punkt-
vist. Det fremgik af analysen, at storsteparten af denne
import var af egentlig singaporeansk oprindelse. Al
importen er imidlertid ikke medregnet.

Sammenlignet med EU-forbruget, som blev opgjort i den
oprindelige undersegelse, ansds den ikke medregnede
importmangde fra Singapore til Unionen for at vare
ekstremt lav. Derudover ville dennes andel af EU-
forbruget, under hensyntagen til EBB’s vurdering af den
betydelige stigning i EU-forbruget siden den oprindelige
undersogelse, vare ubetydelig.

Pa denne baggrund kan det konkluderes, at de afhjel-
pende virkninger af udligningsforanstaltningerne ikke er
blevet undergravet i henseende til mangderne fra Singa-
pore.

[ forbindelse med omladning er det velkendt, at Singa-
pore er et vigtigt knudepunkt for rederier i Asien, hvor
regionale skibe ankommer og losser gods, der senere
lastes pd skibe, som bl.a. sejler til Europa. I denne under-
sogelse omladede en af de samarbejdsvillige forhandlere
biodiesel af malaysisk eller indonesisk oprindelse via
Singapore med et endeligt bestemmelsessted i Unionen.
[ undersagelsesperioden eksporterede denne forhandler
alene en veasentlig mangde biodiesel til Unionen via
omladning i Singapore og opgav ved toldbehandlingen
i Unionen, at biodieselen var af malaysisk eller indonesisk
oprindelse. I forbindelse med kontrollen blev der ikke sat
sporgsmaélstegn ved, at varerne var angivet med oprin-
delse i Indonesien eller Malaysia.
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mulige  omgdelse af  udligningsforanstaltningerne
gennem import af biodiesel afsendt fra Singapore
afsluttes.

6. USA
6.1. Indledende bemaerkninger

Fem amerikanske producenter af biodiesel eller blan-
dinger af biodiesel samarbejdede i forbindelse med under-
sogelsen, hvoraf tre indgik i stikpreven i den oprindelige
undersogelse. Den amerikanske regering samarbejdede
gennem formidling af eksportstatistikker og fortolkning
af statistikkerne.

Alle tre producenter, som indgik i stikpreven i den
oprindelige undersogelse, havde standset eksporten af
biodiesel efter indferelsen af endelige foranstaltninger.

Kun en af de fem samarbejdsvillige virksomheder, BP
North America, som ikke samarbejdede i forbindelse
med den oprindelige undersogelse, eksporterede biodie-
selblandinger med et indhold af biodiesel pd 20 vagt-
procent eller derunder (»B20 og derunder) til Unionen i
undersogelsesperioden.

National Biodiesel Board (»"NBB«), der reprasenterer
biodieselindustrien i USA, havdede, at en vare, der
efter deres opfattelse tydeligvis ikke var omfattet af vare-
dakningen for de eksisterende foranstaltninger, ikke kan
gores til genstand for udligningsforanstaltninger uden en
ny antisubsidieundersagelse. NBB havdede, at det i den
endelige forordning udtrykkeligt var fastsat, at »den
pagaldende vare« og »den samme vare« er biodiesel
eller biodiesel i blandinger, der indeholder mere end 20
vagtprocent biodiesel. Ifglge NBB var dette ikke en
kunstig terskel, men svarede til markedsrealiteterne,
som blev konstateret under den oprindelige undersagelse.
Det blev eksempelvis vurderet, at tersklen pd 20 vagt-
procent gor det muligt at foretage en klar sondring
mellem de forskellige blandingstyper, som findes pa
markedet i USA.

NBB og andre bergrte parter mente, at en antiomgdelses-
underspgelse kun kan udvide udligningsforanstaltnin-
gerne over for importen af den pagaldende vare til at
omfatte samme vare i let eendret stand i forhold til den
pagaldende vare. NBB havdede, at Rddet i den endelige
forordning havde fastslet, at biodiesel i blandinger inde-
holdende 20 vagtprocent eller mindre biodiesel ikke er
samme vare. Ifolge NBB giver bestemmelserne i grund-
forordningen derfor ikke anden mulighed end at indlede
en ny undersggelse med henblik pd at afgere, hvorvidt
disse blandinger ber vare underlagt foranstaltninger.

Som svar pa disse argumenter ber det forst og fremmest
papeges, at formdlet med bestemmelserne om modvirk-
ning af omgdelse i grundforordningens artikel 23 er at
modvirke pastdede forsog pa at omgd de galdende foran-
staltninger. Hvis der findes tilstrekkelige umiddelbare
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gens artikel 23, stk. 3, vil Kommissionen indlede en
undersogelse for at fastsld, om der finder omgéelse
sted. I overensstemmelse med grundforordningens
artikel 23, stk. 3, ber vurderingen af, om der forekom
omgdelse, foretages ved eksempelvis at analysere, om der
er sket en @ndring i menstret for handelen mellem USA
og Unionen, om denne @ndring skyldtes en praksis,
forarbejdning eller bearbejdning, for hvilken der ikke
foreld nogen tilstreekkelig gyldig grund eller gkonomisk
begrundelse ud over indferelsen af tolden, og om der
foreld beviser for skade eller for, at virkningerne af
tolden undergraves i henseende til priserne og/eller
meangderne.

Det skal ogsd bemarkes, at en antiomgéelsesundersagelse
ikke er en fornyet undersggelse af varedakningen pé
grundlag af grundforordningens artikel 19 og ikke
@ndrer definitionen af den pégeldende vare og samme
vare. Bestemmelserne i grundforordningens artikel 23
udger retsgrundlaget for en undersggelse af, hvorvidt
der foregdr omgéelse vedrerende en vare, der er omfattet
af foranstaltningerne.

I denne forbindelse havdedes det i anmodningen, som
Kommissionen modtog i henhold til grundforordningens
artikel 23, stk. 4, at eksporten af biodiesel i blandinger
indeholdende 20 vagtprocent eller mindre biodiesel fra
USA til Unionen var begyndt efter indferelsen af foran-
staltningerne, og at der angiveligt blev draget fordel af
graensevaerdien for indholdet af biodiesel, der er fastsat i
beskrivelsen af den pdgaldende vare og samme vare. I
undersggelsen sd man pd, om denne praksis kunne anses
for at indebare omgdelse i henhold til grundforordnin-
gens artikel 23. Endelig ber det bemarkes, at den
pastdede omgdelse kun kan underseges i henhold til
grundforordningens artikel 23.

6.2. Eksport af B20 og derunder fra USA til Unionen

Som nzvnt i betragtning 20 omfatter den amerikanske
toldposition 3824 90 40 00 ogsd blandinger af biodiesel
med et biodieselindhold pa hejst 96,5 %. Ifelge de ameri-
kanske eksportstatistikker blev der eksporteret sammen-
lagt 358 291 ton af denne type blanding til Unionen i
undersegelsesperioden.

BP Products North America (»BPNA«) eksporterede en
betydelig andel af denne mangde i lobet af undersegel-
sesperioden.

BPNA deltog ikke i den oprindelige undersegelse,
eftersom virksomheden forst pdbegyndte sine biodiesel-
aktiviteter i starten af 2009 i forventning om et voksende
marked for biodiesel i fremtiden og som reaktion pa
offentlige bemyndigelser i bade USA og udlandet.
BPNA pdbegyndte eksporten til Unionen i december
2009. Det skal i den forbindelse erindres, at der blev
indfort endelige foranstaltninger i juli 2009.
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delse i USA, som indeholdt biodiesel pd 15 vagtprocent
eller derunder (»B15¢), i Det Forenede Kongerige, Frankrig
og Nederlandene. I samtlige tilfelde blandes varen yder-
ligere for at overholde lovgivningen i visse medlemsstater
med henblik pd at fremme anvendelsen af pumpe-
biobrandstoffer, da disse for gjeblikket anses for at
vare miljovenlige.

BPNA havdede, at blandinger under 15 % ikke er samme
vare som den pdgaeldende vare. Egenskaberne og
markedsrealiteterne er meget forskellige. Logistikken
(herunder  skibsfartsrestriktioner) ved fremstilling og
import af blandinger med lavere koncentration afviger
betydeligt i forhold til blandinger med hgjere koncentra-
tion. Ifelge BPNA klassificeres blandinger under 15 %
som et olieprodukt ved transport i stedet for et kemisk
produkt, hvilket gor transporten billigere. BPNA havdede
endvidere, at biodieselblandinger med henholdsvis hgjere
og lavere koncentration har forskellig ydeevne ved anven-
delse i dieselmotorer.

Formalet med en omgdelsesundersogelse er at fastsld, om
de galdende foranstaltninger omgds i forbindelse med
biodiesel i blandinger med indhold af biodiesel pd 20
vagtprocent eller derunder. Det kan let veare tilfaeldet,
at blandinger med lavere koncentration er billigere at
transportere. Det ber imidlertid bemaerkes, at en blanding
pa B20 og derunder i praksis blot er en anden sammen-
setning af blandingen sammenlignet med processen ved
fremstilling af biodiesel i en blanding over B20. At sndre
en blandings sammens®tning er en simpel proces. At
fremstille B20 og derunder anses blot for at vare en
mindre @ndring af den pdgaldende vare, eftersom den
eneste forskel er biodieselandelen i blandingen. Det ber
ligeledes bemrkes, at den pagaldende vare samt B20 og
derunder i sidste ende skal anvendes til samme formal i
Unionen. Desuden har biodiesel i blandinger pd B20 og
derunder og biodiesel i blandinger over B20 de samme

grundleggende egenskaber.

6.3. Andring i handelsmonstret

Importen af den pdgeldende vare fra USA faldt fra
1487 790 ton i 2008 til 381 227 ton i 2009 og var
teet ved nul i lebet af undersegelsesperioden.

Her ber det pdpeges, at selv om eksempelvis B5-blan-
dinger var obligatoriske i Unionen under den oprindelige
undersggelse, begyndte eksporten af B20 og derunder fra
USA til Unionen forst efter indferelsen af endelige foran-
staltninger. Under den oprindelige undersegelse blev der
hovedsagelig eksporteret B99,9 til Unionen ifelge de
data, som er indhentet fra de samarbejdsvillige eksporte-
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maksimerede subsidierne til eksporten af varerne (afgifts-
fritagelse pd 1 USD pr. gallon biodiesel).

Det er derfor vanskeligt at finde nogen ekonomisk
begrundelse for at pdbegynde eksport af B20 og derunder
ud over undgéelse af de galdende udligningsforanstalt-
ninger.

Andelen af biodiesel i blandingen subsidieres fortsat, og
importeren undgdr at betale den udligningstold, som
normalt skal betales. Det ber i den forbindelse bemaerkes,
at udligningstolden pad blandinger finder anvendelse i
forhold til biodieselindholdet i blandingen, hvilket ved
import af B15 betyder, at den udligningstold, som ikke
betales, udger ca. 35 EUR pr. ton.

6.4. Utilstreekkelig gyldig grund eller gkonomisk
begrundelse ud over indferelsen af udlignings-
tolden

Ifolge BNPA blev biodieselblandinger under B15 ikke
skabt specifikt for at undga told. Virksomheden havdede,
at den ikke deltog i den oprindelige undersgagelse, fordi
den forst pabegyndte sin biodieselaktivitet i starten af
2009 i forventning om et aktivt marked for biodiesel i
fremtiden og som reaktion péd offentlige bemyndigelser i
bdde USA og udlandet. Virksomhedens specifikke
struktur, dens aktivitet som olieselskab og de logistiske
aktiviteter i USA gjorde, at blanding i USA og eksport til
Unionen var en logisk forretningsafgarelse. De eksporte-
rede blandinger var altid B15 og derunder pa grund af de
mindre strenge sikkerhedskrav, eftersom blandinger op til
B15 ikke anses for at veaere et kemisk produkt i henhold
til sofartsbestemmelserne.

Det skal bemarkes, at virksomhedens eksport til Unionen
forst startede efter foranstaltningernes indferelse. Det
konkluderes, at der ikke foreligger nogen tilstrackkelig
gyldig grund eller okonomisk begrundelse ud over
unddragelsen af betaling af den galdende udligningstold
pa biodiesel med oprindelse i USA.

6.5. Undergravning af udligningstoldens afhjelpende
virkninger

I betragtning af det ikke-skadevoldende prisniveau, der
blev fastsat i den oprindelige undersegelse, viste importen
af B20 og derunder fra USA til Unionen i lgbet af under-
sogelsesperioden, at der var tale om bade prisunderbud
og madlprisunderbud. Importen af B20 og derunder star-
tede forst efter indferelsen af endelige foranstaltninger,
og meangderne er ikke ubetydelige.
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graves for sd vidt angdr mangde og priser.

6.6. Beviser for subsidiering

For sa vidt angdr subsidiering ber det bemarkes, at den
amerikanske afgiftsfritagelse for biodiesel, den vigtigste
subsidieordning, der blev konstateret i forbindelse med
den oprindelige undersogelse, blev genindfert retroaktivt
i december 2010. Derfor konkluderes det, at der fortsat
blev ydet subsidier til de importerede maengder af samme
vare i undersggelsesperioden.

6.7. Konklusion

Pd grundlag af undersegelsesresultaterne konkluderedes
det, at den endelige udligningstold pd importen af
biodiesel med oprindelse i USA blev omgdet ved
import til Unionen af biodiesel i blandinger indeholdende
20 vagtprocent eller mindre biodiesel.

Det blev konkluderet, at den eneste gkonomiske begrun-
delse for eksport af blandinger af B20 og derunder var
dels anvendelsen af subsidier i USA, dels unddragelsen af
betaling af udligningstold ved import til Unionen.

BPNA anmodede om fritagelse for de mulige udvidede
foranstaltninger. Eftersom det tydeligt fremgik af under-
sogelsen, at importen af B20 og derunder kun fandt sted
med henblik pd at omgd de galdende foranstaltninger,
kan der imidlertid ikke indremmes fritagelse. I henhold
til bestemmelserne i grundforordningens artikel 23, stk.
6, kan der indremmes fritagelser til producenter af den
pagaldende vare, som kan pavise, at de ikke er forbundet
til nogen af de af foranstaltningerne omfattede produ-
center, og for hvilke det findes, at de ikke er involveret
i omgdelse. Det fremgik af disse undersogelser, at BPNA
er involveret i omgdelse, eftersom virksomheden
begyndte at eksportere B20 og derunder efter indforelsen
af antidumping- og udligningsforanstaltninger uden
tilstraekkelig gyldig grund eller skonomisk begrundelse
ud over indferelsen af foranstaltningerne. Der foreligger
desuden bevis for, at virkningerne af foranstaltningerne
undergraves for s vidt angdr mangde og priser, og at
der fortsat ydes subsidier til den importerede vare.

En raekke biodieselproducenter, som samarbejdede i
forbindelse med de oprindelige undersegelser, anmodede
om fritagelse fra eventuelle udvidede foranstaltninger
som folge af omgdelse. Det konstateredes, at disse ameri-
kanske producenter ikke producerede eller solgte B20 og
derunder. I overensstemmelse med grundforordningens
artikel 23, stk. 6, overvejes kun anmodninger om frita-
gelser fra producenter inden for rammerne af en antiom-
gdelsesundersogelse. Det ber imidlertid bemarkes, at
artikel 23 i grundforordningen indeholder bestemmelser
vedrerende nye producenter.
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7.1. Canada

Pd baggrund af ovenstdende konkluderedes det, at den
endelige udligningstold pd importen af biodiesel med
oprindelse i USA blev omgdet ved omladning via
Canada, jf. grundforordningens artikel 23.

I henhold til grundforordningens artikel 23, stk. 1, forste
punktum, ber de galdende foranstaltninger vedrerende
importen af den pagaldende vare med oprindelse i USA
derfor udvides til at galde for import af samme vare
afsendt fra Canada, uanset om varen er angivet med
oprindelse i Canada eller ¢j.

For at undgd toldunddragelse ved hjelp af ikke-verificer-
bare pédstande om, at varen, som er omladet via Canada,
er blevet produceret af en virksomhed, der er omfattet af
en individuel told i henhold til den endelige forordning,
ber den foranstaltning, der skal udvides, vaere foranstalt-
ningen fastsat for »Alle andre virksomheder« i artikel 1,
stk. 2, i forordning (EF) nr. 598/2009, dvs. en endelig
udligningstold pd 237 EUR pr. ton.

Udligningstolden pa blandinger fastsattes pd grundlag af
vagtprocenten af det samlede indhold af fedtsyremonoal-
kylestere og paraffinske gasolier fremstillet ved syntese
og/eller hydrolyse, af ikke-fossil oprindelse, i blandingen
(biodieselindholdet).

Der bar opkreves told pd den registrerede import af
biodiesel afsendt fra Canada i overensstemmelse med
grundforordningens artikel 23, stk. 4, og artikel 24,
stk. 5, hvori det fastsattes, at alle udvidede foranstalt-
ninger skal galde for varer, som blev importeret til
Unionen under den registrering, der blev indfert ved
indledningsforordningen.

7.2. USA

Pd baggrund af ovenstdende konkluderedes det, at den
endelige udligningstold pd importen af biodiesel med
oprindelse i USA blev omgéet ved import til Unionen
af B20 og derunder i henhold til grundforordningens
artikel 23.

I henhold til grundforordningens artikel 23, stk. 1, forste
punktum, ber de galdende foranstaltninger vedrerende
importen af den pagzldende vare med oprindelse i USA
derfor udvides til at galde for import af B20 og
derunder.

De foranstaltninger, som skal udvides, ber vere foran-
staltningerne fastsat i artikel 1, stk. 2, i forordning (EF)
nr. 598/2009.

Den udvidede udligningstold pé blandinger fastsattes pd
grundlag af vagtprocenten af det samlede indhold af
fedtsyremonoalkylestere og paraffinske gasolier fremstillet
ved syntese ogfeller hydrolyse, af ikke-fossil oprindelse, i
blandingen (biodieselindholdet).
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og derunder med oprindelse i USA i overensstemmelse
med grundforordningens artikel 23, stk. 4, og artikel 24,
stk. 5, hvori det fastsettes, at alle udvidede foranstalt-
ninger skal galde for varer, som blev importeret til
Unionen under den registrering, der blev indfert ved
indledningsforordningen.

8. AFSLUTNING AF UNDERS@GELSEN VEDRORENDE
SINGAPORE

I betragtning af konklusionerne vedrerende Singapore
ber undersegelsen af den mulige omgdelse af udlignings-
foranstaltningerne ved import af biodiesel afsendt fra
Singapore afsluttes, og den registrering af importen af
biodiesel afsendt fra Singapore, der blev indfert ved
indledningsforordningen, ber ophere.

9. ANMODNING OM FRITAGELSE

De to samarbejdsvillige virksomheder i Canada, som
indsendte en sporgeskemabesvarelse, anmodede om frita-
gelse for de mulige udvidede foranstaltninger, jf. grund-
forordningens artikel 23, stk. 6.

Det blev konstateret, at de to samarbejdsvillige canadiske
producenter ikke har varet involveret i den omgdelses-
praksis, som er genstand for denne undersggelse. Derud-
over kunne disse producenter pavise, at de ikke er forret-
ningsmssigt forbundet med nogen af de amerikanske
producenter/eksportarer af biodiesel. Derfor kan deres
anmodninger om fritagelse imgdekommes.

Kommissionen er af den opfattelse, at der er behov for
serlige foranstaltninger i dette tilfelde for at sikre
hensigtsmessig anvendelse af sddanne fritagelser. En af
disse serlige foranstaltninger er, at der for medlemssta-
ternes toldmyndigheder fremlagges en gyldig handelsfak-
tura, som skal opfylde de krav, der er fastsat i bilaget til
denne forordning. Import, der ikke er ledsaget af en
sadan faktura, er omfattet af den udvidede udligningstold.

En af de samarbejdsvillige virksomheder i USA, som
indsendte en sporgeskemabesvarelse, anmodede ligeledes
om fritagelse for de mulige udvidede foranstaltninger, jf.
grundforordningens artikel 23, stk. 6.

Som nzvnt i betragtning 77 fremgik det tydeligt af
undersggelsen, at denne part var involveret i omgdelse
gennem import af B20 og derunder. Folgelig kan der
ikke indremmes fritagelse.

Det ber imidlertid understreges, at bergrte eksporterende
producenter, som ikke lengere modtager subsidier, kan
anmode om fornyet undersggelse i henhold til grundfor-
ordningens artikel 19.

10. FREMLAGGELSE AF OPLYSNINGER

Alle interesserede parter blev underrettet om de vigtigste
kendsgerninger og betragtninger, der forte til ovennavnte
konklusioner, og blev opfordret til at fremsatte bemaerk-
ninger. Der blev taget hensyn til de mundtlige og skrift-
lige bemerkninger fra parterne —

Artikel 1

1. Den endelige udligningstold, som blev indfert ved forord-
ning (EF) nr. 598/2009 pd importen af fedtsyremonoalkylestere
ogfeller paraffinske gasolier fremstillet ved syntese ogfeller
hydrolyse, af ikke-fossil oprindelse, almindeligt kendt som
»biodiesel, bade i ren form og i blandinger indeholdende
mere end 20 vagtprocent fedtsyremonoalkylestere ogfeller
paraffinske gasolier fremstillet ved syntese ogfeller hydrolyse,
af ikke-fossil oprindelse, med oprindelse i Amerikas Forenede
Stater, udvides hermed til at galde importen til Unionen af
fedtsyremonoalkylestere ogfeller paraffinske gasolier fremstillet
ved syntese ogfeller hydrolyse, af ikke-fossil oprindelse, almin-
deligt kendt som »biodiesel«, bade i ren form og i blandinger
indeholdende mere end 20 vagtprocent fedtsyremonoalkylestere
ogfeller paraffinske gasolier fremstillet ved syntese ogfeller
hydrolyse, af ikke-fossil oprindelse, afsendt fra Canada, uanset
om den er angivet med oprindelse i Canada eller ¢j, i gjeblikket
henherende under KN-kode ex 1516 2098 (Taric-kode
1516 20 98 21), ex 1518 00 91 (Taric-kode 1518 00 91 21),
ex 1518 00 99 (Taric-kode 1518 00 99 21), ex 2710 19 41
(Taric-kode 2710 19 41 21), ex 38249091  (Taric-kode
382490 91 10) og ex 3824 90 97 (Taric-kode 3824 90 97 01),
med undtagelse af varer, der er fremstillet af nedennavnte virk-
somheder:

Land Virksomhed Taric-tillegskode
Canada BIOX Corporation, Oakville, B107
Ontario, Canada
Canada Rothsay Biodiesel, Guelph, B108
Ontario, Canada

Den told, som skal udvides, er tolden fastsat for »Alle andre
virksomheder« i artikel 1, stk. 2, i forordning (EF) nr. 598/2009,
som er en endelig udligningstold p& 237 EUR pr. ton netto.

Udligningstolden pa blandinger fastsattes pd grundlag af vagt-
procenten af det samlede indhold af fedtsyremonoalkylestere og
paraffinske gasolier fremstillet ved syntese og/eller hydrolyse, af
ikke-fossil oprindelse, i blandingen (biodieselindholdet).

2. Anvendelsen af fritagelser, som er blevet indremmet de
virksomheder, der er navnt i stk. 1, eller som Kommissionen
har givet tilladelse til, jf. artikel 4, stk. 2, er betinget af, at der
over for medlemsstaternes toldmyndigheder fremlagges en
gyldig handelsfaktura, der overholder kravene i bilaget. Hvis
en sddan faktura ikke fremlaegges, finder den ved stk. 1 indfarte
udligningstold anvendelse.
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3. Den i medfer af stk. 1 i denne artikel udvidede told
opkraeeves pd import afsendt fra Canada, uanset om den er
angivet med oprindelse i Canada eller ¢j, der er registreret i
overensstemmelse med artikel 2 i forordning (EU) nr. 721/2010
samt artikel 23, stk. 4, og artikel 24, stk. 5, i forordning (EF)
nr. 597/2009, med undtagelse af varer, som er fremstillet af de i
stk. 1 opferte virksomheder.

4. De galdende toldbestemmelser finder anvendelse.

Artikel 2

1. Den endelige udligningstold, som blev indfert ved forord-
ning (EF) nr. 598/2009 pé importen af fedtsyremonoalkylestere
ogfeller paraffinske gasolier fremstillet ved syntese og/eller
hydrolyse, af ikke-fossil oprindelse, almindeligt kendt som
»biodiesel¢, badde i ren form og i blandinger indeholdende
mere end 20 vagtprocent fedtsyremonoalkylestere ogfeller
paraffinske gasolier fremstillet ved syntese ogleller hydrolyse,
af ikke-fossil oprindelse, med oprindelse i Amerikas Forenede
Stater, udvides hermed til at galde importen til Unionen af
biodiesel i blandinger indeholdende 20 vagtprocent eller
mindre fedtsyremonoalkylestere og/eller paraffinske gasolier
fremstillet ved syntese ogfeller hydrolyse, af ikke-fossil oprin-
delse, med oprindelse i Amerikas Forenede Stater, og i
gjeblikket henherende under KN-kode ex 1516 20 98 (Taric-
kode 1516 20 98 30), ex 1518 00 91 (Taric-kode
1518 00 91 30), ex 1518 00 99 (Taric-kode 1518 00 99 30),
ex 2710 19 41 (Taric-kode 2710 19 41 30) og ex 3824 90 97
(Taric-kode 3824 90 97 04).

Den told, som skal udvides, er tolden fastsat i artikel 1, stk. 2, i
forordning (EF) nr. 598/2009.

Udligningstolden pa blandinger fastsattes pa grundlag af veegt-
procenten af det samlede indhold af fedtsyremonoalkylestere og
paraffinske gasolier fremstillet ved syntese ogfeller hydrolyse, af
ikke-fossil oprindelse, i blandingen (biodieselindholdet).

2. Den ved stk. 1 i denne artikel udvidede told opkraves ved
import med oprindelse i Amerikas Forenede Stater, der regi-
streres 1 overensstemmelse med artikel 2 i forordning (EU)
nr. 721/2010 og artikel 23, stk. 4, og artikel 24, stk. 5, i
forordning (EF) nr. 597/2009.

3. De galdende toldbestemmelser finder anvendelse.

Artikel 3

Den undersogelse, som blev indledt ved forordning (EU)
nr. 721/2010 vedrerende den mulige omgdelse af de udlig-
ningsforanstaltninger, der indfertes ved forordning (EF) nr.
598/2009 pa importen af biodiesel med oprindelse i Amerikas
Forenede Stater, gennem import af biodiesel afsendt fra Singa-
pore, uanset om den er angivet med oprindelse i Singapore, og
om at gore denne import til genstand for registrering, afsluttes.

Artikel 4

1. Anmodninger om fritagelse for den ved artikel 1, stk. 1,
og artikel 2, stk. 1, udvidede told indgives skriftligt pa et af Den
Europziske Unions officielle sprog og underskrives af en
person, der har befojelse til at reprasentere den anmodende
enhed. Anmodningen sendes til folgende adresse:

Europa-Kommissionen
Generaldirektoratet for Handel
Direktorat H

Kontor: N-105 04/92

1049 Bruxelles

BELGIEN

Fax + 32 22956505

2. I overensstemmelse med artikel 23, stk. 6, i forordning
(EF) nr. 597/2009 kan Kommissionen efter hering af det radgi-
vende udvalg ved en afgorelse give tilladelse til, at import fra
virksomheder, der ikke omgdr de ved forordning (EF)
nr. 598/2009 indferte udligningsforanstaltninger, fritages for
den ved artikel 1, stk. 1, og artikel 2, stk. 1, udvidede told.

Artikel 5

Det palegges herved toldmyndighederne at ophere med den
registrering af importen, som blev indfert i henhold til
artikel 2 i forordning (EU) nr. 721/2010.

Artikel 6

Denne forordning traeder i kraft dagen efter offentliggerelsen i
Den Europeeiske Unions Tidende.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og galder umiddelbart i hver medlemsstat.

Udferdiget i Bruxelles, den 5. maj 2011.

Pd Rddets vegne
MARTONYT J.
Formand
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BILAG

Den gyldige handelsfaktura, der er omhandlet i artikel 1, stk. 2, skal indeholde en erklaering underskrevet af en af de
ansatte i den enhed, der har udstedt handelsfakturaen, og udformet pd folgende méade:

1. Navn og stilling for den ansatte i den enhed, der har udstedt handelsfakturaen.
2. Folgende erkleering: »Undertegnede bekrefter, at den maengde (den pagaldende vare), der er solgt til eksport til Den
Europaiske Union, og som er omfattet af denne faktura, er fremstillet af (virksomhedens navn og adresse)

(Taric-tillegskode) i (det pagaeldende land). Jeg erklaerer, at oplysningerne i denne faktura er fuldsteendige og korrekte.«

3. Dato og underskrift.
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RADETS GENNEMF@RELSESFORORDNING (EU) Nr. 444/2011

af 5. maj 2011

om udvidelse af den endelige antidumpingtold, der blev indfert ved forordning (EF) nr. 599/2009 pa
importen af biodiesel med oprindelse i Amerikas Forenede Stater, til importen af biodiesel afsendt
fra Canada, vanset om den er angivet med oprindelse i Canada, om udvidelse af den endelige
antidumpingtold, der blev indfert ved forordning (EF) nr. 599/2009, til importen af biodiesel i
blandinger indeholdende 20 vagtprocent eller mindre biodiesel med oprindelse i Amerikas
Forenede Stater og om afslutning af undersogelsen vedrorende import afsendt fra Singapore

RADET FOR DEN EUROPZISKE UNION HAR —

under henvisning til traktaten om Den Europaiske Unions
funktionsmade,

under henvisning til Rddets forordning (EF) nr. 1225/2009 af
30. november 2009 om beskyttelse mod dumpingimport fra
lande, der ikke er medlemmer af Det Europeiske Fellesskab (1)
(vgrundforordningenv), sarlig artikel 13, stk. 3,

under henvisning til forslag forelagt af Europa-Kommissionen
efter hering af det radgivende udvalg, og

ud fra folgende betragtninger:

1. PROCEDURE
1.1. Galdende foranstaltninger

Kommissionen indferte ved forordning (EF) nr.
193/2009 (3 en midlertidig antidumpingtold pd
importen af biodiesel med oprindelse i Amerikas
Forenede Stater (»USA«).

Ved forordning (EF) nr. 599/2009 (3) (»forordningen om
endelig antidumpingtold«) indferte Ridet en endelig anti-
dumpingtold pd mellem 0 EUR og 198 EUR pr. ton pd
importen af biodiesel, jf. artikel 1, stk. 1, i navnte forord-
ning (»den pdgaldende vare) med oprindelse i USA (»de
galdende foranstaltninger«). Den undersegelse, der forte
til vedtagelsen af den endelige forordning, er i det
folgende benavnt »den oprindelige undersegelsec.

Det ber ogsd bemarkes, at Radet ved forordning (EF) nr.
598/2009 (%) indferte en endelig udligningstold pa
mellem 211,2 EUR og 237 EUR pr. ton pd importen af
den pégeldende vare.

1.2. Anmodning

Den 30. juni 2010 modtog Kommissionen en anmod-
ning i henhold til grundforordningens artikel 13, stk. 3,
om en undersogelse af den mulige omgéelse af de anti-
dumpingforanstaltninger, der er indfert for importen af

343 af 22.12.2009, s. 51.
67 af 12.3.2009, s. 22.
179 af 10.7.2009, s. 26.
179 af 10.7.2009, s. 1.

(10)

den pagzldende vare. Anmodningen blev indgivet af
European Diesel Board (»EBB«) péd vegne af EU-producen-
terne af biodiesel.

Det havdedes i anmodningen, at antidumpingforanstalt-
ningerne over for importen af den pigaldende vare blev
omgdet ved omladning via Canada og Singapore og
gennem eksporten af biodiesel i blandinger indeholdende
20 vaegtprocent eller mindre biodiesel.

Det haevdedes i anmodningen, at der er sket en betydelig
@ndring i handelsmenstret med hensyn til eksporten fra
USA, Canada og Singapore efter indfarelsen af foranstalt-
ninger over for den péagaldende vare, og at der ikke
foreligger nogen tilstreekkelig gyldig grund eller begrun-
delse for denne @ndring ud over indferelsen af tolden.
Andringen i handelsmeonstret skyldtes angiveligt omlad-
ning af den pagaldende vare via Canada og Singapore.

Det havdedes yderligere, at eksporten af biodiesel i blan-
dinger indeholdende 20 vagtprocent eller mindre
biodiesel fra USA til Unionen var begyndt efter indfe-
relsen af foranstaltningerne, og at der angiveligt blev
draget fordel af grenseveardien for indholdet af biodiesel,
der er fastsat i beskrivelsen af den pagzldende vare.

Endvidere havdedes det, at de afhjalpende virkninger af
de nuvarende antidumpingforanstaltninger over for den
pagaldende vare undergravedes i henseende til bade
meangder og pris. Det havdedes, at betydelige import-
mangder dels af biodiesel i ren form eller i blandinger
indeholdende mere end 20 vagtprocent biodiesel fra
Canada og Singapore, dels af biodiesel i blandinger inde-
holdende 20 vagtprocent eller mindre biodiesel syntes at
have erstattet importen af den pdgaldende vare. Der var
desuden tilstrakkelige beviser for, at denne stigning i
importen fandt sted til priser, der ligger betydeligt
under den ikke-skadevoldende pris, der blev fastsat ved
den undersogelse, som forte til de galdende foranstalt-
ninger.

Endelig havdedes det i anmodningen, at priserne pd den
pageldende vare stadig bliver subsidieret som tidligere
fastsldet.

1.3. Indledning

Kommissionen fastslog efter hering af det rddgivende
udvalg, at der foreld tilstrekkelige umiddelbare beviser
til at indlede en undersogelse i henhold til grundforord-
ningens artikel 13, og den indledte en undersogelse ved
forordning (EU) nr. 720/2010 (°) (vindledningsforord-
ningen«). I henhold til grundforordningens artikel 14,

() EUT L 211 af 12.8.2010, s. 1.
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(11)

(12)

(13)

stk. 5, pdlagde Kommissionen ved indledningsforord-
ningen desuden toldmyndighederne at registrere
importen afsendt fra Canada og Singapore samt importen
af biodiesel i blandinger indeholdende 20 vagtprocent
eller mindre fedtsyremonoalkylestere ogfeller paraffinske
gasolier fremstillet ved syntese og/eller hydrolyse, af ikke-
fossil oprindelse, med oprindelse i USA.

Kommissionen indledte desuden en sidelebende underse-
gelse ved forordning (EU) nr. 721/2010 (') vedrerende
den mulige omgdelse af udligningsforanstaltningerne
over for importen af biodiesel med oprindelse i USA
gennem import af biodiesel afsendt fra Canada og Singa-
pore og gennem import af biodiesel i blandinger inde-
holdende 20 vagtprocent eller mindre biodiesel med
oprindelse i USA.

1.4. Undersogelse

Kommissionen underrettede officielt myndighederne i
USA, Canada og Singapore. Der blev sendt spergeske-
maer til kendte eksporterer og producenter i USA,
Canada og Singapore. De berorte parter fik mulighed
for at give deres mening til kende skriftligt og anmode
om at blive hert mundtligt inden for den frist, der var
fastsat i indledningsforordningen.

Folgende virksomheder besvarede sporgeskemaet, og der
blev efterfolgende aflagt kontrolbesgg hos dem:

Producenter/eksportgrer i Canada:

— BIOX Corporation

— Rothsay Biodiesel.

Forhandlere i Singapore:

— Trafigura Pte Ltd.

— Wilmar Trading Pte Ltd.
Producenter/eksporterer i USA:

— Archer Daniels Midland Company
— BP Products North America Inc.
— Louis Dreyfus Corporation.
Forretningsmassigt forbundne importarer

— BP Oil International Ltd.

(14)

(16)

(17)

(18)

Derudover blev der aflagt bessg hos de pagaldende
kompetente myndigheder i Canada og Singapore.

1.5. Undersegelsesperiode

Undersggelsesperioden omfattede tidsrummet fra 1. april
2009 til 30. juni 2010 (i det folgende benavnt »UP« eller
sundersggelsesperioden«). Der blev indsamlet oplysninger
for perioden fra 2008 til udgangen af UP med henblik pa
at undersoge den pastdede eendring i handelsmeonstret.

2. VARE, DER ER GENSTAND FOR OMGAELSESUNDER-
SOGELSEN

Den vare, der muligvis er genstand for omgéelse, dvs. den
vare, der er genstand for den oprindelige undersogelse, er
fedtsyremonoalkylestere ogfeller paraffinske  gasolier
fremstillet ved syntese ogfeller hydrolyse, af ikke-fossil
oprindelse, almindeligt kendt som »biodiesel¢, bade i
ren form og i blandinger indeholdende mere end 20
vagtprocent fedtsyremonoalkylestere ogfeller paraffinske
gasolier fremstillet ved syntese og/eller hydrolyse, af ikke-
fossil oprindelse, i gjeblikket henhorende under KN-kode
ex 1516 20 98, ex 1518 00 91, ex 1518 00 99,
ex 2710 19 41, 3824 90 91 og ex 3824 90 97 og med
oprindelse i USA.

Varen, som er genstand for omgdelsesundersogelsen, er
todelt. I forbindelse med pédstanden om omladning via
Canada og Singapore er varen identisk med den vare, der
er genstand for den oprindelige undersogelse, som
beskrevet i det foregdende afsnit. For sd vidt angér forsen-
delser direkte fra USA, er den af undersegelsen omfattede
vare biodiesel i blandinger indeholdende 20 vegtprocent
eller mindre fedtsyremonoalkylestere ogfeller paraffinske
gasolier fremstillet ved syntese og/eller hydrolyse, af ikke-
fossil oprindelse, med oprindelse i USA.

3. IMPORT AF BIODIESEL TIL UNIONEN I FORHOLD
TIL EKSPORTEN FRA USA

Efter indforelsen af midlertidige antidumpingforanstalt-
ninger i marts 2009 er importen af den pagaldende
vare nasten ophert. Nedenstdende skema sammenfatter

— Cargill BV. situationen:
Import af biodiesel og visse blandinger af biodiesel til Unionen
under KN-kode 3824 90 91 (i ton)
2008 Andel 2009 Andel up Andel
USA 1487 790 83,62 % 381227 22,29 % 24 0,00 %
Canada 1725 0,10 % 140 043 8,19 % 197772 9,28 %
Singapore 179 0,01 % 20 486 1,20 % 32078 1,50 %

Kilde: Eurostat.

(") EUT L 211 af 12.8.2010, s. 6.
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(19) Ovennavnte Eurostat-data omfatter alle typer biodiesel (25) Til gengzld steg den samlede import af biodiesel fra
indeholdende mindst 96,5 % estere. Canada til Unionen ifelge Eurostats data betydeligt
mellem 2008 og undersegelsesperioden, fra 1725 ton
i 2008 til 140 043 ton i 2009 og 197 772 ton i under-
(20) Til sammenligning rapporterer USA om eksport af sogelsesperioden.
biodiesel og blandinger af biodiesel under toldposition
HTS 382490 40 00 (blandinger af fedtstoffer af
animalsk eller vegetabilsk oprindelse), hvilket fremgér af 4.2.2. Eksport af biodiesel fra USA til Canada
folgende tabel:
(26)  Der findes ingen told pé salget af biodiesel mellem USA
Eksport fra USA af biodiesel og blandinger af biodiesel og Canada eller andre former for importrestriktioner.
under toldposition 3824 90 40 00 (i ton)
(27)  Ifelge USA’s statistikker steg importen af biodiesel fra
2008 2009 6) USA til Canada fra 967 ton i 2008 til 128 233 ton i
2009 og til 161 841 ton i undersogelsesperioden.
Unionen 2241473 335577 358 291
Canada 967 128 233 161 841 (28)  En sammenligning mellem eksportstatistikkerne, som de
] amerikanske myndigheder fremlagde, og de importsta-
Singapore 311 42056 27415 tistikker, som de canadiske myndigheder fremlagde
3942 751 505 866 547 547 uanmeldt, viste veasentlige uoverensstemmelser opgjort
efter maned. Ifelge de canadiske statistikker steg
Kilde: Handelsministeriet i USA importen af biodiesel fra USA fra 11 757 ton i 2008
til 18 673 ton i 2009 og til 174 574 ton i undersogel-
sesperioden.
(21)  Ved sammenligning af de to ovennavnte tabeller kan det
konkluderes, at de 358 291 ton, som blev eksporteret til
Unionen i undersogelsesperioden, er blandinger af (29) Ifelge de canadiske myndigheder findes der ingen specifik
biodiesel med et biodieselindhold pé 96,5 % og derunder. kode, som biodiesel skal angives under. De bemarkede,
at Canada og USA udveksler importdata til anvendelse
som deres respektive eksportdata. Siledes ber de cana-
4. CANADA diske importdata og de amerikanske eksportdata stemme
41, Generelle betragtnincer overens, nir det galder sekscifrede koder, hvilket i hgj
o gtning grad er tilfeldet under toldposition 38.24.90. Ud over de
(22)  Samarbejdsviljen var hej hos producenter og eksportgrer sekscllf-redc.e koder har de imidlertid h},’ef iser deres egne
i Canada. To producenter, som tegner sig for ca. 90 % af klasmﬁkatlonsS}'Ist'emer. Det beor ogsa bemaerkes, at de
den canadiske produktion af biodiesel, indsendte en canadiske statlsFlkker kun (?mfatter Import, som - er
besvarelse af spargeskemaet og samarbejdede fuldt ud i blevet fortoldet i Canada, og ikke omladede varer.
forbindelse med undersggelsen. Desuden samarbejdede
interesseorganisationen Canadian Renewable Fuels Asso-
ciation og de relevante canadiske myndigheder i forbin- (30)  Som konklusion er det pé trods af uoverensstemmelserne
delse med undersogelsen. mellem de to datakilder klart, at eksporten af biodiesel
fra USA til Canada steg mellem 2008 og undersogelses-
perioden, og navnlig efter indferelsen af antidumpingfor-
(23) I overensstemmelse med grundforordningens artikel 13, anstaltninger. Det canadiske marked for biodiesel er for
stk. 1, ber vurderingen af, om der forekom omgaelse, gjeblikket ikke i stand til at aftage sddanne mangder
foretages ved at analysere, om der var sket en @ndring biodiesel. De egentlige producenter af biodiesel i
i menstret for handelen mellem USA, Canada og Canada er rent faktisk eksportorienteret.
Unionen, om denne @ndring skyldtes en praksis, forar-
bejdning eller bearbejdning, for hvilken der ikke foreld
nogen tilstreekkelig gyldig grund eller okonomisk begrun- 4.2.3. Produktion i Canada og salg af eegte canadisk biodiesel
delse ud over indferelsen af tolden, om der foreld beviser til Unionen
for skade eller for, at virkningerne af tolden undergraves i
henseende til priserne pad ogfeller mangderne af samme (31) De to samarbejdende producenter i Canada kebte ikke
vare, og om der var bevis for dumping i forhold til de biodiesel fra USA eller fra andre kilder i lobet af under-
tidligere fastsldede normale veerdier for samme vare. sogelsesperioden.
42. /Endring i handelsmonstret (32)  Produktionen af biodiesel i Canada er en nyoprettet indu-
4.2.1. Import til Unionen stri. Omkring seks produktionsfaciliteter var i brug i
undersggelsesperioden, men de to faciliteter i det
(24)  Importen af biodiesel fra USA faldt fra 1 487 790 ton i ostlige Canada, som ejes og drives af de to samarbejds-

2008 til 381 227 ton i 2009 og var tet ved nul i lebet
af undersogelsesperioden.

villige producenter, tegner sig alene for ca. 90 % af den
samlede produktion.
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(33) Ud fra den produktionsmangde, der blev solgt af de i den oprindelige undersogelse, blev der i forbindelse med

(34)

(36)

(37)

samarbejdsvillige producenter, fastsattes salgsmaengden,
hvor det var sikkert, at slutkunderne befandt sig i USA
eller Canada. Resten af salget gik til kunder, der enten
handlede med varerne ogfeller blandede dem med andre
typer biodiesel. De to virksomheder vidste ikke, om
kunderne solgte varerne til Unionen som canadisk
biodiesel, om de blandede den, eller om biodieselen
blev solgt til slutkunder i USA eller Canada.

Selv hvis det i en ekstrem situation blev antaget, at al
»agte« canadisk biodiesel endte i Unionen, ville dette kun
udgere 20 % af den samlede import fra Canada til
Unionen i undersegelsesperioden.

4.3. Konklusion om @ndringen i handelsmonstret

Afstemningen af statistikkerne med dataene fra de samar-
bejdsvillige producenter viste, at canadiske biodieselpro-
ducenter ikke kunne have produceret den mangde, der
blev eksporteret fra Canada til Unionen. Dette tyder
derfor kraftigt pa, at stigningen i importen fra Canada
til Unionen er forbundet med eksporten af amerikansk
biodiesel afsendt fra Canada.

Det samlede fald i den amerikanske eksport til Unionen
fra 2008 og den samtidige stigning i bade eksporten fra
Canada til Unionen og eksporten fra USA til Canada efter
indforelsen af de oprindelige foranstaltninger kan saledes
betragtes om en @ndring i handelsmenstret.

4.4. Utilstraekkelig gyldig grund eller okonomisk
begrundelse ud over indferelsen af antidumping-
tolden

Undersggelsen afslorede ikke nogen anden gyldig grund
eller gkonomisk begrundelse for omladning end unddra-
gelse af betaling af den galdende antidumpingtold pé
biodiesel med oprindelse i USA.

4.5. Undergravning af antidumpingtoldens afhjzl-
pende virkninger

Eurostat-data blev anvendt til at vurdere, om de impor-
terede varer mangdemessigt havde undergravet de
athjeelpende virkninger af de galdende antidumpingfor-
anstaltninger i forbindelse med import af biodiesel fra
USA. Eksportmangden og -priserne fra Canada blev
sammenlignet med den skadestarskel, der blev fastsat i
forbindelse med den oprindelige undersogelse.

Som navnt ovenfor steg importen fra Canada til
Unionen fra 1725 ton i 2008 til 197 772 ton i lobet
af undersogelsesperioden, idet sidstnavnte udger 9,2 % af
importen. Stigningen i importen fra Canada kunne ikke
anses for ubetydelig under iagttagelse af EU-markedets
storrelse, som fastsat i den oprindelige undersegelse. Pa
baggrund af den ikke-skadevoldende pris, der blev fastsat

(40)

(41)

(42)

(44)

(45)

(46)

(47)

den canadiske import til Unionen i undersogelses-
perioden konstateret et prisunderbud pa ca. 50 %, mens
EU-producenternes salgspriser blev underbudt med ca.
40 %.

Det konkluderedes derfor, at foranstaltningerne under-
graves for sd vidt angdr meengde og priser.

4.6. Beviser for dumping

I overensstemmelse med grundforordningens artikel 13,
stk. 1 og 2, blev det undersegt, om der var bevis for
dumping i forhold til den normale verdi, som blev fast-
sldet i forbindelse med den oprindelige undersagelse.

I den oprindelige undersogelse blev den normale veerdi
fastsat ud fra hjemmemarkedspriser ved normal handel
og beregnet pd grundlag af produktionsomkostninger
plus en rimelig fortjeneste, ndr der ikke var noget hjem-

memarkedssalg, eller salget ikke fandt sted i normal
handel.

Eksportpriserne fra Canada blev fastsat pd grundlag af
den gennemsnitlige importpris pd biodiesel under under-
sogelsesperioden ifelge oplysninger fra Eurostat.

For at sikre en rimelig sammenligning mellem den
normale vardi og eksportprisen blev der i form af juste-
ringer taget beherigt hensyn til forskelle, der pavirker
priserne og prissammenligneligheden, jf. grundforordnin-
gens artikel 2, stk. 10. P4 grund af manglende oplys-
ninger om en rakke omkostninger, blev de oplyste cif-
priser fra Eurostat sdledes kun fratrukket transport-
omkostninger og forsikringsomkostninger ud fra de
gennemsnitlige omkostninger ved skibstransport af
biodiesel fra USA til Unionen under den oprindelige
undersogelsesperiode med henblik pd at nd frem til
fob-priserne ved den canadiske granse.

Dumpingmargenen blev i overensstemmelse med grund-
forordningens artikel 2, stk. 11 og 12, beregnet ved at
sammenligne den vejede gennemsnitlige normale verdi
som fastsat i den oprindelige undersagelse og de vejede
gennemsnitlige eksportpriser i undersegelsesperioden,
udtrykt i procent af cif-prisen, Unionens granse, ufor-
toldet.

Det fremgik af denne sammenligning, at der forekom
dumping.

4.7. Konklusion

Pa grundlag af undersogelsesresultaterne konkluderedes
det, at den endelige antidumpingtold p& importen af
biodiesel med oprindelse i USA blev omgaet ved omlad-
ning via Canada, jf. grundforordningens artikel 13.
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5. SINGAPORE

To forhandlere i Singapore samarbejdede i forbindelse
med undersggelsen. Derudover blev der udvist samar-
bejdsvilje fra de relevante statslige myndigheder i Singa-
pore.

Kriterierne for vurderingen af, om der forekom omgielse,
er beskrevet i betragtning 23.

Ifolge Eurostats data steg den samlede eksport af
biodiesel fra Singapore til Unionen fra 179 ton i 2008
til 20 486 ton i 2009 og til 32 078 ton i undersogelses-
perioden. Eksporten fra USA til Singapore er ogsd steget
inden for samme periode.

Ifolge de relevante statslige myndigheder i Singapore
saelges lokaltproduceret biodiesel hovedsagelig i Singa-
pore for at efterkomme den indenlandske eftersporgsel.
De navner imidlertid ogsd den voksende industri i Singa-
pore med det seneste byggeri af nye produktionsfacili-
teter.

Traditionelt har eksporten fra Singapore varet lav.
Importen af biodiesel til Unionen blev undersegt i
detaljer i databasen i artikel 14, stk. 6, og er blevet
kontrolleret hos de relevante nationale toldmyndigheder.
Tilsyneladende er importmangderne ankommet punkt-
vist. Det fremgik af analysen, at stersteparten af denne
import var af egentlig singaporeansk oprindelse. Al
importen er imidlertid ikke medregnet.

Sammenlignet med EU-forbruget, som blev opgjort i den
oprindelige undersogelse, ansds den ikke medregnede
importmangde fra Singapore til Unionen for at vare
ekstremt lav. Derudover ville dennes andel af EU-
forbruget, under hensyntagen til EBB’s vurdering af den
betydelige stigning i EU-forbruget siden den oprindelige
undersogelse, vare ubetydelig.

Pi denne baggrund kan det konkluderes, at de afhjel-
pende virkninger af antidumpingforanstaltningerne ikke
er blevet undergravet i henseende til mangderne
afsendt fra Singapore.

I forbindelse med omladning er det velkendt, at Singa-
pore er et vigtigt knudepunkt for rederier i Asien, hvor
regionale skibe ankommer og losser gods, der senere
lastes pa skibe, som bl.a. sejler til Europa. I denne under-
sogelse omladede en af de samarbejdsvillige forhandlere
biodiesel af malaysisk eller indonesisk oprindelse via
Singapore med et endeligt bestemmelsessted i Unionen.
[ undersogelsesperioden eksporterede denne forhandler
alene en veasentlig mangde biodiesel til Unionen via
omladning i Singapore og opgav ved toldbehandlingen
i Unionen, at biodieselen var af malaysisk eller indonesisk
oprindelse. I forbindelse med kontrollen blev der ikke sat
sporgsmalstegn ved, at varerne var angivet med oprin-
delse i Indonesien eller Malaysia.

Pa denne baggrund ber undersegelsen vedrerende den
mulige omgdelse af antidumpingforanstaltningerne
gennem import af biodiesel afsendt fra Singapore
afsluttes.

(57)
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6. USA
6.1. Indledende bemeerkninger

Fem amerikanske producenter af biodiesel eller blan-
dinger af biodiesel samarbejdede i forbindelse med under-
sogelsen, hvoraf tre indgik i stikpreven i den oprindelige
undersegelse. Den amerikanske regering samarbejdede
gennem formidling af eksportstatistikker og fortolkning
af statistikkerne.

Alle tre producenter, som indgik i stikpreven i den
oprindelige undersogelse, havde standset eksporten af
biodiesel efter indferelsen af endelige foranstaltninger.

Kun en af de fem samarbejdsvillige virksomheder, BP
North America, som ikke samarbejdede i forbindelse
med den oprindelige undersagelse, eksporterede biodie-
selblandinger med et indhold af biodiesel pd 20 vagt-
procent eller derunder (»B20 og derunder) til Unionen i
undersogelsesperioden.

National Biodiesel Board (NBB«), der reprasenterer
biodieselindustrien i USA, heavdede, at en vare, der
efter deres opfattelse tydeligvis ikke var omfattet af vare-
dakningen for de eksisterende foranstaltninger, ikke kan
gores til genstand for antidumpingforanstaltninger uden
en ny antidumpingundersegelse. NBB havdede, at det i
den endelige forordning udtrykkeligt var fastsat, at »den
pageldende vare« og »den samme vare« er biodiesel eller
biodiesel i blandinger, der indeholder mere end 20 vagt-
procent biodiesel. Ifglge NBB var dette ikke en kunstig
taerskel, men svarede til markedsrealiteterne, som blev
konstateret under den oprindelige undersegelse. Det
blev eksempelvis vurderet, at taersklen pa 20 vagtprocent
gor det muligt at foretage en klar sondring mellem de
forskellige blandingstyper, som findes pa markedet i
USA.

NBB og andre bergrte parter mente, at en antiomgdelses-
undersegelse kun kan udvide antidumpingforanstaltnin-
gerne over for importen af den pdgaldende vare til at
omfatte samme vare i let endret stand i forhold til den
pagaldende vare. NBB havdede, at Radet i den endelige
forordning havde fastslaet, at biodiesel i blandinger inde-
holdende 20 vagtprocent eller mindre biodiesel ikke er
samme vare. Ifolge NBB giver bestemmelserne i grund-
forordningen derfor ikke anden mulighed end at indlede
en ny undersggelse med henblik péd at afgere, hvorvidt
disse blandinger ber vare underlagt foranstaltninger.

Som svar pa disse argumenter ber det forst og fremmest
papeges, at formélet med bestemmelserne om modvirk-
ning af omgdelse i grundforordningens artikel 13 er at
modvirke pastdede forsag pd at omgd de galdende foran-
staltninger. Hvis der findes tilstrekkelige umiddelbare
beviser for, at omgdelse finder sted, jf. grundforordnin-
gens artikel 13, stk. 1, vil Kommissionen indlede en
undersogelse for at fastsld, om der finder omgdelse
sted. I overensstemmelse med grundforordningens
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artikel 13, stk. 1, ber vurderingen af, om der fore-
kommer omgdelse, foretages ved eksempelvis at analy-
sere, om der er sket en andring i menstret for handelen
mellem USA og Unionen, om denne andring skyldtes en
praksis, forarbejdning eller bearbejdning, for hvilken der
ikke foreld nogen tilstrakkelig gyldig grund eller skono-
misk begrundelse ud over indferelsen af tolden, og om
der foreld beviser for skade eller for, at virkningerne af
tolden undergraves i henseende til priserne ogfeller
mangderne.

Det skal ogsd bemarkes, at en antiomgéelsesundersagelse
ikke er en fornyet undersggelse af varedakningen pé
grundlag af grundforordningens artikel 11, stk. 3, og
ikke endrer definitionen af den pégeldende vare og
samme vare. Bestemmelserne i grundforordningens
artikel 13 udger retsgrundlaget for en undersogelse af,
hvorvidt der foregdr omgéelse vedrerende en vare, der er
omfattet af foranstaltningerne.

I denne forbindelse havdedes det i anmodningen, som
Kommissionen modtog i henhold til grundforordningens
artikel 13, stk. 3, at eksporten af biodiesel i blandinger
indeholdende 20 vagtprocent eller mindre biodiesel fra
USA til Unionen var begyndt efter indferelsen af foran-
staltningerne, og at der angiveligt blev draget fordel af
grensevardien for indholdet af biodiesel, der er fastsat i
beskrivelsen af den pdgzldende vare og samme vare. I
undersggelsen sd man pd, om denne praksis kunne anses
for at indeb@re omgéelse i henhold til grundforordnin-
gens artikel 13. Endelig beor det bemaerkes, at den
pastdede omgdelse kun kan undersgges i henhold til
grundforordningens artikel 13.

6.2. Eksport af B20 og derunder fra USA til Unionen

Som navnt i betragtning 20 ovenfor omfatter den ameri-
kanske toldposition 3824 90 40 00 ogsd blandinger af
biodiesel med et biodieselindhold pd hejst 96,5 %.
Ifolge de amerikanske eksportstatistikker blev der ekspor-
teret ssammenlagt 358 291 ton af denne type blanding til
Unionen i undersogelsesperioden.

BP Products North America (»BPNA«) eksporterede en
betydelig andel af denne mengde i lgbet af undersegel-
sesperioden.

BPNA deltog ikke i den oprindelige undersegelse,
eftersom virksomheden forst pdbegyndte sine biodiesel-
aktiviteter i starten af 2009 i forventning om et voksende
marked for biodiesel i fremtiden og som reaktion pd
offentlige bemyndigelser i bade USA og udlandet.
BPNA pdbegyndte eksporten til Unionen i december
2009. Det skal i den forbindelse erindres, at der blev
indfort endelige foranstaltninger i juli 2009.

(68)
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I Unionen solgte BP blandinger af biodiesel med oprin-
delse i USA, som indeholdt biodiesel pd 15 vagtprocent
eller derunder (»B15«), i Det Forenede Kongerige, Frankrig
og Nederlandene. I samtlige tilfelde blandes varen yder-
ligere for at overholde lovgivningen i visse medlemsstater
med henblik pd at fremme anvendelsen af pumpe-
biobrandstoffer, da disse for gjeblikket anses for at
vaere miljgvenlige.

BPNA havdede, at blandinger under 15 % ikke er samme
vare som den pdgaldende vare. Egenskaberne og
markedsrealiteterne er meget forskellige. Logistikken
(herunder  skibsfartsrestriktioner) ved fremstilling og
import af blandinger med lavere koncentration afviger
betydeligt i forhold til blandinger med hgjere koncentra-
tion. Ifelge BPNA Kklassificeres blandinger under 15 %
som et olieprodukt ved transport i stedet for et kemisk
produkt, hvilket gor transporten billigere. BPNA havdede
endvidere, at biodieselblandinger med henholdsvis hgjere
og lavere koncentration har forskellig ydeevne ved anven-
delse i dieselmotorer.

Formalet med en omgaelsesundersogelse er at fastsld, om
de galdende foranstaltninger omgds i forbindelse med
biodiesel i blandinger med indhold af biodiesel pd 20
vagtprocent og derunder. Det kan let vaere tilfeeldet, at
blandinger med lavere koncentration er billigere at trans-
portere. Det ber imidlertid bemzrkes, at en blanding pa
B20 og derunder i praksis blot er en anden sammen-
setning af blandingen sammenlignet med processen
ved fremstilling af biodiesel i en blanding over B20. At
@ndre en blandings sammensztning er en simpel proces.
At fremstille B20 og derunder anses blot for at vare en
mindre @ndring af den pdgaldende vare, eftersom den
eneste forskel er biodieselandelen i blandingen. Det ber
ligeledes bemrkes, at den pdgaldende vare samt B20 og
derunder i sidste ende skal anvendes til samme formal i
Unionen. Desuden har biodiesel i blandinger pd B20 og
derunder og biodiesel i blandinger over B20 de samme
grundleggende egenskaber.

6.3. Andring i handelsmonstret

Importen af den pagaldende vare fra USA faldt fra
1487 790 ton i 2008 til 381 227 ton i 2009 og var
teet ved nul i lebet af undersegelsesperioden.

Her ber det pédpeges, at selv om eksempelvis B5-blan-
dinger var obligatoriske i Unionen under den oprindelige
undersogelse, begyndte eksporten af B20 eller derunder
fra USA til Unionen forst efter indferelsen af endelige
foranstaltninger. Under den oprindelige undersogelse
blev der hovedsagelig eksporteret B99,9 til Unionen
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ifolge de data, som er indhentet fra de samarbejdsvillige
eksporterende producenter i stikpreven. Arsagen var, at
det maksimerede subsidierne til eksporten af varerne
(afgiftsfritagelse pd 1 USD pr. gallon biodiesel).

Det er derfor vanskeligt at finde nogen ekonomisk
begrundelse for at pabegynde eksport af B20 og derunder
ud over undgaelse af de gaeldende antidumpingforanstalt-
ninger.

Andelen af biodiesel i blandingen subsidieres fortsat, og
importgren undgdr at betale den antidumpingtold, som
normalt skal betales. Det ber i den forbindelse bemaerkes,
at antidumpingtolden pd blandinger finder anvendelse i
forhold til biodieselindholdet i blandingen, hvilket ved
import af B15 betyder, at den antidumpingtold, som
ikke betales, udger ca. 26 EUR pr. ton.

6.4. Utilstreekkelig gyldig grund eller gkonomisk
begrundelse ud over indferelsen af antidumping-
tolden

Ifolge BNPA blev biodieselblandinger under B15 ikke
skabt specifikt for at undga told. Virksomheden haevdede,
at den ikke deltog ikke i den oprindelige undersagelse,
fordi den forst pdbegyndte sin biodieselaktivitet i starten
af 2009 i forventning om et aktivt marked for biodiesel i
fremtiden og som reaktion pa offentlige bemyndigelser i
bade USA og wudlandet. Virksomhedens specifikke
struktur, dens aktivitet som olieselskab og de logistiske
aktiviteter i USA gjorde, at blanding i USA og eksport til
Unionen var en logisk forretningsafgerelse. De eksporte-
rede blandinger var altid B15 eller derunder pa grund af
de mindre strenge sikkerhedskrav, eftersom blandinger
op til B15 ikke anses for at vare et kemisk produkt i
henhold til sefartsbestemmelserne.

Det skal bemzrkes, at virksomhedens eksport til Unionen
forst startede efter foranstaltningernes indferelse. Det
konkluderes, at der ikke foreligger nogen tilstrackkelig
gyldig grund eller ekonomisk begrundelse ud over
unddragelsen af betaling af den gwldende antidumping-
told pé biodiesel med oprindelse i USA.

6.5. Undergravning af antidumpingtoldens afhjeel-
pende virkninger

I betragtning af det ikke-skadevoldende prisniveau, der
blev fastsat i den oprindelige undersegelse, viste importen
af B20 og derunder fra USA til Unionen i lgbet af under-
sogelsesperioden, at der var tale om bade prisunderbud
og malprisunderbud. Importen af B20 og derunder star-
tede forst efter indferelsen af endelige foranstaltninger,
og mengderne er ikke ubetydelige.
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(79)

(80)

(81)

(82)

(83)

Det konkluderedes derfor, at foranstaltningerne under-
graves for sd vidt angdr mengde og priser.

6.6. Beviser for dumping

I overensstemmelse med grundforordningens artikel 13,
stk. 1 og 2, blev det undersogt, om der var bevis for
dumping i forhold til den normale veerdi, som blev fast-
sldet i forbindelse med den oprindelige undersogelse. Det
fremgik af sammenligningen mellem den vejede gennem-
snitlige normale veerdi og den vejede gennemsnitlige
eksportpris, at der fandt dumping sted.

6.7. Konklusion

Pa grundlag af undersggelsesresultaterne konkluderedes
det, at den endelige antidumpingtold pd importen af
biodiesel med oprindelse i USA blev omgdet ved
import til Unionen af biodiesel i blandinger indeholdende
20 vaegtprocent eller mindre biodiesel.

Det blev konkluderet, at den eneste gkonomiske begrun-
delse for eksport af blandinger af B20 og derunder var
dels anvendelsen af subsidier i USA, dels unddragelsen af
betaling af antidumpingtold ved import til Unionen.

BPNA anmodede om fritagelse for de mulige udvidede
foranstaltninger. Eftersom det tydeligt fremgik af under-
segelsen, at importen af B20 og derunder kun fandt sted
med henblik pd at omgd de gzldende foranstaltninger,
kan der imidlertid ikke indremmes fritagelse. I henhold
til bestemmelserne i grundforordningens artikel 13, stk.
4, kan der indremmes fritagelser til producenter af den
pagaldende vare, som kan pavise, at de ikke er forbundet
til nogen af de af foranstaltningerne omfattede produ-
center, og for hvilke det findes, at de ikke er involveret
i omgéelse. Det fremgik af disse undersogelser, at BPNA
er involveret i omgdelse, eftersom virksomheden
begyndte at eksportere B20 og derunder efter indforelsen
af antidumping- og udligningsforanstaltninger uden
tilstreekkelig gyldig grund eller gkonomisk begrundelse
ud over indferelsen af foranstaltningerne. Der foreligger
desuden bevis for, at virkningerne af foranstaltningerne
undergraves, for sd vidt angdr mangde og priser, og for
dumping i forhold til de tidligere fastsliede normalver-
dier.

En rakke biodieselproducenter, som samarbejdede i
forbindelse med de oprindelige undersggelser, anmodede
om fritagelse fra eventuelle udvidede foranstaltninger
som folge af omgaelse. Det konstateredes, at disse ameri-
kanske producenter ikke producerede eller solgte
biodiesel B20 og derunder. I overensstemmelse med
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grundforordningens artikel 13, stk. 4, overvejes kun
anmodninger om fritagelser fra producenter inden for
rammerne af en antiomgdelsesundersogelse. Det ber
imidlertid bemarkes, at artikel 13 i grundforordningen
indeholder bestemmelser vedrgrende nye producenter.

7. FORANSTALTNINGER
7.1. Canada

Pa baggrund af ovenstdende konkluderedes det, at den
endelige antidumpingtold pa importen af biodiesel med
oprindelse i USA blev omgéet ved omladning via Canada,
jf. grundforordningens artikel 13.

I henhold til grundforordningens artikel 13, stk. 1, forste
punktum, ber de galdende foranstaltninger vedrerende
importen af den pdgeldende vare med oprindelse i USA
derfor udvides til at galde for import af samme vare
afsendt fra Canada, uanset om varen er angivet med
oprindelse i Canada eller ¢j.

For at undgd toldunddragelse ved hjelp af ikke-verificer-
bare péastande om, at varen, som er omladet via Canada,
er blevet produceret af en virksomhed, der er omfattet af
en individuel told i henhold til den endelige forordning,
ber den foranstaltning, der skal udvides, vare foranstalt-
ningen fastsat for »Alle andre virksomheder« i artikel 1,
stk. 2, i forordning (EF) nr. 599/2009, dvs. en endelig
antidumpingtold pd 172,2 EUR pr. ton.

Antidumpingtolden pd blandinger fastsattes pd grundlag
af vagtprocenten af det samlede indhold af fedtsyremo-
noalkylestere og paraffinske gasolier fremstillet ved
syntese ogfeller hydrolyse, af ikke-fossil oprindelse, i
blandingen (biodieselindholdet).

Der ber opkraves told pd den registrerede import af
biodiesel afsendt fra Canada i overensstemmelse med
grundforordningens artikel 13, stk. 3, og artikel 14,
stk. 5, hvori det fastsettes, at alle udvidede foranstalt-
ninger skal galde for varer, som blev importeret til
Unionen under den registrering, der blev indfert ved
indledningsforordningen.

7.2. USA

Pd baggrund af ovenstdende konkluderedes det, at den
endelige antidumpingtold pd importen af biodiesel med
oprindelse i USA blev omgéet ved import til Unionen af
B20 og derunder i henhold til grundforordningens
artikel 13.

I henhold til grundforordningens artikel 13, stk. 1, forste
punktum, ber de galdende foranstaltninger vedrerende
importen af den pédgealdende vare med oprindelse i USA
derfor udvides til at galde for import af B20 og
derunder.

De foranstaltninger, som skal udvides, er foranstaltnin-
gerne fastsat i artikel 1, stk. 2, i forordning (EF) nr.
599/2009.
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Den udvidede antidumpingtold pa blandinger fastsattes
pa grundlag af vagtprocenten af det samlede indhold af
fedtsyremonoalkylestere og paraffinske gasolier fremstillet
ved syntese ogfeller hydrolyse, af ikke-fossil oprindelse, i
blandingen (biodieselindholdet).

Der bor opkraves told pa den registrerede import af B20
og derunder med oprindelse i USA i overensstemmelse
med grundforordningens artikel 13, stk. 3, og artikel 14,
stk. 5, hvori det fastsattes, at alle udvidede foranstalt-
ninger skal galde for varer, som blev importeret til
Unionen under den registrering, der blev indfert ved
indledningsforordningen.

8. AFSLUTNING AF UNDERS@GELSEN VEDR@RENDE
SINGAPORE

I betragtning af konklusionerne vedrerende Singapore
ber undersogelsen af den mulige omgdelse af antidum-
pingforanstaltningerne ved import af biodiesel afsendt fra
Singapore afsluttes, og den registrering af importen af
biodiesel afsendt fra Singapore, der blev indfert ved
indledningsforordningen, ber ophere.

9. ANMODNING OM FRITAGELSE

De to samarbejdsvillige virksomheder i Canada, som
indsendte en sporgeskemabesvarelse, anmodede om frita-
gelse for de mulige udvidede foranstaltninger, jf. grund-
forordningens artikel 13, stk. 4.

Det blev konstateret, at de to samarbejdsvillige canadiske
producenter ikke har veeret involveret i den omgdelses-
praksis, som er genstand for denne undersogelse. Derud-
over kunne disse producenter pavise, at de ikke er forret-
ningsmaessigt forbundet med nogen af de amerikanske
producenter/eksportorer af biodiesel. Derfor kan deres
anmodninger om fritagelse imgdekommes.

Kommissionen er af den opfattelse, at der er behov for
saerlige foranstaltninger i dette tilfelde for at sikre
hensigtsmaessig anvendelse af siddanne fritagelser. En af
disse sarlige foranstaltninger er, at der for medlemssta-
ternes toldmyndigheder fremlaegges en gyldig handelsfak-
tura, som skal opfylde de krav, der er fastsat i bilaget til
denne forordning. Import, der ikke er ledsaget af en
sadan faktura, er omfattet af den udvidede antidumping-
told.

En af de samarbejdsvillige virksomheder i USA, som
indsendte en sporgeskemabesvarelse, anmodede om frita-
gelse for de mulige udvidede foranstaltninger, jf. grund-
forordningens artikel 13, stk. 4.

Som navnt i betragtning 82 fremgik det tydeligt af
undersogelsen, at denne part var involveret i omgdelse
gennem import af B20 og derunder. Folgelig kan der
ikke indremmes fritagelse.

Det ber imidlertid understreges, at berorte eksporterende
producenter, som ikke lengere foretager dumping, kan
anmode om fornyet undersegelse i henhold til grundfor-
ordningens artikel 11, stk. 3.
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10. FREMLAGGELSE AF OPLYSNINGER

(101) Alle interesserede parter blev underrettet om de vigtigste
kendsgerninger og betragtninger, der forte til ovennavnte
konklusioner, og blev opfordret til at fremsatte bemark-
ninger. Der blev taget hensyn til de mundtlige og skrift-
lige bemarkninger fra parterne —

VEDTAGET DENNE FORORDNING:

Artikel 1

1.  Den endelige antidumpingtold, som blev indfert ved
forordning (EF) nr. 599/2009 péd importen af fedtsyremonoal-
kylestere ogfeller paraffinske gasolier fremstillet ved syntese
ogleller hydrolyse, af ikke-fossil oprindelse, almindeligt kendt
som »biodiesel¢, bdde i ren form og i blandinger indeholdende
mere end 20 vagtprocent fedtsyremonoalkylestere ogfeller
paraffinske gasolier fremstillet ved syntese ogleller hydrolyse,
af ikke-fossil oprindelse, med oprindelse i Amerikas Forenede
Stater, udvides hermed til at galde importen til Unionen af
fedtsyremonoalkylestere ogfeller paraffinske gasolier fremstillet
ved syntese ogeller hydrolyse, af ikke-fossil oprindelse, almin-
deligt kendt som »biodiesel«, bade i ren form og i blandinger
indeholdende mere end 20 vagtprocent fedtsyremonoalkylestere
ogfeller paraffinske gasolier fremstillet ved syntese og/eller
hydrolyse, af ikke-fossil oprindelse, afsendt fra Canada, uanset
om den er angivet med oprindelse i Canada eller ¢j, i gjeblikket
henherende under KN-kode ex 1516 2098 (Taric-kode
1516 20 98 21), ex 1518 00 91 (Taric-kode 1518 00 91 21),
ex 1518 00 99 (Taric-kode 1518 00 99 21), ex 2710 19 41
(Taric-kode 2710 19 41 21), ex 38249091  (Taric-kode
3824 90 91 10) og ex 3824 90 97 (Taric-kode 3824 90 97 01),
med undtagelse af varer, der er fremstillet af nedennzavnte virk-
somheder:

Taric-tillegs-

Land Virksomhed Kode

Canada | BIOX Corporation, Oakville, Ontario, Canada B107

Canada | Rothsay Biodiesel, Guelph, Ontario, Canada B108

Den told, som skal udvides, er tolden fastsat for »Alle andre
virksomheder« i artikel 1, stk. 2, i forordning (EF) nr. 599/2009,
som er en endelig antidumpingtold pd 172,2 EUR pr. ton netto.

Antidumpingtolden pd blandinger fastsettes pd grundlag af
vagtprocenten af det samlede indhold af fedtsyremonoalkyle-
stere og paraffinske gasolier fremstillet ved syntese ogleller
hydrolyse, af ikke-fossil oprindelse, i blandingen (biodieselind-
holdet).

2. Anvendelsen af fritagelser, som er blevet indremmet de
virksomheder, der er navnt i stk. 1, eller som Kommissionen
har givet tilladelse til, jf. artikel 4, stk. 2, er betinget af, at der
over for medlemsstaternes toldmyndigheder fremlaegges en

gyldig handelsfaktura, der overholder kravene i bilaget. Hvis en
sadan faktura ikke fremlegges, finder den ved stk. 1 indferte
antidumpingtold anvendelse.

3. Den i medfor af stk. 1 i denne artikel udvidede told
opkraeves pd import afsendt fra Canada, uanset om den er
angivet med oprindelse i Canada eller ¢j, der er registreret i
overensstemmelse med artikel 2 i forordning (EU) nr. 720/2010
samt artikel 13, stk. 3, og artikel 14, stk. 5, i forordning (EF) nr.
1225/2009, med undtagelse af varer, som er fremstillet af de i
stk. 1 navnte virksomheder.

4. De galdende toldbestemmelser finder anvendelse.

Artikel 2

1.  Den endelige antidumpingtold, som blev indfert ved
forordning (EF) nr. 599/2009 pé importen af fedtsyremonoal-
kylestere ogfeller paraffinske gasolier fremstillet ved syntese
ogleller hydrolyse, af ikke-fossil oprindelse, almindeligt kendt
som »biodiesel, bade i ren form og i blandinger indeholdende
mere end 20 vagtprocent fedtsyremonoalkylestere ogfeller
paraffinske gasolier fremstillet ved syntese ogfeller hydrolyse,
af ikke-fossil oprindelse, med oprindelse i Amerikas Forenede
Stater, udvides hermed til at gelde importen til Unionen af
biodiesel i blandinger indeholdende 20 vagtprocent eller
mindre fedtsyremonoalkylestere ogfeller paraffinske gasolier
fremstillet ved syntese ogfeller hydrolyse, af ikke-fossil oprin-
delse, med oprindelse i Amerikas Forenede Stater og i gjeblikket
henhgrende under KN-kode ex 15162098 (Taric-kode
1516 20 98 30), ex 1518 00 91 (Taric-kode 1518 00 91 30),
ex 1518 00 99 (Taric-kode 1518 00 99 30), ex 2710 19 41
(Taric-kode 271019 41 30) og ex 3824 90 97 (Taric-kode
3824 90 97 04).

Den told, som skal udvides, er tolden fastsat i artikel 1, stk. 2, i
forordning (EF) nr. 599/2009.

Antidumpingtolden péd blandinger fastsettes pd grundlag af
vagtprocenten af det samlede indhold af fedtsyremonoalkyle-
stere og paraffinske gasolier fremstillet ved syntese ogfeller
hydrolyse, af ikke-fossil oprindelse, i blandingen (biodieselind-
holdet).

2. Den ved stk. 1 i denne artikel udvidede told opkraves ved
import med oprindelse i Amerikas Forenede Stater, der regi-
streres i overensstemmelse med artikel 2 i forordning (EU) nr.
720/2010 og artikel 13, stk. 3, og artikel 14, stk. 5, i forord-
ning (EF) nr. 1225/2009.

3. De galdende toldbestemmelser finder anvendelse.

Artikel 3

Den undersegelse, som blev indledt ved forordning (EU) nr.
720/2010 vedrerende den mulige omgdelse af de antidumping-
foranstaltninger, der indfertes ved forordning (EF) nr. 599/2009
pd importen af biodiesel med oprindelse i Amerikas Forenede
Stater, gennem import af biodiesel afsendt fra Singapore, uanset
om den er angivet med oprindelse i Singapore, og om at gere
denne import til genstand for registrering, afsluttes.
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Artikel 4

1. Anmodninger om fritagelse for den ved artikel 1, stk. 1,
og artikel 2, stk. 1, udvidede told indgives skriftligt pa et af Den
Europaiske Unions officielle sprog og underskrives af en
person, der har befgjelse til at reprasentere den anmodende
enhed. Anmodningen sendes til folgende adresse:

Europa-Kommissionen
Generaldirektoratet for Handel
Direktorat H

Kontor: N-105 04/92

1049 Bruxelles

BELGIEN

Fax + 32 2 2956505

2. I overensstemmelse med artikel 13, stk. 4, i forordning
(EF) nr. 1225/2009 kan Kommissionen efter hering af det
radgivende udvalg ved en afgerelse give tilladelse til, at import
fra virksomheder, der ikke omgdr de ved forordning (EF) nr.
599/2009 indferte antidumpingforanstaltninger, fritages for
den ved artikel 1, stk. 1, og artikel 2, stk. 1, udvidede told.

Artikel 5

Det pélegges herved toldmyndighederne at ophere med den
registrering af importen, som blev indfert i henhold til
artikel 2 i forordning (EU) nr. 720/2010.

Artikel 6

Denne forordning traeder i kraft dagen efter offentliggerelsen i
Den Europeeiske Unions Tidende.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og galder umiddelbart i hver medlemsstat.

Udferdiget i Bruxelles, den 5. maj 2011.

Pd Radets vegne
MARTONYI J.
Formand

Den gyldige handelsfaktura, der er omhandlet i artikel 1, stk. 2, skal indeholde en erklaering underskrevet af en af de
ansatte i den enhed, der har udstedt handelsfakturaen, og udformet pa folgende made:

1. Navn og stilling for den ansatte i den enhed, der har udstedt handelsfakturaen.

2. Folgende erkleering: »Undertegnede bekrefter, at den maengde (den pagaldende vare), der er solgt til eksport til Den
Europziske Union, og som er omfattet af denne faktura, er fremstillet af (virksomhedens navn og adresse) (Taric-
tillegskode) i (det pagaldende land). Jeg erklarer, at oplysningerne i denne faktura er fuldsteendige og korrekte.c

3. Dato og underskrift.
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KOMMISSIONENS FORORDNING (EU) Nr. 445/2011

af 10. maj 2011

om en ordning for certificering af enheder med ansvar for vedligeholdelse af godsvogne og om
endring af forordning (EF) nr. 653/2007

(E@S-relevant tekst)

EUROPA-KOMMISSIONEN HAR —

under henvisning til traktaten om Den Europaiske Unions
funktionsmade,

under henvisning til Europa-Parlamentets og Rddets direktiv
2004/49/EF af 29. april 2004 om jernbanesikkerhed i EU og
om andring af Rddets direktiv 95/18/EF om udstedelse af
licenser til jernbanevirksomheder samt direktiv. 2001/14/EF
om tildeling af jernbaneinfrastrukturkapacitet og opkravning
af afgifter for brug af jernbaneinfrastruktur samt sikkerhedscer-
tificering (1), sarlig artikel 14a,

under henvisning til henstillingen fra Det Europziske Jernbane-
agentur af 8. juli 2010 om en ordning for certificering af
enheder med ansvar for vedligeholdelse af godsvogne og

ud fra folgende betragtninger:

(1)  Formdlet med direktiv 2004/49/EF er at forbedre
adgangen til markedet for jernbanetransportydelser ved
at fastsatte felles principper for forvaltningen og regule-
ringen af og tilsynet med jernbanesikkerheden. Direktiv
2004/49/EF skaber ogsd en ramme, der skal indferes for
at sikre lige betingelser for alle enheder med ansvar for
vedligeholdelse af godsvogne gennem anvendelsen af de
samme certificeringskrav i hele EU.

(2)  Formaélet med certificeringsordningen er at skabe en
ramme for harmoniseringen af kravene og metoderne
til vurdering af egnetheden af enheder med ansvar for
vedligeholdelse i EU.

(3)  Uden at det bergrer jernbanevirksomheders og infrastruk-
turforvalteres ansvar for sikker drift af tog, sikrer enheden
med ansvar for vedligeholdelse ved hjalp af et vedligehol-
delsessystem, at de godsvogne, som den vedligeholder, er
i en sikker driftstilstand. I betragtning af de mange
forskellige konstruktions- og vedligeholdelsesmetoder
ber dette vedligeholdelsessystem vare et procesorienteret
systen.

(4)  Infrastrukturforvaltere er nedt til at anvende godsvogne
til transport af materialer til byggearbejde eller til vedli-
geholdelse af infrastrukturer. Nér infrastrukturforvaltere

() EUT L 164 af 30.4.2004, s. 44.

anvender godsvogne til dette formal, ger de det som
jernbanevirksomhed. Vurderingen af en infrastrukturfor-
valters kapacitet til at drive godsvogne til dette formdl
ber indgd i vurderingen af sikkerhedsgodkendelsen i
henhold til artikel 11 i direktiv 2004/49/EF.

Tilsyn og overvigning fer et togs afgang eller under
transporten gennemferes normalt af jernbanevirksomhe-
dens driftspersonale eller infrastrukturforvaltere i henhold
til den procedure, der er fastlagt i deres sikkerhedsledel-
sessystem, jf. artikel 4, stk. 3, i direktiv 2004/49/EF.

Jernbanevirksomheder eller infrastrukturforvaltere skal
gennem deres sikkerhedsledelsessystem sikre, at alle
risici relateret til deres aktivitet, herunder anvendelsen
af kontrahenter, kontrolleres. I den forbindelse skal en
jernbanevirksomhed gere brug af kontraktlige aftaler
med de enheder, der star for vedligeholdelsen af alle de
vogne, den anvender. Det kan vare en kontrakt mellem
jernbanevirksomheden og enheden med ansvar for vedli-
geholdelse eller en aftalekeede med andre parter, f.eks.
iheendehaveren. Disse kontrakter skal vaere i overensstem-
melse med de procedurer, som en jernbanevirksomhed
eller en infrastrukturforvalter har beskrevet i sit sikker-
hedsledelsessystem, herunder for udveksling af oplys-
ninger.

I henhold til direktiv 2004/49/EF er et certifikat til en
enhed med ansvar for vedligeholdelse (ECM-certifikat)
gyldigt i hele EU. Certifikater udstedt af organer i tredje-
lande, som er udpeget i henhold til kriterier, og som
opfylder krav, der svarer til dem, der er fastsat i denne
forordning, ber normalt godkendes som svarende til
ECM-certifikater udstedt i EU.

Et certificeringsorgans vurdering af en ansegning om et
ECM-certifikat er en vurdering af ansegerens egnethed til
at forvalte vedligeholdelsesaktiviteter og til at yde de
driftsmeassige vedligeholdelsesopgaver enten selv eller
gennem kontrakter med andre organer, som f.eks. vedli-
geholdelsesvarksteder, der stir for leveringen af disse
opgaver eller en del af dem.

En akkrediteringsordning ber tilvejebringe et redskab til
risikostyring ved at sikre, at de akkrediterede organer er
kompetente til at gennemfore det arbejde, de pétager sig.
Endvidere menes akkreditering at sikre national og inter-
national anerkendelse af ECM-certifikater udstedt af
akkrediterede organer.
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(10)  For at opna en ordning, som gor det muligt for certifi-
ceringsorganer at foretage kontroller af certificerede
enheder med ansvar for vedligeholdelse i EU, er det
vigtigt, at alle organer, som kan udstede certifikater til
en enhed med ansvar for vedligeholdelse (vcertificerings-
organerne«), samarbejder med henblik pd at harmonisere
certificeringsmetoderne. Der ber udarbejdes og vedtages
serlige  akkrediteringskrav i overensstemmelse med
bestemmelserne i Europa-Parlamentets og Rédets forord-
ning (EF) nr. 765/2008 (!).

(11) For at kunne evaluere den certificeringsproces, der er
fastsat i denne forordning, er det vigtigt, at Det Europz-
iske Jernbaneagentur (agenturet) overvager udviklingen af
certificeringsordningen. Derfor skal agenturet indsamle
oplysninger om karakteren af de certificeringsorganer,
der er aktive pd dette omrade, og antallet af certifikater
udstedt til enheder med ansvar for vedligeholdelse. Det er
0gsa vigtigt, at agenturet gor koordinationen af certifice-
ringsorganerne lettere.

(12)  Kommissionens forordning (EF) nr. 653/2007 af 13. juni
2007 om anvendelse af et felles europzisk format for
sikkerhedscertifikater ~og  ansegningsdokumenter i
henhold til artikel 10 i Europa-Parlamentets og Radets
direktiv 2004/49/EF og om gyldigheden af sikkerheds-
certifikater udstedt efter Europa-Parlamentets og Ridets
direktiv 2001/14/EF (?) fastsatter standardformatet for
sikkerhedscertifikater. Dette format skal ajourferes,
saledes at det omfatter flere oplysninger om enheder
med ansvar for vedligeholdelse. Forordning (EF) nr.
653/2007 ber derfor @ndres i overensstemmelse hermed.

(13)  Indtil den certificeringsordning for enheder med ansvar
for vedligeholdelse, som er omhandlet i denne forord-
ning, er fuldt indfert, ber den galdende praksis for certi-
ficering af enheder med ansvar for vedligeholdelse og
vedligeholdelsesvaerksteder stadig vare anerkendt i en
overgangsperiode for at sikre en jernbanegodstransport
uden afbrydelse, sarlig pd internationalt plan. I den
periode ber de nationale sikkerhedsmyndigheder vere
serlig opmarksomme pd de forskellige certificerings-
metoders @kvivalens og konsekvens.

(14)  Foranstaltningerne i denne forordning er i overensstem-
melse med udtalelsen fra det udvalg, der er nedsat ved
artikel 27 i direktiv 2004/49/EF —

VEDTAGET DENNE FORORDNING:

Artikel 1
Formal

1. Denne forordning fastsetter en ordning for certificering af
enheder med ansvar for vedligeholdelse af godsvogne i henhold
til artikel 14a i direktiv 2004/49/EF.

() EUT L 218 af 13.8.2008, s. 30.
() EUT L 153 af 14.6.2007, s. 9.

2. Formalet med certificeringsordningen er at bevise, at en
enhed med ansvar for vedligeholdelse har etableret et vedli-
geholdelsessystem og kan opfylde kravene i denne forordning
med henblik pé at sikre, at enhver godsvogn, som den stér for
vedligeholdelsen af, er i sikker driftstilstand.

Artikel 2
Anvendelsesomride

1. Certificeringsordningen finder anvendelse pa enhver enhed
med ansvar for vedligeholdelse af godsvogne, som skal anvendes
pa jernbanenettet inden for EU.

2. Vedligeholdelsesvarksteder eller enhver organisation, som
patager sig en del af de opgaver, der er nevnt i artikel 4, kan
anvende certificeringsordningen pé frivillig basis pa grundlag af
principperne i artikel 8 og i bilag I

3. Henvisningerne til en infrastrukturforvalter i artikel 5, 7
og 12 skal forstds som vedrerende hans operationer med gods-
vogne til transport af materialer til byggearbejde eller til vedli-
geholdelse af infrastrukturer. Nar en infrastrukturforvalter
anvender godsvogne til dette formal, ger han det i egenskab
af jernbanevirksomhed.

Artikel 3
Definitioner

1. I denne forordning finder definitionerne i artikel 3 i
direktiv 2004/49/EF anvendelse.

2. Endvidere forstds der ved:

a) rakkreditering«: akkreditering i henhold til definitionen i
artikel 2, stk. 10, i (EF) nr. 765/2008

b) »ECM-certifikat«: et certifikat udstedt til en enhed med ansvar
for vedligeholdelse i betydningen i artikel 14a, stk. 4, i
direktiv 2004/49/EF

¢) »certificeringsorgan«: et organ, som er udpeget i henhold til
artikel 10, og som har til opgave at certificere enheder med
ansvar for vedligeholdelse pa grundlag af kriterierne i bilag II

d) »godsvogn« et ikke-selvkerende karetej, som er konstrueret
til at transportere gods eller andre materialer, som skal
anvendes til f.eks. byggearbejde eller vedligeholdelse af infra-
struktur

e) »vedligeholdelsesvaerksted«: en mobil eller fast enhed bestd-
ende af personale, herunder med ledelsesansvar, varktej og
faciliteter, og som er organiseret pd en siddan made, at den
kan yde vedligeholdelse af keretgjer, reservedele, kompo-
nenter eller underenheder til koretgjer
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f) ofrigivelse til tjeneste«: forsikring fra enheden med ansvar for
vedligeholdelse over for forvalteren af flidevedligeholdelsen
om, at vedligeholdelsen er blevet udfert i henhold til vedli-
geholdelsesordrerne

g) »genindsettelse i drift«: forsikring, som enheden med ansvar
for vedligeholdelse pa grundlag af frigivelsen til tjeneste giver
brugeren — f.eks. en jernbanevirksomhed eller en ihande-
haver — om, at alt relevant vedligeholdelsesarbejde er
feerdiggjort, og at godsvognen, som tidligere blev fjernet
fra driften, kan anvendes sikkert, eventuelt med forbehold
af midlertidige anvendelsesmassige restriktioner.

Artikel 4
Vedligeholdelsessystem

1. Vedligeholdelsessystemet skal bestd af folgende funktioner:

a) ledelsesfunktionen, som overviger og koordinerer de vedli-
geholdelsesopgaver, der er navnt i litra b)-d), og sikrer, at en
godsvogn er i sikker driftstilstand i jernbanesystemet

b) vedligeholdelsesudviklingsfunktionen, som har ansvar for
styringen af vedligeholdelsesdokumentationen, herunder
konfigurationsstyringen, pd grundlag af oplysninger om
udformning og drift samt ydelse og udbyttet af erfaring

¢) funktionen for styring af fladevedligeholdelsen, som forvalter
fjernelsen af en godsvogn, ndr den skal vedligeholdes, og
dens genindsettelse i drift efter vedligeholdelsen, og

d) vedligeholdelsesleveringsfunktionen, hvor der ydes den
nedvendige tekniske vedligeholdelse af en godsvogn eller
dele af den, herunder dokumentation for frigivelsen til
tjeneste.

2. Enheden med ansvar for vedligeholdelse sorger for, at de i
stk. 1 naevnte funktioner er i overensstemmelse med kravene og
vurderingskriterierne i bilag IIL

3. Enheden med ansvar for vedligeholdelse gennemforer selv
ledelsesopgaven, men den kan outsource de vedligeholdelses-
funktioner, der er navnt i stk. 1, litra b)-d), eller dele af dem
til andre kontraherende parter i henhold til bestemmelserne i
artikel 8. Hvis enheden med ansvar for vedligeholdelse gor brug
af outsourcing, skal den sikre, at principperne i bilag I finder
anvendelse.

4. Uanset hvilke aftaler om outsourcing der er indgdet, er
enheden med ansvar for vedligeholdelse ansvarlig for resultatet
af den vedligeholdelse, den stdr for, og skal indfare et system til
kontrol af resultatet af disse aktiviteter.

Artikel 5

Forbindelser mellem de parter, der er involveret i
vedligeholdelsesprocessen

1.  Den enkelte jernbanevirksomhed eller infrastrukturfor-
valter serger for, at de godsvogne, den anvender, for afgang
har en certificeret enhed med ansvar for vedligeholdelse, og at
anvendelsen af godsvognen svarer til certifikatets anvendel-
sesomréde.

2. Alle parter, der er involveret i vedligeholdelsesprocessen,
udveksler relevante oplysninger om vedligeholdelse i overens-
stemmelse med kriterierne i punkt 1.7 og 1.8 i bilag IIL.

3. Efter indgdelse af kontraktlige aftaler kan en jernbanevirk-
somhed anmode om oplysninger til driftsmaessige formdl om
vedligeholdelsen af en godsvogn. Enheden med ansvar for vedli-
geholdelsen af godsvognen besvarer anmodningen enten direkte
eller gennem andre kontraherende parter.

4.  Efter indgdelse af kontraktlige aftaler kan en enhed med
ansvar for vedligeholdelse anmode om oplysninger om driften
af en godsvogn. Jernbanevirksomheden eller infrastrukturforval-
teren besvarer anmodningen enten direkte eller gennem andre
kontraherende parter.

5. Alle kontraherende parter udveksler oplysninger om
sikkerhedsrelaterede fejl og mangler, handelser, farlige situa-
tioner og andre farlige tildragelser samt om en evt. begransning
af anvendelsen af godsvogne.

6.  ECM-certifikaterne accepteres som bevis for en jernbane-
virksomheds eller infrastrukturforvalters egnethed til at opfylde
de krav til vedligeholdelse og kontrol af kontrahenter og leve-
randerer, som er anfort i bilag II, punkt B.1, B.2, B.3 og C.1, i
Kommissionens forordning (EU) nr. 1158/2010 af 9. december
2010 om en falles sikkerhedsmetode til vurdering af overhol-
delsen af kravene til opndelse af jernbanesikkerhedscertifi-
kater () og Kommissionens forordning (EU) nr. 1169/2010 af
10. december 2010 om en felles sikkerhedsmetode til vurde-
ring af overholdelsen af kravene til opndelse af jernbanesikker-
hedsgodkendelser (?), medmindre den nationale sikkerhedsmyn-
dighed kan pavise eksistensen af en vasentlig sikkerhedsrisiko.

7. Hvis en kontraherende part, sarlig en jernbanevirk-
somhed, har en behorig grund til at tro, at en bestemt enhed
med ansvar for vedligeholdelse ikke opfylder kravene i
artikel 14a, stk. 3, i direktiv 2004/49/EF eller certificeringskra-
vene i denne forordning, underretter den straks certificerings-
organet herom. Certificeringsorganet tager passende skridt til at
kontrollere, om pastanden om manglende overholdelse er beret-
tiget, og det underretter de bergrte parter (herunder den kompe-
tente nationale sikkerhedsmyndighed, hvis det er relevant) om
resultaterne af sin undersogelse.

() EUT L 326 af 10.12.2010, s. 11.
() EUT L 327 af 11.12.2010, s. 13.
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8. Hvis enheden med ansvar for vedligeholdelse udskiftes,
underretter indehaveren af registreringen i henhold til
artikel 33, stk. 3, i Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2008/57[EF (') rettidigt registreringsenheden som fastsat i
artikel 4, stk. 1, i Kommissionens beslutning 2007/756/EF (2,
saledes at sidstnaevnte kan opdatere det nationale koretojsregi-
ster.

Den tidligere enhed med ansvar for vedligeholdelse fremsender
vedligeholdelsesdokumentationen til enten indehaveren af regi-
streringen eller den nye enhed med ansvar for vedligeholdelse.

Den tidligere enhed med ansvar for vedligeholdelse loses fra sit
ansvar, ndr den er fjernet fra det nationale koretojsregister. Hvis
ingen ny enhed med ansvar for vedligeholdelse pé datoen for
afregistrering af den tidligere enhed med ansvar for vedligehol-
delse har bekraftet sin accept af stillingen som enhed med
ansvar for vedligeholdelse, inddrages registreringen af keretojet.

Artikel 6
Certificeringsorganer

1. Et ECM-certifikat tildeles af et kompetent certificerings-
organ valgt af den ansegende enhed med ansvar for vedligehol-
delse.

2. Medlemsstaterne sikrer, at certificeringsorganerne opfylder
de generelle kriterier og principper i bilag II og overholder
enhver efterfolgende sektorrelateret akkrediteringsordning.

3. Medlemsstaterne traeffer de nedvendige foranstaltninger til
at sikre, at afgorelser truffet af certificeringsorganerne kan
praves ved en domstol.

4. Med henblik pd at harmonisere metoderne for vurdering
af ansegninger samarbejder certificeringsorganerne indbyrdes
bade inden for medlemsstaterne og i EU.

5. Agenturet tilretteleegger og fremmer samarbejdet mellem
certificeringsorganerne.

Attikel 7

Certificeringsordning for enheder med ansvar for
vedligeholdelse

1. Certificeringen baseres pd en vurdering af evnen hos
enheden med ansvar for vedligeholdelse til at opfylde de rele-
vante krav i bilag III og til at anvende dem konsekvent. Den skal
omfatte et kontrolsystem for at sikre en fortsat opfyldelse af de
gaeldende krav efter tildeling af ECM-certifikatet.

2. En enhed med ansvar for vedligeholdelse ansgger om
certificering ved at udfylde den relevante blanket i bilag IV og
fremlaegge dokumentation for de procedurer, der er anfert i
bilag III. Den indsender straks alle de supplerende oplysninger,
som certificeringsorganet har anmodet om. Certificeringsorga-
nerne vurderer ansggningerne pa grundlag af kravene og vurde-
ringskriterierne i bilag IIL

() EUT L 191 af 18.7.2008, s. 1.
() EUT L 305 af 23.11.2007, s. 30.

3. Certificeringsorganet traeffer en afgerelse senest fire
méneder, efter at den enhed med ansvar for vedligeholdelse,
der anseger om certificering, har fremsendt alle de nedvendige
oplysninger og eventuelle supplerende oplysninger, som organet
har anmodet om. Certificeringsorganet udferer den nedvendige
vurdering af enhedens driftssted eller -steder for tildelingen af
certifikatet. Afgorelsen om tildelingen af certifikatet meddeles
enheden med ansvar for vedligeholdelse ved hjelp af den rele-
vante blanket i bilag V.

4. Et ECM-certifikat er gyldigt i hejst fem &r. Indehaveren af
certifikatet underretter hurtigst muligt certificeringsorganet om
alle vaesentlige @ndringer i de forhold, der var galdende, da det
oprindelige certifikat blev tildelt, med henblik pé at give certi-
ficeringsorganet mulighed for at beslutte, om certifikatet skal
andres, fornys eller tilbagekaldes.

5. Certificeringsorganet giver en narmere beskrivelse af
begrundelserne for hver enkelt af dets afgorelser. Certificerings-
organet meddeler enheden med ansvar for vedligeholdelse sin
afgorelse og begrundelsen herfor samt angiver proceduren,
klagefristen og kontaktoplysninger for klageinstansen.

6.  Certificeringsorganet udferer kontrol mindst én gang om
dret pd udvalgte driftssteder, som er geografisk og funktionelt
reprasentative for alle de aktiviteter, som de enheder med
ansvar for vedligeholdelse, det har certificeret, udferer, for at
kontrollere, om virksomhederne stadig opfylder kriterierne i
bilag III.

7. Hvis et certificeringsorgan konstaterer, at en enhed med
ansvar for vedligeholdelse ikke leengere opfylder de krav, der
fandt anvendelse ved udstedelsen af ECM-certifikatet, aftaler
det en forbedringsplan med enheden med ansvar for vedligehol-
delse eller begrenser certifikatets anvendelsesomrade eller
inddrager certifikatet atheengigt af omfanget af den manglende
overholdelse.

Ved fortsat manglende overholdelse af certificeringskravene eller
en eventuel forbedringsplan begranser certificeringsorganet
anvendelsesomradet for eller tilbagekalder ECM-certifikatet, idet
det begrunder sin afgerelse og angiver proceduren og klagefri-
sten samt kontaktoplysninger for klageinstansen.

8. Ndr en jernbanevirksomhed eller en infrastrukturforvalter
ansgger om et sikkerhedscertifikat eller en sikkerhedsgodken-
delse, galder folgende for de godsvogne, den anvender:

a) Hvis godsvognene vedligeholdes af ansegeren, galder det, at
anspgeren skal vedlegge et gyldigt ECM-certifikat til anseg-
ningen (hvis det foreligger), eller at ansegerens evne som
enhed med ansvar for vedligeholdelse skal vurderes som
led i ansegningen om et sikkerhedscertifikat eller en sikker-

hedsgodkendelse.

b) Hvis godsvognene vedligeholdes af andre parter end anse-
geren, skal ansegeren gennem sit sikkerhedsledelsessystem
sikre kontrol af alle risici relateret til den pdgaldendes akti-
vitet, herunder anvendelsen af godsvogne, idet sarlig bestem-
melserne i artikel 5 finder anvendelse.
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Certificeringsorganerne og de nationale sikkerhedsmyndigheder
udveksler under alle omstendigheder aktivt synspunkter for at
undgd ethvert dobbeltarbejde i forbindelse med vurderingen.

Artikel 8

Certificeringsordning for outsourcede
vedligeholdelsesopgaver

1. Hvis en enhed med ansvar for vedligeholdelse beslutter at
outsource en eller flere af opgaverne i artikel 4, stk.1, litra b), c)
og d), eller dele af dem, skaber en frivillig certificering af kontra-
henten i henhold til certificeringsordningen i denne forordning
en formodning om, at enheden med ansvar for vedligeholdelse
opfylder de relevante krav i bilag III, for sd vidt som disse krav
er daekket af den frivillige certificering af kontrahenten. Hvis der
ikke foreligger en sddan certificering, skal enheden med ansvar
for vedligeholdelse over for certificeringsorganet bevise, pé
hvilken mdde den opfylder kravene i bilag IIl med hensyn til
de opgaver, den beslutter at outsource.

2. Certifikater til outsourcede vedligeholdelsesopgaver, eller
dele af dem, udstedes af certificeringsorganerne i henhold til
de samme procedurer i artikel 6 og 7 og artikel 10, stk. 3,
tilpasset ansegerens serlige tilfeelde. De er gyldige i hele
Unionen.

Ved vurderingen af ansegninger om certifikater til outsourcede
vedligeholdelsesopgaver, eller dele af dem, folger certificerings-
organerne principperne i bilag L

Artikel 9
Tilsynsordningens rolle

Hvis en national sikkerhedsmyndighed har en beherig grund til
at tro, at en bestemt enhed med ansvar for vedligeholdelse ikke
opfylder kravene i artikel 14a, stk. 3, i direktiv 2004/49/EF eller
certificeringskravene i denne forordning, treeffer den straks den
nedvendige afgorelse og underretter Kommissionen, agenturet,
andre kompetente myndigheder, certificeringsorganet og andre
bergrte parter om sin afgorelse.

Artikel 10
Oplysninger til Kommissionen og agenturet

1. Senest den 30. november 2011 underretter medlemssta-
terne Kommissionen om, hvorvidt certificeringsorganerne er
akkrediterede organer, anerkendte organer eller nationale sikker-
hedsmyndigheder. De meddeler ogsd Kommissionen enhver
andring i denne situation senest en méned efter endringen.

2. Senest den 31. maj 2012 underretter medlemsstaterne
agenturet om, hvilke certificeringsorganer der er anerkendte.
Akkrediteringsorganerne som defineret i forordning (EF) nr.

765/2008 underretter agenturet om, hvilke certificeringsorganer
der er akkrediterede. Enhver endring meddeles ogsd agenturet
senest en maned efter @ndringen.

3. Et certificeringsorgan underretter senest en uge efter sin
afgorelse agenturet om udstedelse, fornyelse, @ndring eller tilba-
gekaldelse af ECM-certifikater eller certifikater til specifikke
funktioner i henhold til artikel 4, stk. 1, ved at udfylde blan-
ketterne i bilag V.

4. Agenturet registrerer alle de oplysninger, der er meddelt i
henhold til stk. 2 og 3, og gaor dem offentligt tilgeengelige.

Artikel 11
Andring af forordning (EF) nr. 653/2007

Bilag I til forordning (EF) nr. 653/2007 erstattes af teksten i
bilag VI til nervarende forordning.

Artikel 12
Overgangsbestemmelser

1. Folgende overgangsbestemmelser finder anvendelse, jf. dog
bestemmelsen i artikel 9.

2. Fra den 31. maj 2012 udstedes ethvert ECM-certifikat i
overensstemmelse med denne forordning til enheder med
ansvar for vedligeholdelse af godsvogne med forbehold af
artikel 14a, stk. 8, i direktiv 2004/49/EF.

3. Certifikater udstedt af et certificeringsorgan senest den
31. maj 2012 pd grundlag af principper og kriterier, som
svarer til principperne og kriterierne i aftalememorandummet
om fastsattelse af grundprincipperne for en falles ordning for
certificering af enheder med ansvar for vedligeholdelse af gods-
vogne, som blev undertegnet af medlemsstaterne den 14. maj
2009, anerkendes som svarende til ECM-certifikater udstedt i
henhold til denne forordning, i deres oprindelige gyldigheds-
periode indtil senest den 31. maj 2015.

4. Certifikater udstedt af et certificeringsorgan til en enhed
med ansvar for vedligeholdelse senest den 31. maj 2012 pa
grundlag af national lovgivning, som var gzldende for denne
forordnings ikrafttreeden, og som er akvivalent med denne
forordning, sarlig artikel 6 og 7 og bilag I og III, anerkendes
som svarende til ECM-certifikater udstedt i henhold til denne
forordning, i deres oprindelige gyldighedsperiode indtil senest
den 31. maj 2015.

5. Certifikater udstedt til et vedligeholdelsesvaerksted senest
den 31. maj 2014 pa grundlag af national lovgivning, som
var geldende for denne forordnings ikrafttraeden, og som er
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akvivalent med denne forordning, anerkendes som svarende til
certifikater til vedligeholdelsesvarksteder, som pétager sig leve-
ring af vedligeholdelse, udstedt i henhold til denne forordning, i
deres oprindelige gyldighedsperiode indtil senest den 31. maj
2017.

6. Uden at bestemmelserne i stk. 3-5 indskrankes, skal
enheder med ansvar for vedligeholdelse af godsvogne, som er
registreret i det nationale keretojsregister senest den 31. maj
2012, veere certificeret i henhold til denne forordning senest
den 31. maj 2013. I den periode anerkendes egenerklaeringer
fra enheder med ansvar for vedligeholdelse vedrarende overens-
stemmelse med de relevante krav i denne forordning eller i
aftalememorandummet om fastsattelse af grundprincipperne
for en felles ordning for certificering af enheder med ansvar
for vedligeholdelse af godsvogne, som blev undertegnet af

medlemsstaterne den 14. maj 2009, som svarende til ECM-
certifikater udstedt i henhold til denne forordning.

7. Jernbanevirksomheder og infrastrukturforvaltere, som alle-
rede er certificeret i henhold til artikel 10 og 11 i direktiv
2004/49(EF senest den 31. maj 2012, behover ikke at ansege
om et ECM-certifikat i deres certifikaters oprindelige gyldigheds-
periode ved vedligeholdelse af de godsvogne, de har ansvaret for
som enhed med ansvar for vedligeholdelse.

Artikel 13
Ikrafttraeden

Denne forordning treeder i kraft pa tyvendedagen efter offent-
liggorelsen i Den Europeeiske Unions Tidende.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og galder umiddelbart i hver medlemsstat.

Udferdiget i Bruxelles, den 10. maj 2011.

Pd Kommissionens vegne
José Manuel BARROSO

Formand
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BILAG 1

Principper, som skal anvendes pd organisationer, der ansoger om et certifikat til vedligeholdelsesopgaver, der
outsources af en enhed med ansvar for vedligeholdelse

1. Ved certificering af en virksomhed eller organisation, der pétager sig en eller flere af en de funktioner, der varetages af
en enhed med ansvar for vedligeholdelse (vedligeholdelsesudvikling, styring af flidevedligeholdelse eller levering af
vedligeholdelsen), eller dele af dem, galder folgende krav og vurderingskriterier, der er anfort i bilag III:

a) krav og vurderingskriterier, som er anfort bilag III, del I, tilpasset karakteren og omfanget af organisationens ydelser

b) krav og vurderingskriterier, som beskriver den specifikke vedligeholdelsesfunktion eller de specifikke vedligehol-
delsesfunktioner.

2. Ved certificering af et vedligeholdelsesvarksted, som patager sig vedligeholdelsesleveringsfunktionen, gelder folgende
krav og vurderingskriterier, der er fastsat i bilag III:

a) de krav og vurderingskriterier, der er fastsat i bilag 1II, del I, og som skal tilpasses til den specifikke aktivitet i et
vedligeholdelsesvarksted, som varetager vedligeholdelsesleveringsfuntionen.

b) processen, der beskriver vedligeholdelsesleveringsfunktionen.



11.5.2011

Den Europaeiske Unions Tidende

L 12229

BILAG 11

Kriterier for akkreditering eller anerkendelse af certificeringsorganer, der deltager i vurderingen og tildelingen af
ECM-certifikater

1. ORGANISATION

Certificeringsorganet skal dokumentere sin organisationsstruktur, som viser ledelsens, andet certificeringspersonales og evt.
udvalgs opgaver, ansvarsomrdder og bemyndigelser. Hvis certificeringsorganet er en afgrenset del af en juridisk enhed,
skal strukturen omfatte bemyndigelsesvejen og forbindelsen til andre parter i den samme juridiske enhed.

2. UAFHANGIGHED

Certificeringsorganets beslutningstagning skal vere organisationsmeassigt og funktionelt uafthangig af jernbanevirksom-
heder, infrastrukturforvaltere, iheendehavere, fabrikanter og enheder med ansvar for vedligeholdelse, og det ma ikke levere
tilsvarende ydelser.

Det skal garanteres, at det personale, som er ansvarlig for certificeringskontrollen, er uafhaengigt. Aflenningen af den
enkelte medarbejder méa hverken vere athengig af, hvor mange kontroller den pageldende udferer, eller af resultaterne af
kontrollerne.

3. KOMPETENCE

Certificeringsorganet og det anvendte personale skal have den nedvendige faglige kompetence, sarlig med hensyn til
tilretteleeggelsen af vedligeholdelsen af godsvogne, og et passende vedligeholdelsessystem.

Certificeringsorganet skal kunne pavise:
a) solid erfaring med vurdering af ledelsessystemer
b) kendskab til de relevante lovgivningskrav.

Det hold, der er oprettet til at kontrollere enheder med ansvar for vedligeholdelse, skal have erfaring pa de relevante
omrader og skal navnlig kunne pavise:

a) fornedent kendskab til og forstdclse af den relevante EU-lovgivning
b) relevant teknisk kompetence
¢) mindst tre &rs relevant erfaring inden for vedligeholdelse generelt

d) tilstrekkelig erfaring med vedligeholdelse af godsvogne eller mindst med vedligeholdelse inden for tilsvarende indu-
strisektorer.

4. UPARTISKHED

Certificeringsorganets afgorelser skal vare baseret pé objektiv dokumentation for overensstemmelse eller manglende
overensstemmelse indhentet af certificeringsorganet, og dets afgorelser méd ikke vare pavirket af andre interesser eller
andre parter.

5. ANSVAR

Certificeringsorganet er ikke ansvarlig for at sikre den lobende opfyldelse af kravene til certificering.
Certificeringsorganet har ansvar for at vurdere tilstreekkelig objektiv dokumentation, pé hvilken en certificeringsafgorelse
skal baseres.

6. ABENHED

Et certificeringsorgan skal give offentlig adgang til eller fremlagge relevante og rettidige oplysninger om dets revisions- og
certificeringsproces. Det skal ogsa stille oplysninger til rddighed om status for certificeringen (herunder bevilling, forleen-
gelse, udvidelse, bibeholdelse, fornyelse, inddragelse, begraensning af anvendelsesomradet eller tilbagekaldelse af certifice-
ringen) fra enhver organisation med henblik p4 at skabe tillid til en certificerings integritet og trovardighed. Abenhed er
et princip for adgang til eller fremleeggelse af relevante oplysninger.

7. FORTROLIGHED

For at opnd den privilegerede adgang til oplysninger, som er nedvendig for at foretage en passende vurdering af over-
ensstemmelsen med certificeringskravene, skal certificeringsorganet behandle forretningsoplysninger om en kunde fortro-
ligt.
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8. BEHANDLING AF KLAGER

Certificeringsorganet skal etablere en klageprocedure til behandling af klager over afgerelser og andre certificeringsrela-
terede aktiviteter.

9. ERSTATNINGSANSVAR OG FINANSIERING

Certificeringsorganet skal kunne pévise, at det har vurderet de risici, som opstér i forbindelse med dets certificerings-
aktiviteter, og at det har passende ordninger (herunder forsikring eller reserver), der kan dakke erstatningsansvar, som
opstér i forbindelse med dets operationer inden for hvert af dets aktivitetsomrader, og de geografiske omrdder, hvor det
opererer.
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BILAG 11

Krav og vurderingskriterier for organisationer, der ansoger om et ECM-certifikat eller om et certifikat til

2.1.

2.2

2.3.

2.4.

3.1.

vedligeholdelsesopgaver, som outsources af en enhed med ansvar for vedligeholdelse
Krav til og vurderingskriterier for ledelsesfunktionen

Ledelse — forpligtelse til udvikling og gennemforelse af organisationens vedligeholdelsessystem og til kontinuerlig forbedring af
dets effektivitet

Organisationen skal have procedurer:

a) for etablering af en vedligeholdelsespolitik, der passer til karakteren og omfanget af organisationens ydelser, og
som er godkendt af organisationens administrerende direktor eller hans eller hendes reprasentant

b) for opstilling af sikkerhedsmal i overensstemmelse med den juridiske ramme og med organisationens karakter og
omfang samt de relevante risici

¢) for vurdering af dens samlede sikkerhedsniveau i forhold til virksomhedens sikkerhedsmal
d) for udvikling af planer og procedurer til opnaelse af dens sikkerhedsmal

¢) der sikrer, at de nedvendige ressourcer er til radighed til at gennemfore alle processer, siledes at kravene i dette

bilag kan opfyldes
f) for pavisning og styring af virkningen af andre ledelsesaktiviteter pd vedligeholdelsessystemet

der sikrer, at den overste ledelse er bekendt med resultaterne af resultatovervagning og revisioner og patager sig
det overordnede ansvar for gennemforelsen af @ndringer i vedligeholdelsessystemet

®Q

h) der sikrer, at personalet og dets reprasentanter er beherigt reprasenteret og bliver hert pa passende vis i
sporgsmal, der vedrorer fastleeggelsen, kontrollen og ajourferingen af sikkerhedsaspekterne i forbindelse med
alle relaterede procedurer, ndr de kan omfatte personalets medvirken.

Risikovurdering — en struktureret strategi for vurdering af risici forbundet med vedligeholdelsen af godsvogne, herunder risici,
som er en direkte folge af driftsprocesser og andre organisationers eller personers aktiviteter, og for idenfikation af passende
risikostyringsforanstaltninger

Organisationen skal have procedurer for:

a) analyse af risici, som er relevante for omfanget af de operationer, som organisationen gennemferer, herunder de
risici, der opstér i forbindelse med fejl og konstruktionsmassig manglende overensstemmelse eller fejl og mangler
i hele livscyklussen

b) evaluering af de risici, der navnes i litra a)
¢) udvikling og indferelse af risikostyringsforanstaltninger.

Organisationen skal have procedurer og ordninger, der anerkender behovet for og forpligtelsen til at samarbejde
med ihendehavere, jernbanevirksomheder, infrastrukturforvaltere eller andre berorte parter.

Organisationen skal have risikovurderingsprocedurer for hdndtering af @ndringer i materiel, procedurer, organisa-
tion, personale eller granseflader og for anvendelse af Kommissionens forordning (EF) nr. 352/2009 (1).

Organisationen skal i forbindelse med risikovurdering have procedurer, der tager hejde for behovet for at fastleegge,
tilvejebringe og bevare et passende arbejdsmiljo, som er i overensstemmelse med europzisk og national lovgivning,
serlig Radets direktiv 89/391/EQF (?).

Overvagning — en struktureret strategi, som sikrer, at der er indfort risikostyringsforanstaltninger, at de fungerer korrekt og
medvirker til at opnd organisationens mal

Organisationen skal have en procedure for regelmassig indsamling, overvigning og analyse af de relevante sikker-
hedsdata, herunder:

a) gennemforelsen af relevante processer

b) resultaterne af processer (herunder alle kontraktlige ydelser og produkter)

(") EUT L 108 af 29.4.2009, s. 4.

() EFT L 183 af 29.6.1989, s. 1.
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¢) om risikostyringsordninger er effektive

d) oplysninger om erfaring, fejl og mangler, defekter og reparationer hidrerende fra den daglige drift og vedligehol-
delse.

3.2. Organisationen skal have procedurer, der sikrer, at ulykker, haendelser, farlige situationer og andre farlige tildragelser
indberettes, registreres, undersoges og analyseres.

3.3. Organisationen skal med henblik pa en periodisk gennemgang af alle processer have et internt revisionssystem, som
er uafhangigt, upartisk og fungerer pa en gennemsigtig méde. Der skal vaere indfert procedurer for dette system for:

a) udarbejdelse af en intern revisionsplan, som kan andres alt efter resultaterne af tidligere revisioner og kontrol af
resultaterne

b) analyse og evaluering af resultaterne af revisionerne
¢) at foresld og gennemfore sarlige korrigerende foranstaltninger/tiltag
d) kontrol af, om tidligere foranstaltninger/tiltag var effektive.

4.  Lebende forbedring — en struktureret strategi for analyse af oplysninger indsamlet gennem regelmeessig overvdgning, revision
eller andre relevante kilder og for anvendelse af resultaterne til at drage erfaringer og indfere forebyggende eller korrigerende
foranstaltninger med henblik pd at bibeholde eller forbedre sikkerhedsniveauet
Organisationen skal have procedurer, der sikrer, at:

a) at pdviste mangler udbedres

b) at der gennemfores nye sikkerhedsmessige udviklinger

¢) at resultaterne af den interne revision anvendes til at forbedre systemet

d) at der gennemfores forebyggende eller korrigerende foranstaltninger, hvis der er behov for det, som skal sikre, at
jernbanesystemet er i overensstemmelse med standarderne og andre krav i hele matericllets og operationernes
livscyklus

¢) at relevante oplysninger vedrerende undersogelse af og drsagerne til ulykker, haendelser, farlige situationer og
andre farlige tildragelser anvendes til at drage erfaringer, og, hvis det er nedvendigt, indfere foranstaltninger for

at forbedre sikkerhedsniveauet

f) at relevante henstillinger fra den nationale sikkerhedsmyndighed, det nationale undersegelsesorgan, industrien
eller interne undersogelser evalueres og gennemfores, hvis det er hensigtsmessigt

at relevante rapporter/oplysninger fra jernbanevirksomheder, infrastrukturforvaltere og ih@ndehavere eller andre
relevante kilder behandles og tages i betragtning.

o
R

5. Struktur og ansvar — en struktureret strategi for definition af enkeltpersoners og holds ansvarsomrdder med henblik pd en
sikker gennemforelse af organisationens sikkerhedsmdl

5.1. Organisationen skal have procedurer for tildeling af ansvar i forbindelse med de relevante processer i hele organi-
sationen.

5.2. Organisationen skal have procedurer, der klart fastsatter sikkerhedsrelaterede ansvarsomrader og fordelingen af
ansvarsomrdder pd bestemte funktioner, der er forbundet med dem, samt deres granseflader. Disse omfatter de
ovennzvnte procedurer mellem organisationen og ihandehaverne, og i givet fald, jernbanevirksomheder og infra-
strukturforvaltere.

5.3. Organisationen skal have procedurer, der sikrer, at ansatte, til hvem der er uddelegeret ansvarsomrader i organisa-
tionen, har de nedvendige bemyndigelser, kompetencer og ressourcer til at udfere deres opgaver. Ansvarsomradet
og kompetencen ber vare koharent med og i overensstemmelse med den givne rolle, og uddelegeringen skal vaere
skriftligt.

5.4. Organisationen skal have procedurer, der sikrer koordinationen af aktiviteter forbundet med relevante processer pa
tveers af organisationen.

5.5. Organisationen skal have procedurer, der sikrer, at personer, som bidrager til sikkerhedsledelsen, holdes ansvarlige
for deres preestationer.

6.  Kompetencestyring — en struktureret strategi, der sikrer, at de ansatte har de nodvendige kompetencer til at gennemfore
organisationens mdl pd en sikker og effektiv mdde under alle omstendigheder

6.1. Organisationen skal indfere et kompetencestyringssystem, som:

a) fastseetter stillinger, der indeberer ansvar for inden for systemet at gennemfere alle de processer, som er
nedvendige for at opfylde kravene i dette bilag

b) omfatter bestemmelse af de stillinger, der omfatter sikkerhedsopgaver
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6.2.

7.1.

7.2.

7.3.

7.4.

¢) omfatter tildeling af personale med passende kompetence til relevante opgaver.

Organisationens kompetencestyringssystem skal omfatte procedurer for styring af personalets kompetencer,
herunder mindst:

a) fastleeggelse af den viden og erfaring samt de ferdigheder, der er nedvendige i forbindelse med sikkerheds-
relaterede opgaver i forhold til ansvarsomréderne

b) udvelgelsesprincipper, herunder grundlaeggende uddannelsesniveau og krav vedrerende psykisk og fysisk
egnethed

¢) indledende efteruddannelse og kvalificering eller certificering af erhvervede kompetencer og ferdigheder

d) garanti for, at alle ansatte er bevidst om relevansen og betydningen af deres aktiviteter, og hvordan de bidrager til
at nd sikkerhedsmal

e) lobende efteruddannelse og regelmassig ajourfering af eksisterende viden og ferdigheder

f) periodisk kontrol af kompetencer og evt. krav vedregrende psykisk og fysisk egnethed
g) sarlige foranstaltninger i tilfaelde af ulykker/haendelser eller om fornedent langvarigt fravar fra arbejdet.

Oplysninger — en struktureret strategi, der sikrer, at personer, som foretager skon og treeffer beslutninger pa alle organisa-
tionens niveauer, har adgang til vigtige oplysninger

Organisationen skal have procedurer, der fastlegger rapporteringsveje, siledes at der i selve virksomheden og i dens
kontakt med andre aktorer, herunder infrastrukturforvaltere, jernbanevirksomheder og ihandehavere, pa behorig vis
udveksles oplysninger om alle relevante processer, og at de hurtigt og klart fremsendes til den person, som har den
rigtige rolle bade i den pagaldendes egen organisation og i andre organisationer.

Organisationen skal for at sikre en tilstraekkelig udveksling af oplysninger have procedurer:
a) for modtagelse og behandling af specifikke oplysninger

b) for identifikation, oparbejdelse og formidling af specifikke oplysninger

¢) for adgang til pélidelige og ajourferte oplysninger.

Organisationen skal indfere procedurer, der sikrer, at vaesentlige driftsoplysninger er:
a) relevante og gyldige

b) korrekte

) fuldstendige

d) beherigt ajourferte

e) kontrollerede

f) konsekvente og lette at forstd (herunder sprogbruget)

g) meddeles personalet, for de anvendes

h) let tilgaengelige for medarbejderne, og at de i givet fald far kopier af dem.
Kravene i stk. 7.1, 7.2 og 7.3 finder sarlig anvendelse pd folgende driftsoplysninger:

a) kontrol af, om identifikationen (herunder metoderne) og registreringen i de nationale keretojsregistre af de
godsvogne, som organisationen vedligeholder, er korrekt og fuldsteendig

=

vedligeholdelsesdokumentation

oplysninger om stotte til ihandehavere og i givet fald til andre parter, herunder jernbanevirksomheder og
infrastrukturforvaltere

O
-~

&

oplysninger om personalets kvalifikationer og efterfolgende tilsyn under vedligeholdelsesudvikling

o
-~

oplysninger om operationer (herunder korte kilometer, aktiviteternes karakter og omfang og handelser/ulykker)
og anmodninger fra jernbanevirksomheder, theendehavere og infrastrukturforvaltere

f) oversigter over udfert vedligeholdelse, herunder oplysninger om mangler pavist under inspektioner og korrige-
rende tiltag truffet af jernbanevirksomheder eller infrastrukturforvaltere, som f.eks. tilsyn og overvagning for et
togs afgang eller under transporten

g) frigivelse til tjeneste og genindsattelse i drift

h) vedligeholdelsesordrer



L 122/34

Den Europaiske Unions Tidende

11.5.2011

8.2.

9.1.

9.2.

9.3.

9.4.

9.5.

9.6.

IL

i) tekniske oplysninger, som skal sendes til jernbanevirksomheder/infrastrukturforvaltere og ihandehavere til vedli-
geholdelsesvejledning

j) beredskabsoplysninger vedrorende situationer, hvor den sikre driftstilstand svackkes, som kan bestd af:
i) Palaeggelse af anvendelsesmaessige begraensninger eller sarlige driftsforhold for de godsvogne, som organisa-
tionen vedligeholder, eller andre koretgjer i den samme serie, selv om de vedligeholdes af andre enheder med

ansvar for vedligeholdelse, hvor disse oplysninger ogsa skal formidles til alle involverede parter.

ii) Presserende oplysninger om sikkerhedsrelaterede sporgsmal, som er identificeret under vedligeholdelse, som
f.eks. mangler pévist i en komponent, der anvendes til flere typer eller serier af koretojer.

k) alle relevante oplysninger/data, som er nedvendige for at fremsende den &rlige vedligeholdelsesrapport til certi-
ficeringsorganet og til de relevante kunder (herunder iheendehavere), hvor rapporten ogsé efter anmodning skal

stilles til radighed for de nationale sikkerhedsmyndigheder.

Dokumentation — en struktureret strategi, der sikrer alle relevante oplysningers sporbarhed

. Organisationen skal have passende procedurer, der sikrer, at alle relevante processer dokumenteres beherigt.

Organisationen skal have passende procedurer:

a) for regelmessig overvigning og ajourfering af al relevant dokumentation

b) for udformning, oparbejdelse, fordeling og kontrol af @ndringer i al relevant dokumentation
¢) for modtagelse, indsamling og arkivering af al relevant dokumentation.

Kontraktaktiviteter — en struktureret strategi, der sikrer, at aktiviteter, der er givet i underentreprise, forvaltes hensigtsmessigt,
sdledes at organisationens mdl kan gennemfores

Organisationen skal have procedurer, der sikrer, at sikkerhedsrelaterede produkter og tjenesteydelser identificeres.

Nér der gores brug af kontrahenter og/eller leveranderer til sikkerhedsrelaterede produkter og tjenesteydelser, skal
organisationen have indfert procedurer for bekraftelse pd udvalgelsestidspunktet af, at:

a) kontrahenter, underleveranderer og leveranderer er kompetente

b) kontrahenter, underleveranderer og leveranderer har et vedligeholdelses- og styringssystem, der er tilstraeekkeligt
og dokumenteret.

Organisationen skal have en procedure for fastlaeggelse af de krav, disse kontrahenter og leveranderer skal opfylde.

Organisationen skal have procedurer for overvigning af leveranderers ogleller kontrahenters bevidsthed om, hvilke
risici de indebarer for organisationens operationer.

Nér en kontrahents eller leveranders vedligeholdelses-[ledelsessystem certificeres, kan den overvdgningsproces, som
beskrives i punkt 3, begrenses til resultaterne af de driftsprocesser, for hvilke der er indgdet kontrakt, og som er

navnt i punkt 3.1, litra b).

Som minimum skal grundprincipperne for folgende processer klart fastlaegges, vare kendte og tildelt i kontrakten
mellem de kontraherende parter:

a) ansvarsomrdder og opgaver vedrerende jernbanesikkerhedsspergsmal
b) forpligtelser vedrerende overforslen af relevante oplysninger mellem begge parter
¢) sikkerhedsrelaterede dokumenters sporbarhed.

Krav til og vurderingskriterier for vedligeholdelsesudviklingsfunktionen

Organisationen skal have en procedure for fastlaggelse og styring af alle vedligeholdelsesaktiviteter, der bergrer
sikkerheden og sikkerhedskritiske komponenter.

Organisationen skal have procedurer, der sikrer opfyldelse af de vasentlige interoperabilitetskrav, herunder ajour-
foringer i hele livscyklussen, ved:

a) at sikre overholdelse af specifikationerne vedrorende de grundlaggende parametre for interoperabilitet, der er
fastlagt i de relevante tekniske specifikationer for interoperabilitet (TSI'er)

b) under alle omstendigheder at kontrollere vedligeholdelsesdokumentationens overensstemmelse med ibrugtag-
ningstilladelsen (herunder evt. krav fra de nationale sikkerhedsmyndigheder), erklaeringen om overensstemmelse
med TSler, verifikationserkleringerne og den tekniske dokumentation
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¢) at forvalte en eventuel udskiftning under vedligeholdelse i overensstemmelse med kravene i direktiv 2008/57/EF
og de relevante TSI'er

d) at fastlegge behovet for risikovurdering med hensyn til den pagaldende udskiftnings potentielle virkning pa
jernbanesystemets sikkerhed

e) at forvalte konfigurationen af de tekniske @ndringer, som bergrer koretojssystemets integritet.

Organisationen skal have en procedure for udformning og fremme af gennemforelsen af vedligeholdelsesfaciliteter,
materiel og varktej, som er specielt udviklet og pakravet for at levere vedligeholdelse. Organisationen skal have en
procedure for kontrol af, at faciliteterne, matericllet og veerktejet anvendes, opbevares og vedligeholdes i over-
ensstemmelse med deres vedligeholdelsesplan og kravene til vedligeholdelse af dem.

Nér godsvogne tages i brug, skal organisationen have procedurer for:

a) indhentelse af den indledende dokumentation og indsamling af tilstreekkelige oplysninger om planlagte opera-
tioner

b) analyse af den indledende dokumentation og udarbejdelse af den forste vedligeholdelsesdokumentation, i hvilken
der ogsé tages hejde for forpligtelserne i evt. garantier i forbindelse hermed

¢) sikring af, at den forste vedligeholdelsesdokumentation gennemfores korrekt.

For at holde vedligeholdelsesdokumentationen ajourfort i hele en godsvogns livscyklus skal organisationen have
procedurer for:

a) indsamling af mindst de relevante oplysninger vedrorende:

i) karakteren og omfanget af de operationer, der er gennemfert, herunder, men ikke begraenset til driftsmaessige
haendelser, der kunne péavirke godsvognens sikkerhedsniveau

i) karakteren og omfanget af planlagte operationer
iii) den vedligeholdelse, der rent faktisk er udfert
b) fastleggelse af behovet for ajourferinger, idet der tages hejde for gransevardierne for interoperabilitet

¢) at stille forslag til og godkende @ndringer og gennemforelsen af dem med henblik pd at treffe en beslutning
baseret pa klare kriterier pa grundlag af resultaterne af risikovurdering

d) sikring af, at @ndringer gennemfores korrekt.

Nér kompetencestyringsprocessen anvendes pa vedligeholdelsesudviklingsfunktionen, skal der tages hejde for mindst
de folgende aktiviteter, som bergrer sikkerheden:

a) vurderingen af @ndringers betydning for vedligeholdelsesdokumentationen og foresldede udskiftninger i forbin-
delse med vedligeholdelse

b) ingeniorfag, som er nedvendige for at styre udarbejdelsen og @ndringerne af vedligeholdelsesdokumentationen
samt udviklingen, vurderingen, valideringen og godkendelsen af udskiftninger i forbindelse med vedligeholdelse

¢) sammenfgjningsteknikker (herunder svejsning og limning), bremsesystemer, hjulset og traekanordninger, ikkede-
struktive afprevningsteknikker og vedligeholdelse af sarlige komponenter pd godsvogne til transport af farligt

gods, som f.cks. tanke og ventiler.

Nér dokumentationsprocessen anvendes pd denne vedligeholdelsesudviklingsfunktion, skal mindst felgende elemen-
ters sporbarhed garanteres:

a) dokumentationen vedrerende udvikling, vurdering, validering og godkendelse af en udskiftning i forbindelse med
vedligeholdelse

b) konfigurationen af keretgjer, herunder men ikke begranset til sikkerhedsrelaterede komponenter

¢) oversigter over den gennemforte vedligeholdelse

d) resultater af undersogelser vedrerende udbytte af erfaring

e) alle successive udgaver af vedligeholdelsesdokumentationen, herunder risikovurdering

f) rapporter om kompetencen og tilsynet med leveringen af vedligeholdelsen og styringen af flidevedligeholdelsen

g) tekniske oplysninger, der skal stilles til rddighed for at stette ihendehavere, jernbanevirksomheder og infra-
strukturforvaltere.
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V.

Krav til og vurderingskriterier for funktionen for styring af flidevedligeholdelsen

Organisationen skal have en procedure for kontrol af kompetencen, disponibiliteten og egnetheden hos enheden
med ansvar for leveringen af vedligeholdelsen, for der afgives vedligeholdelsesordrer. Dette kreever, at vedligehol-
delsesveerkstedet er beharigt kvalificeret til at bestemme kravene til tekniske kompetencer i vedligeholdelsesleverings-
funktionen.

Organisationen skal have en procedure for sammensatningen af arbejdspakken og for afgivelsen og frigivelsen af
vedligeholdelsesordren.

Organisationen skal have en procedure for at sende godsvogne til vedligeholdelse rettidigt.

Organisationen skal have en procedure for styring af fjernelsen af godsvogne fra driften i forbindelse med vedli-
geholdelse, eller ndr der er konstateret defekter.

Organisationen skal have en procedure for fastsattelse af de nedvendige kontrolforanstaltninger, der anvendes pa
den ydede vedligeholdelse og frigivelsen til tjeneste af godsvognene.

Organisationen skal have en procedure for bekendtgorelse af en meddelelse om genindsettelse i drift, som tager
hejde for dokumentationen for frigivelse til tjeneste.

Nar kompetencestyringsprocessen anvendes pa funktionen for styring af flidevedligeholdelsen, skal der mindst tages
hejde for genindsettelsen i drift.

Nar informationsprocessen anvendes pa funktionen for styring af flidevedligeholdelsen, skal mindst felgende oplys-
ninger stilles til rddighed for vedligeholdelsesleveringsfunktionen:

a) geldende regler og tekniske specifikationer
b) vedligeholdelsesplanen for hver godsvogn

¢) en liste over reservedele, herunder en tilstraekkeligt detaljeret teknisk beskrivelse af den enkelte del, sdledes at den
udskiftes med en tilsvarende del med de samme garantier

&

en liste over materialer, herunder en tilstrakkeligt detaljeret beskrivelse af deres anvendelse og de nedvendige
sundheds- og sikkerhedsoplysninger

e) et dossier, som fastsatter specifikationerne for sikkerhedsrelaterede aktiviteter, og som indeholder interventions-
og anvendelsesmeassige restriktioner for komponenterne

f) en liste over komponenter eller systemer, som er underlagt lovmassige krav, og en liste over disse krav (herunder
bremsebeholdere og tanke til transport af farligt gods)

alle yderligere relevante sikkerhedsrelaterede oplysninger i overensstemmelse med den risikovurdering, som
organisationen har foretaget.

e
=

Nir informationsprocessen anvendes pd funktionen for styring af flidevedligeholdelsen, skal mindst genindsaettelse i
drift og anvendelsesmaessige restriktioner, som er relevante for brugerne (jernbanevirksomheder og infrastruktur-
forvaltere), meddeles de bergrte parter.

Nér dokumentationsprocessen anvendes pd funktionen for styring af flidevedligeholdelsen, skal mindst folgende
oplysninger registreres:

a) vedligeholdelsesordrer

b) genindsettelse i drift og anvendelsesmessige restriktioner, som er relevante for jernbanevirksomheder og infra-
strukturforvaltere.

Krav til og vurderingskriterier for vedligeholdelsesleveringsfunktionen
Organisationen skal have procedurer:

a) for kontrol af, om de oplysninger, som funktionen for styring af flidevedligeholdelsen har givet med hensyn til
de bestilte aktiviteter, er fuldstendige og passende

b) for kontrol af anvendelsen af de nedvendige, relevante vedligeholdelsesdokumenter og andre standarder, som
galder for leveringen af vedligeholdelsesydelserne, i overensstemmelse med vedligeholdelsesordrerne

¢) der sikrer, at det involverede personale har adgang til de relevante specifikationer i vedligeholdelsesordrerne (dvs.
de er indeholdt i interne arbejdsvejledninger)

d) der sikrer, at det involverede personale har adgang til de relevante specifikationer som fastsat i de galdende
forskrifter og specificerede standarder i vedligeholdelsesordrerne (dvs. de er indeholdt i interne arbejdsvejled-
ninger).

Organisationen skal have procedurer, der sikrer, at:

a) komponenter (herunder reservedele) og materialer anvendes som angivet i vedligeholdelsesordrerne og leveran-
derdokumentationen



11.5.2011

Den Europaeiske Unions Tidende

L 12237

10.

b) komponenter og materialer opbevares, hindteres og transporteres pd en sddan méde, at man undgar slid og
beskadigelse, og som angivet i vedligeholdelsesordrerne og leveranderdokumentationen

¢) alle komponenter og materialer, herunder dem, der stilles til rddighed af kunden, er i overensstemmelse med
relevante nationale og internationale regler samt med kravene i de relevante vedligeholdelsesordrer.

Organisationen skal have procedurer for fastsattelse, identifikation, tilvejebringelse og registrering af passende og
tilstreekkelige faciliteter, materiel og vaerktej, som stilles til radighed, og som ger det muligt for den at levere
vedligeholdelsesydelserne i overensstemmelse med vedligeholdelsesordrerne og andre galdende specifikationer,
idet der garanteres:

a) en sikker levering af vedligeholdelse, herunder vedligeholdelsespersonalets sundhed og sikkerhed

b) ergonomi og sundhedsbeskyttelse, herunder ogsd gransefladerne mellem brugerne og it-systemer eller fejlfin-
dingsudstyr.

Organisationen skal, hvis det er nedvendigt for at opné gyldige resultater, have procedurer, der sikrer, at dens
méleudstyr:

a) kalibreres eller kontrolleres med bestemte intervaller, eller for brug, i henhold til internationale, nationale eller
industrielle malestandarder — hvis der ikke findes sidanne standarder, skal det grundlag, der anvendes til
kalibrering eller kontrol, anferes

b) justeres eller endres efter behov

¢) identificeres for at gore det muligt at fastsld status for kalibreringen

d) sikres mod tilpasninger, som ville gore maleresultatet ugyldigt

e) beskyttes mod beskadigelse og forringelse i forbindelse med héndtering, vedligeholdelse og opbevaring.

Organisationen skal have procedurer, der sikrer, at alle faciliteter samt alt materiel og veerktej anvendes, kalibreres
og vedligeholdes korrekt i henhold til dokumenterede procedurer.

Organisationen skal have procedurer til kontrol af, at de udferte vedligeholdelsesopgaver er i overensstemmelse med
vedligeholdelsesordrerne, og for udstedelse af meddelelsen om frigivelse til tjeneste, som omfatter eventuelle anven-
delsesmaessige restriktioner.

Nar risikovurderingsprocessen (serlig punkt 2.4 i del 1) anvendes pa vedligeholdelsesleveringsfunktionen, omfatter
arbejdsmiljoet ikke kun de varksteder, hvor vedligeholdelsen udferes, men ogsd sporene uden for veerkstedsbyg-

ningen og alle steder, hvor der udferes vedligeholdelse.

Nér kompetencestyringsprocessen anvendes pd vedligeholdelsesleveringsfunktionen, skal der tages hejde for mindst
de folgende aktiviteter, som bergrer sikkerheden:

a) sammenfojningsteknikker (herunder svejsning og limning)
b) ikkedestruktiv afprevning
¢) endelig afprevning af keretojet og frigivelse til tjeneste

d) vedligeholdelse af bremsesystemer, hjulszt og trakanordninger og vedligeholdelse af sarlige komponenter pa
godsvogne til transport af farligt gods, som f.eks. tanke og ventiler

e) andre paviste sikkerhedsrelaterede sarlige omrader.

Nér informationsprocessen anvendes pa vedligeholdelsesleveringsfunktionen, skal mindst folgende oplysninger stilles
til rddighed for funktionen for styring af flidevedligeholdelsen og vedligeholdelsesudviklingsfunktionen:

a) arbejde udfort i overensstemmelse med vedligeholdelsesordrerne
b) enhver mulig fejl eller defekt vedrerende sikkerhed, som organisationen har pavist
¢) frigivelsen til tjeneste.

Nér dokumentationsprocessen anvendes pd vedligeholdelsesleveringsfunktionen, skal mindst folgende oplysninger
registreres:

a) en klar identifikation af alle faciliteter samt alt materiel og vaerktej, der vedrorer sikkerhedsrelaterede aktiviteter

b) alt udfert vedligeholdelsesarbejde, herunder personale, varktej, materiel, reservedele og materialer, der er anvendt,
idet der tages hejde for:
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i) de relevante nationale regler i det land, hvor organisationen er etableret
i) krav fastsat i vedligeholdelsesordrerne, herunder krav til registreringer
iii) endelig afprevning og beslutning vedrerende frigivelse til tjeneste
¢) kontrolforanstaltningerne i vedligeholdelsesordrerne og frigivelsen til tjeneste

d) kalibrerings- og kontrolresultaterne, hvor softwarens evne til at udfere den enskede opgave skal bekraftes inden
ibrugtagningen og om nedvendigt bekraftes igen, for computersoftware, der anvendes til kontrol og maling af
specificerede krav

e) de tidligere maleresultaters gyldighed, hvis et maleinstrument viser sig ikke at vaere i overensstemmelse med
kravene.
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e P ANSOGNING OM ECM-CERTIFIKAT
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Ansggning om et certifikat, der bekrsefter, at det vedligeholdelsessystem, der benyttes af en enhed med ansvar for
vedligeholdelse (ECM), er godkendt i henhold til direktiv 2004/49/EF og forordning (EU) nr. 445/2011

Kontaktoplysninger for certificeringsorganet

1.1 Organisation, som ansggningen vedrarer

1.2 Certificeringsorganets referencenummer

1.3 Fuldsteendig postadresse (gade, postnummer,
by, land)

Oplysninger om ansggeren

2.1 Indregistreret navn

2.2 Fuldsteendig postadresse (gade, postnummer,

by, land)
2.3 Telefonnummer 2.4 Faxnummer
2.5 E-mail-adresse 2.6 Websted
2.7 Virksomhedsregistrerings-nummer 28 CVR-nr.

2.9 Andre oplysninger

Oplysninger om kontaktperson

3.1 Efternavn og fornavn

3.2 Fuldsteendig postadresse (gade, postnummer,
by, land)

3.3 Telefonnummer 3.4 Faxnummer

3.5 E-mail-adresse

Oplysninger vedrorende ansggningen

4.1 Ansggningsreference (oplyses af ansggeren)

Ansggningen vedrorer

4.1.1 et nyt certifikat O 4.1.2 et ajourfert/eendret certifikat [

4.1.3 et fornyet certifikat []

Driftsmeessige oplysninger

51 JVIF O 5.2 |heendehaver ]
Virksomhedstype
53 andet [] angiv nsarmere:

Omfanget af ECM'ens aktiviteter

5.4 Omfatter tankvogne til farligt gods: JA/NEJ
Omfatter andre godsvogne specielt beregnet til transport af farligt gods: JA/NEJ

ECM'ens driftsfunktioner
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egne delvist fuldt ud
5.5 Vedligeholdelsesudvikling 541 O 542 O 543 1
5.6 Styring af fladevedligeholdelse 551 [ 552 [ 5.5.3 [
5.7 Levering af vedligeholdelse 5.6.1 1 5.6.2 5.6.3 1
Indsendte dokumenter
6.1 Dokumentation for vedligeholdelsessystem []
6.2 Andet [ angiv neermere:
Underskrifter

Ansoger
(fornavn, efternavn)

Dato Underskrift:

Certificeringsorgan

Internt referencenummer

Dato for modtagelse af ansggningen

Dato Underskrift

FORBEHOLDT MODTAGENDE
KONTOR/MYNDIGHED
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Ad i ANSOGNING OM CERTIFIKAT TIL VEDLIGEHOLDELSESFUNKTIONER

Yo g
P o

Ansggning om et certifikat, der bekreefter, at vedligeholdelsessystemet er godkendt i Den Europaeiske Union i henhold til
direktiv 2004/49/EF og forordning (EU) nr. 445/2011

Kontaktoplysninger for certificeringsorganet

1.1 Organisation, som ansggnhingen vedrorer

1.2 Certificeringsorganets referencenummer

1.3 Fuldsteendig postadresse (gade, postnummer,
by, land)

Oplysninger om ansogeren

2.1 Indregistreret navn

2.2 Fuldsteendig postadresse (gade, postnummer,

by, land)
2.3 Telefonhummer 2.4 Faxnummer
2.5 E-mail-adresse 2.6  Websted
2.7 Virksomhedsregistreringsnummer 28 CVR-n.

2.9 Andre oplysninger

Oplysninger om kontaktperson

3.1 Efternavn og fornavn

3.2 Fuldsteendig postadresse (gade, postnummer,
by, land)

3.3 Telefonnummer 3.4 Faxnummer

3.5 E-mail-adresse

Oplysninger vedrorende ansogningen

4.1 Ansggningsreference (oplyses af ansggeren)

Ansggningen vedrorer

4.1.1 et nyt certifikat O 4.1.2 et ajourfort/eendret certifikat [

4.1.3 et fornyet certifikat []

Driftsmeessige oplysninger

51 JVIF O 5.2 |heendehaver []
Virksomhedstype
53 andet [] angiv neermere:

Aktiviteternes omfang

5.4 Omfatter tankvogne til farligt gods: JA/NEJ
Omfatter andre godsvogne specielt beregnet til transport af farligt gods: JA/NEJ

Vedligeholdelsesfunktioner
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5.5 Vedligeholdelsesudvikling JA O NEJ [ Delvist []
5.6 Styring af fladevedligeholdelse JA O NEJ [ Delvist []
5.7 Levering af vedligeholdelse JA O NEJ O Delvist []

| forbindelse med delvise vedligeholdelsesfunktioner anfgres de underfunktioner, som ansggningen drejer sig om,
(der henvises til listen i bilag Il i forordning (EU) nr. 445/2011):

Indsendte dokumenter

6.1 Dokumentation for vedligeholdelsessystem []

6.2 Andet [ angiv neermere:
Underskrifter
Ansoger
(fornavn, efternavn)
Dato Underskrift

Certificeringsorgan

Internt referencenummer

Dato for modtagelse af ansggningen

Dato Underskrift

FORBEHOLDT MODTAGENDE
KONTOR/MYNDIGHED
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BILAG V

%K
ECM-CERTIFIKAT

sy
RO 4

T H K

som bekreefter, at det vedligeholdelsessystem, der benyttes af en enhed med ansvar for vedligeholdelse (ECM), er
godkendt i Den Europeeiske Union i henhold til direktiv 2004/49/EF og forordning (EU) nr. 445/2011

1. CERTIFICERET ENHED MED ANSVAR FOR VEDLIGEHOLDELSE

Indregistreret navn:

Forretningsnavn eller forkortelse/logo (frivilligt)

Fuldsteendig postadresse (gade, postnummer, by, land)

Virksomhedsregistreringsnummer CVR-nr.

2. CERTIFICERINGSORGAN

Indregistreret navn:

Fuldsteendig postadresse (gade, postnummer, by, land)

Certificeringsorganets referencenummer:

3. CERTIFIKATOPLYSNINGER

Dette er — et nyt certifikat O
—etf t tifikat
€t fornyet certiiet O Vedligeholdelsesvirksomhedens identifikationsnr.

— et ajourfort/aendret certifikat | pa det tidligere certifikat:

Gyldigt fra: til:

Virksomhedstype:

(jernbanevirksomhed, iheendehaver, leverander af vedligeholdelse osv.)

4. VEDLIGEHOLDELSESVIRKSOMHEDENS AKTIVITETER

Omfatter godsvogne til farligt gods JA/NEJ

Omfatter andre godsvogne specielt beregnet til transport af farligt gods JA/NEJ

5. SUPPLERENDE OPLYSNINGER

Udstedelsesdato og gyldighed Underskrift

Internt referencenummer Certificeringsorganets stempel
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CERTIFIKAT TIL VEDLIGEHOLDELSESFUNKTIONER

pAgu

som bekreefter, at vedligeholdelsessystemet er godkendt i Den Europesiske Union i henhold til direktiv 2004/49/EF og
forordning (EU) nr 445/2011

1. CERTIFICERET ORGANISATION

Indregistreret navn:

Forretningsnavn eller forkortelse/logo (frivilligt)

Fuldsteendig postadresse (gade, postnummer, by, land)

Virksomhedsregistreringsnummer CVR-nr.:

2. CERTIFICERINGSORGAN

Indregistreret navn:

Fuldsteendig postadresse (gade, postnummer, by, land)

Certificeringsorganets referencenummer:

3. CERTIFIKATOPLYSNINGER

Dette er — et nyt certifikat O
— et f t certifikat
et formyet certiike O Vedligeholdelsesvirksomhedens identifikationsnr.
— et ajourfort/eendret certifikat O pa det tidligere certifikat:
Gyldigt fra: til:

Virksomhedstype:

(jernbanevirksomhed, iheendehaver, leverander af vedligeholdelse osv.)

4. VEDLIGEHOLDELSESAKTIVITETER

Omfatter godsvogne til farligt gods JA/NEJ

Omfatter andre godsvogne specielt beregnet til transport af farligt gods JA/NEJ

5. VEDLIGEHOLDELSESFUNKTIONER

Vedligeholdelsesudvikling JA O NEJ O
Styring af fladevedligeholdelse JA O NEJ O
Levering af vedligeholdelse JA O NEJ |

| forbindelse med delvise vedligeholdelsesfunktioner anferes de underfunktioner, som dette certifikat finder anvendelse pa,
(der henvises til listen i bilag Il i forordning (EU) nr. 445/2011):
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6. SUPPLERENDE OPLYSNINGER

Udstedelsesdato og gyldighed Underskrift

Internt referencenummer Certificeringsorganets stempel
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BILAG VI
»BILAG 1
o Her
P SIKKERHEDSCERTIFIKAT A
h*d 4
= * e

Sikkerhedscertifikat, der bekreefter, at sikkerhedsledelsessystemet er godkendt i Den Europeeiske Union i henhold til
direktiv 2004/49/EF og geeldende national lovgivning

EU-IDENTIFIKATIONSNUMMER:

1. CERTIFICERET JERNBANEVIRKSOMHED

Indregistreret navn:

Jernbanevirksomhedens ssedvanlige navn: Forkortelse/logo:

Nationalt registreringsnummer: CVR-nr.:

2. ORGANISATION, DER UDSTEDER CERTIFIKATET

Organisation:
Land:

3. CERTIFIKATOPLYSNINGER

Dette er — et nyt certifikat O ECM-cettifikat (enhed med ansvar for vedligeholdelse)
ja/nej
— et fornyet certifikat O ECM-certifikatnummer:
— et ajourfort/eendret certifikat O
EU-identifikationshnummer pa det tidligere certifikat A:
Gyldigt fra: til:
Trafiktype(r):

Transpottarbejdets omfang:

Jernbanevirksomhedens storrelse:

Vedligeholdelsesvirksomhedens aktiviteter:

Omfatter tankvogne til farligt gods: JA/NEJ
Omfatter andre godsvogne specielt beregnet til transport af farligt gods: JA/NEJ

4. GELDENDE NATIONAL LOVGIVNING

5. SUPPLERENDE OPLYSNINGER

Udstedt den Underskrift

Internt referencenummer Myndighedens stempel
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KOMMISSIONENS FORORDNING (EU) Nr. 446/2011

af 10. maj 2011

om indferelse af en midlertidig antidumpingtold pd importen af visse fedtalkoholer og blandinger
heraf med oprindelse i Indien, Indonesien og Malaysia

EUROPA-KOMMISSIONEN HAR —

under henvisning til traktaten om Den Europaiske Unions
funktionsmade,

under henvisning til Radets forordning (EF) nr. 1225/2009 af
30. november 2009 om beskyttelse mod dumpingimport fra
lande, der ikke er medlemmer af Det Europiske Fellesskab (1)
(vgrundforordningen), sarlig artikel 7,

efter horing af det radgivende udvalg og

ud fra felgende betragtninger:

1. PROCEDURE
1.1. Indledning

Europa-Kommissionen (»Kommissionenc) offentliggjorde
den 13. august 2010 en meddelelse () (vindledningsmed-
delelsen«) i Den Europeiske Unions Tidende om indledning
af en antidumpingprocedure vedrerende importen til EU
af visse fedtalkoholer og blandinger heraf (»den under-
sogte vare) med oprindelse i Indien, Indonesien og
Malaysia (»de pageldende lande«).

Antidumpingproceduren blev indledt, efter at to EU-
producenter, Cognis GmbH og Sasol Olefins & Surfac-
tants GmbH (vde klagende«), indgav en klage den 30. juni
2010. Begge virksomheder er selskaber stiftet i henhold
til tysk lovgivning med produktionsanleg i Tyskland,
Frankrig og Italien. De to virksomheder tegner sig for
en betydelig del, i dette tilfeelde over 25 %, af den
samlede EU-produktion af den undersggte vare. Klagen
indeholdt umiddelbare beviser for, at der foregik
dumpingimport af den péagzldende vare med oprindelse
i de pédgeldende lande, og at dette havde medfort
vasentlig skade, hvilket ansds for tilstraekkeligt til at
begrunde indledningen af en procedure.

1.2. Parter, som er berort af proceduren

Kommissionen underrettede officielt de klagende, andre
kendte EU-producenter, importerer/forhandlere og
brugere, som den vidste, var berert af sagen, de kendte
eksporterende producenter og reprasentanter for de
pageldende eksporterende lande om indledningen af

() EUT L 343 af 22.12.2009, s. 51.
() EUT C 219 af 13.8.2010, s. 12.

proceduren. Interesserede parter fik lejlighed til at tilken-
degive deres synspunkter skriftligt og til at anmode om at
blive hert mundtligt inden for den frist, der er fastsat i
indledningsmeddelelsen.

Alle interesserede parter, der anmodede herom og
paviste, at der var sarlige grunde til, at de burde heres,
blev hert.

I betragtning af det store antal importerer i klagen
patenktes det i indledningsmeddelelsen at anvende stik-
prover for importerer i overensstemmelse med grundfor-
ordningens artikel 17, stk. 1. Fire importerer indsendte
de onskede oplysninger og indvilligede i at indgd i stik-
proven inden for den frist, der var fastsat i indlednings-
meddelelsen. I betragtning af det lave antal importerer,
der gav sig selv til kende, blev det besluttet ikke at
anvende stikpraver.

Kommissionen sendte sporgeskemaer til de eksporte-
rende producenter, EU-producenter, importerer og til
alle brugere og leveranderer, som den vidste, var berort
af sagen, samt til alle andre parter, som anmodede om
det inden for den frist, der var fastsat i indledningsmed-
delelsen.

Der indkom svar pé spergeskemaerne fra fem EU-produ-
center, to importerer, 21 brugere i EU, to eksporterende
producenter i Indien, to eksporterende producenter i
Indonesien og deres forretningsmaessigt forbundne
forhandlere og tre eksporterende producenter i Malaysia
og deres forretningsmassigt forbundne forhandlere.

Kommissionen indhentede og efterprovede alle de oplys-
ninger, som den ansd for nedvendige for en forelobig
afgorelse af, om der er tale om dumping, deraf folgende
skade og Unionens interesser. Der blev aflagt kontrol-
besag hos felgende virksomheder:

a) EU-producenter:

— Cognis GmbH, Tyskland

— Cognis France S.A.S., Frankrig

— Sasol Olefins & Surfactants GmbH, Tyskland
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b) EU-importerer:

— Oleo solutions Ltd, Det Forenede Kongerige

¢) EU-brugere:

— Henkel AG & Co., Tyskland

— PCC Rokita SA, Polen

— Procter & Gamble International Operations SA,
Schweiz

— Unilever, Nederlandene

— Zshimmer & Schwarz italiana SpA, Italien

d) Eksporterende producenter i Indien:

— Godrej Industries Limited, Mumbai og Taluka
Valia

— VVF Limited, Mumbai

e) Eksporterende producenter i Indonesien:

— P.T. Ecogreen Oleochemicals og forretningsmaes-
sigt forbundne selskaber, Batam, Singapore,
Dessau

— P.T. Musim Mas og forretningsmessigt forbundne
selskaber, Medan, Singapore, Hamburg

f) Eksporterende producenter i Malaysia

— Fatty Chemical Malaysia Sdn. Bhd. og forretnings-
massigt forbundne selskaber, Prai, Emmerich

— KL-Kepong Oleomas Sdn. Bhd. og forretnings-
maessigt forbundet selskab, Petaling Jaya, Hamburg

— Emery Oleochemicals Sdn. Bhd., Telok Panglima
Garang.

1.3. Undersogelsesperiode

Undersegelsen af dumping og skade omfattede perioden
fra 1. juli 2009 til 30. juni 2010 (undersogelses-
perioden« eller »UP¢). Undersogelsen af udviklingsten-
denser af relevans for vurderingen af skade omfattede

(10)

(1)

(12)

(13)

perioden fra 1. januar 2007 til udgangen af undersogel-
sesperioden (»den betragtede periode«).

2. DEN PAG/ALDENDE VARE OG SAMME VARE
2.1. Den pigeldende vare

Den pégaldende vare er meattede fedtalkoholer med en
carbonkadelengde pd C8, C10, C12, C14, C16 eller C18
(ekskl. forgrenede isomerer), herunder rene mattede
fedtalkoholer (ogsd benzvnt »single cuts«), blandinger,
der hovedsageligt indeholder en kombination af carbon-
kadelengderne C6-C8, C6-C10, (C8-C10, C10-C12
(normalt klassificeret som C8-C10), blandinger, der
hovedsagelig indeholder en kombination af carbonkade-
lengderne C12-C14, C12-Cl6, C12-C18, C14-Cl6
(normalt klassificeret som C12-C14), og blandinger, der
hovedsageligt indeholder en kombination af carbonkaede-
leengderne C16-C18, med oprindelse i Indien, Indonesien
og Malaysia (»den péagaldende vareq), som i gjeblikket
henhorer under KN-kode ex 2905 16 85, 2905 17 00,
ex 2905 19 00 og ex 3823 70 00.

Den undersegte vare er et mellemprodukt fremstillet af
naturlige (olickemiske) eller syntetiske (petrokemiske)
materialer, f.eks. naturlige fedtstoffer og olier, rdolie,
naturgas, flydende naturgas og kul. Den anvendes hoved-
sageligt som tilfort materiale ved fremstilling af fedtalko-
holsulfater, fedtalkoholethoxylater og fedtalkoholethersul-
fater (sdkaldte overfladeaktive stoffer). Overfladeaktive
stoffer anvendes til fremstilling af vaskemidler, hushold-
nings- og rengeringsmidler samt produkter til personlig
pleje.

2.2. Samme vare

Den vare, der blev eksporteret til Unionen fra Indien,
Indonesien og Malaysia, og den vare, der blev fremstillet
og solgt pd hjemmemarkedet i disse lande, og ogsd den
vare, der blev fremstillet og solgt i Unionen af EU-produ-
center, blev anset for at have de samme grundleggende
fysiske og tekniske egenskaber sivel som de samme
anvendelsesformdl. Det konkluderes derfor forelgbigt, at
disse varer er identiske, jf. grundforordningens artikel 1,
stk. 4.

[ forbindelse med undersegelsen havdede visse parter, at
en af de klagende pa et af sine produktionsanleg frem-
stillede en vare, der indeholder forgrenede isomerer, som
ikke er omfattet af varedefinitionen, og at denne produk-
tion derfor ikke burde anses for at henhere under samme
vare. Det fastslds forelobigt, at denne pdstand er beret-
tiget, og derfor blev data vedrgrende denne producent
ikke anvendt i forbindelse med skadesanalysen. Det ber
bemarkes, at to andre virksomheder, hvoraf den ene
samarbejdede i forbindelse med undersogelsen, af
samme grund blev udelukket fra definitionen af EU-
erhvervsgrenen.
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3. DUMPING 3.1.2. Eksportpris
3.1. Indien (19) De eksporterende producenter i Indien eksporterede

(14)

(15)

(16)

17)

3.1.1. Normal verdi

Med hensyn til fastsettelsen af den normale veerdi blev
det forst for hver af de eksporterende producenter fast-
sldet, om det samlede hjemmemarkedssalg af samme vare
til uathaengige kunder var repreaesentativt i forhold til
virksomhedens samlede eksportsalg til EU. I overensstem-
melse med grundforordningens artikel 2, stk. 2, anses
hjemmemarkedssalget for at vare reprasentativt, nar
det samlede hjemmemarkedssalg udger mindst 5 % af
det samlede salg af den pdgaldende vare til Unionen.
Det konstateredes, at det samlede salg for hver af de
eksporterende producenter af samme vare pd hjemme-
markedet var reprasentativt.

For hver varetype, som en eksporterende producent
solgte pd sit hjemmemarked, og som fandtes at vare
direkte sammenlignelig med den varetype, der solgtes
med henblik pé eksport til Unionen, blev det undersagt,
om hjemmemarkedssalget var tilstraekkeligt repraesenta-
tivt i henhold til grundforordningens artikel 2, stk. 2.
Hjemmemarkedssalget af en bestemt varetype blev anset
for tilstraekkelig repreesentativt, hvis den samlede
mangde af den pdgzldende varetype solgt af den
berorte eksporterende producent pd hjemmemarkedet til
uathangige kunder i UP udgjorde mindst 5% af den
samlede salgsmangde af den sammenlignelige varetype,
der solgtes med henblik pa eksport til Unionen.

Det undersggtes ogsd, om hjemmemarkedssalget af hver
varetype kunne anses for at have fundet sted i normal
handel i overensstemmelse med grundforordningens
artikel 2, stk. 4. Det blev gjort ved at fastleegge, hvor
stor en andel af hjemmemarkedssalget af hver eksporteret
type af den pdgaldende vare til uathengige kunder pa
hjemmemarkedet i UP der var fortjenstgivende.

For de varetyper, hvor over 80 % af salgsmangden pa
hjemmemarkedet af den varetype 14 over produktions-
omkostningerne, og den vejede gennemsnitlige salgspris
pa den type var lig med eller 1 over enhedsproduktions-
omkostningerne, blev den normale veardi efter varetype
beregnet som et vejet gennemsnit af de faktiske hjemme-
markedspriser for alt salg af den pdgaldende type, uanset
om salget var fortjenstgivende eller ej.

I de tilfelde, hvor mangden af fortjenstgivende salg af en
varetype udgjorde hgjst 80 % af den samlede salgs-
meangde for denne varetype, og hvor den vejede gennem-
snitspris for den varetype 1& under enhedsproduktions-
omkostningerne, blev den normale veerdi baseret pa
den faktiske hjemmemarkedspris, der blev beregnet som
et vejet gennemsnit af kun de fortjenstgivende hjemme-
markedssalg for denne varetype i UP.

(20)

(1)

(22)

(23)

begge den pégeldende vare direkte til uafhangige
kunder i Unionen. Eksportpriserne blev derfor fastsat
pa grundlag af de priser, der faktisk betaltes eller skulle
betales af disse uafhaengige kunder for den pégeeldende
vare, jf. grundforordningens artikel 2, stk. 8.

3.1.3. Sammenligning

Den normale vardi og eksportprisen for de eksporte-
rende producenter blev sammenlignet ab fabrik.

For at sikre en rimelig sammenligning mellem den
normale vardi og eksportprisen blev der i overensstem-
melse med grundforordningens artikel 2, stk. 10, via
justeringer taget beherigt hensyn til forskelle, der
pavirker priser og prisernes sammenlignelighed. Pa den
baggrund blev der foretaget justeringer for forskelle i
omkostninger til afgifter, transport, forsikring, hdndtering
og lastning samt dermed forbundne omkostninger,
emballering, kreditter og provisioner, ndr dette var rele-
vant og berettiget.

De eksporterende producenter havdede begge, at der
burde ses bort fra deres salg til en af de klagende i
Unionen i UP ved beregning af dumpingmargenen,
fordi salget omfattede betydelige mangder og foregik
til priser fastsat efter hirde forhandlinger. Der er dog
ikke ingen retlige forhold, som kan begrunde, at der
bor ses bort fra en sidan eksport af den pdgaldende
vare ved beregning af dumpingmargenen. Begge de
eksporterende producenters pastande afvises derfor.

De eksporterende producenter kraevede begge en juste-
ring for valutaomregning og havdede, at en lengereva-
rende opskrivning af den indiske rupee (INR) i forhold til
euroen (EUR) fra november 2009 ville fordreje dumping-
beregningerne. Kravet vedrerte salget i euro fra januar
2010 og fremefter, og producenterne anmodede om, at
man ved omregning af salgsvaerdien til indiske rupeer
ikke anvendte vekselkursen i den méned, hvor salget
foregik, men i stedet vekselkursen fra to maneder tidli-
gere. Artikel 2, stk. 10, litra j), indeholder faktisk bestem-
melser om justering for valutaomregninger under visse
omstandigheder. Det skal dog bemarkes, at opskriv-
ningen af den indiske rupee forst fandt sted i den
anden halvdel af UP. Endvidere skal det bemarkes, at
begge de indiske virksomheder gentagne gange havede
deres priser til de storste kunder i Unionen i den pageal-
dende periode efter et ret ensartet menster, og at de
klagendes priser i Unionen ogsd steg stot i den anden
halvdel af UP. Der er ikke noget entydigt bevis for, at
opskrivningen af den indiske rupee ikke i rette tid blev
afspejlet i de priser, som de indiske eksporterende produ-
center forlangte af deres kunder i EU, eller at opskriv-
ningen havde en ubeherig negativ indvirkning pa
dumpingberegningen. Begge virksomheders péstande
blev derfor afvist.
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(24)

(25)

(26)

3.1.4. Dumpingmargen

Dumpingmargenen for de samarbejdsvillige eksporte-
rende producenter i Indien blev i overensstemmelse
med grundforordningens artikel 2, stk. 11 og 12, fastlagt
pd grundlag af en sammenligning mellem den normale
vardi beregnet som et vejet gennemsnit og det vejede
gennemsnit af eksportpriserne.

Ud fra de foreliggende oplysninger fra de samarbejdsvil-
lige eksporterende producenter i Indien og oplysningerne
i klagen og i betragtning af de forhindenvarende stati-
stiske oplysninger er der ingen andre producenter af den
pagaldende vare i Indien. Derfor blev den landsdakkende
dumpingmargen for Indien fastsat pa det samme niveau
som den hgjeste margen, der var blevet fastsat for en
samarbejdsvillig eksporterende producent.

Pd det grundlag blev de midlertidige dumpingmargener,
udtrykt som en procentdel af cif-prisen, frit Unionens
grense, ufortoldet, fastsat til folgende:

s dunb:[;i)(iirll;r:liqiir%gen
Godrej Industries Limited 9,3 %
VVF Limited 4.8 %
Alle andre virksomheder 9,3 %

3.2. Indonesien
3.2.1. Normal veerdi

Med hensyn til fastsettelsen af den normale verdi blev
det forst for hver af de eksporterende producenter fast-
sldet, om det samlede hjemmemarkedssalg af samme vare
til uathengige kunder var reprasentativt i forhold til
virksomhedens samlede eksportsalg til EU. I overensstem-
melse med grundforordningens artikel 2, stk. 2, anses
hjemmemarkedssalget for at veare reprasentativt, nar
det samlede hjemmemarkedssalg udger mindst 5 % af
det samlede salg af den pdgeldende vare til Unionen.
Det konstateredes, at det samlede salg for hver af de
eksporterende producenter af samme vare pd hjemme-
markedet var repraesentativt.

For hver varetype, som en cksporterende producent
solgte pa sit hjemmemarked, og som fandtes at vare
direkte sammenlignelig med den varetype, der solgtes
med henblik pé eksport til Unionen, blev det undersagt,
om hjemmemarkedssalget var tilstrakkeligt repraesenta-
tivt i henhold til grundforordningens artikel 2, stk. 2.
Hjemmemarkedssalget af en bestemt varetype blev anset
for tilstraekkelig reprasentativt, hvis den samlede
meangde af den pégeldende varetype solgt af den
berorte eksporterende producent pd hjemmemarkedet til
uafthengige kunder i UP udgjorde mindst 5% af den
samlede salgsmangde af den sammenlignelige varetype,
der solgtes med henblik pa eksport til Unionen.

(29)

(30)

(31)

(32)

(33)

Det undersggtes ogsd, om hjemmemarkedssalget af hver
varetype kunne anses for at have fundet sted i normal
handel i overensstemmelse med grundforordningens
artikel 2, stk. 4. Det blev gjort ved at fastlegge, hvor
stor en andel af hjemmemarkedssalget af hver eksporteret
type af den pagaldende vare til uathengige kunder pa
hjemmemarkedet i UP, der var fortjenstgivende.

For de varetyper, hvor over 80 % af salgsmangden pd
hjemmemarkedet af den varetype 1d over produktions-
omkostningerne, og den vejede gennemsnitlige salgspris
pd den type var lig med eller 1 over enhedsproduktions-
omkostningerne, blev den normale veardi efter varetype
beregnet som et vejet gennemsnit af de faktiske hjemme-
markedspriser for alt salg af den pdgaldende type, uanset
om salget var fortjenstgivende eller ¢j.

[ de tilfelde, hvor mangden af fortjenstgivende salg af en
varetype udgjorde hejst 80 % af den samlede salgs-
meangde for denne varetype, og hvor den vejede gennem-
snitspris for den varetype 18 under enhedsproduktions-
omkostningerne, blev den normale veardi baseret pa
den faktiske hjemmemarkedspris, der blev beregnet som
et vejet gennemsnit af kun de fortjenstgivende hjemme-
markedssalg for denne varetype i UP.

I de tilfelde, hvor en eksporterende producent ikke solgte
en bestemt varetype pd hjemmemarkedet, blev den
normale vardi beregnet i overensstemmelse med grund-
forordningens artikel 2, stk. 3.

I forbindelse med beregningen af den normale veerdi, jf.
grundforordningens artikel 2, stk. 3, bygger salgs- og
administrationsomkostninger og andre generalomkost-
ninger samt fortjeneste pd de faktiske belgb, som
paleber i forbindelse med produktion og salg i normal
handel af samme vare for den eksporterende producent,
jf. grundforordningens artikel 2, stk. 6, hovedet.

3.2.2. Eksportpris

De eksporterende producenters eksportsalg til Unionen
fandt enten sted direkte til uathengige kunder eller
gennem forretningsmeessigt forbundne handelsvirksom-
heder beliggende i Singapore og Unionen.

I de tilfelde, hvor eksportsalget til Unionen enten gik
direkte til uathangige kunder i Unionen eller gennem
forretningsmeessigt  forbundne handelsvirksomheder i
Singapore, blev eksportpriserne fastsat pa grundlag af
de priser, der faktisk var betalt eller skulle betales for
den pagzldende vare, jf. grundforordningens artikel 2,
stk. 8.
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(36) I de tilfelde, hvor eksportsalget til Unionen gik gennem statistiske oplysninger er der ingen andre producenter af

(38)

(39)

(40)

forretningsmaessigt forbundne handelsvirksomheder i
Unionen, blev eksportpriserne fastsat pa grundlag af
priserne ved disse forretningsmssigt forbundne forhand-
leres forste videresalg til uathengige kunder i Unionen, jf.
grundforordningens artikel 2, stk. 9.

3.2.3. Sammenlignhing

Den normale vardi og eksportprisen for de eksporte-
rende producenter blev sammenlignet ab fabrik.

For at sikre en rimelig sammenligning mellem den
normale vardi og eksportprisen blev der i overensstem-
melse med grundforordningens artikel 2, stk. 10, via
justeringer taget behorigt hensyn til forskelle, der
pavirker priser og prisernes sammenlignelighed. Pa den
baggrund blev der foretaget justeringer for forskelle i
omkostninger til afgifter, transport, forsikring, hdndtering
og lastning samt dermed forbundne omkostninger,
emballering, kreditter og provisioner, ndr dette var rele-
vant og berettiget.

En virksomhed krevede justering for forskellige fysiske
egenskaber med den begrundelse, at virksomheden
eksporterer den undersegte vare til EU i bade flydende
og fast form, mens den kun salger varen i fast form pa
hjemmemarkedet, og at priserne for varen i flydende
form er lavere end priserne for den undersegte vare i
fast form. Men virksomheden forelagde ikke en bereg-
ning af justeringen. En sammenligning af eksportpriserne
pa den undersggte vare i fast og flydende form er ikke i
sig selv nok til at begrunde en justering for forskellige
fysiske egenskaber. Virksomhedens regnskabssystem gor
det heller ikke muligt at skelne beherigt mellem omkost-
ninger til varen i fast og flydende form. Derfor kunne en
eventuel justering ikke beregnes pad palidelig vis, og
kravet matte afvises.

De klagende péstod, at energiomkostningerne i Indone-
sien blev fordrejet pa grund af lave, subsidierede energi-
priser. De har dog ikke indgivet dokumentation for,
hvordan de fordrejede omkostninger til energi, som
anvendes til produktion med henblik pd hjemmemar-
kedet og eksport, kan pavirke dumpingberegningerne.
Pastanden blev derfor afvist.

3.2.4. Dumpingmargen

Dumpingmargenen for de samarbejdsvillige eksporte-
rende producenter i Indonesien blev i overensstemmelse
med grundforordningens artikel 2, stk. 11 og 12, fastlagt
pa grundlag af en sammenligning mellem den normale
vaerdi beregnet som et vejet gennemsnit og det vejede
gennemsnit af eksportpriserne.

Ud fra de foreliggende oplysninger fra de samarbejdsvil-
lige eksporterende producenter i Indonesien og oplysnin-
gerne i klagen og i betragtning af de forhdndenvarende

(43)

(44)

den pégeldende vare i Indonesien. Derfor blev den lands-
dekkende dumpingmargen for Indonesien fastsat pa det
samme niveau som den hejeste margen, der var blevet
fastsat for en samarbejdsvillig eksporterende producent.

Pa det grundlag blev de midlertidige dumpingmargener,
udtrykt som en procentdel af cif-prisen, frit Unionens
grense, ufortoldet, fastsat til folgende:

Virksomhed dunh;ipi)(iirllz;ﬁir%gen
P.T. Ecogreen Oleochemicals 6,3 %
P.T. Musim Mas 7,6 %
Alle andre virksomheder 7,6 %

3.3. Malaysia
3.3.1. Normal veerdi

Med hensyn til fastsattelsen af den normale verdi blev
det forst for hver af de eksporterende producenter fast-
sldet, om det samlede hjemmemarkedssalg af samme vare
til uathangige kunder var reprasentativt i forhold til
virksomhedens samlede eksportsalg til EU. I overensstem-
melse med grundforordningens artikel 2, stk. 2, anses
hjemmemarkedssalget for at vare reprasentativt, ndr
det samlede hjemmemarkedssalg udger mindst 5% af
det samlede salg af den pdgzldende vare til Unionen.
Det konstateredes, at det samlede salg for to af de samar-
bejdsvillige eksporterende producenter af samme vare pd
hjemmemarkedet var reprasentativt. For den resterende
samarbejdsvillige eksporterende producent konstateredes
der ikke salg til uathengige kunder pa hjemmemarkedet i
UP.

For hver varetype, som en eksporterende producent
solgte pd sit hjemmemarked, og som fandtes at vare
direkte sammenlignelig med den varetype, der solgtes
med henblik péd eksport til Unionen, blev det undersagt,
om hjemmemarkedssalget var tilstraekkeligt reprasenta-
tivt i henhold til grundforordningens artikel 2, stk. 2.
Hjemmemarkedssalget af en bestemt varetype blev anset
for tilstraekkelig reprasentativt, hvis den samlede
meangde af den pdgeldende varetype solgt af den
berorte eksporterende producent pd hjemmemarkedet til
uafthengige kunder i UP udgjorde mindst 5% af den
samlede salgsmangde af den sammenlignelige varetype,
der solgtes med henblik pa eksport til Unionen.
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(46)  Det undersggtes ogsd, om hjemmemarkedssalget af hver (54) I de tilfelde, hvor eksportsalget til Unionen gik gennem
varetype kunne anses for at have fundet sted i normal forretningsmeessigt forbundne virksomheder i Unionen,
handel i overensstemmelse med grundforordningens blev eksportpriserne fastsat pd grundlag af priserne ved
artikel 2, stk. 4. Det blev gjort ved at fastlaegge, hvor disse forretningsmassigt forbundne virksomheders forste
stor en andel af hjemmemarkedssalget af hver eksporteret videresalg til uath@ngige kunder i Unionen, jf. grundfor-
type af den pageldende vare til uathengige kunder pa ordningens artikel 2, stk. 9.
hjemmemarkedet i UP der var fortjenstgivende.
(47)  For de varetyper, hvor over 80 % af salgsmangden pa 3.3.3. Sammenligning
hjemmemarkedet af den varetype 1& over produktions-
omkostningerne, og den vejede gennemsnitlige salgspris (55) Den normale vardi og eksportprisen for de eksporte-
pa den type var lig med eller 1 over enhedsproduktions- rende producenter blev sammenlignet ab fabrik.
omkostningerne, blev den normale veardi efter varetype
beregnet som et vejet gennemsnit af de faktiske hjemme-
markedspriser for alt salg af den pdgaldende type, uanset
om salget var fortjenstgivende eller ¢j. (56) For at sikre en rimelig sammenligning mellem den
normale vaerdi og eksportprisen blev der i overensstem-
melse med grundforordningens artikel 2, stk. 10, via
(48) 1 de tilfelde, hvor mangden af fortjenstgivende salg af en justeringer taget beharigt hensyn til forskelle, der
varetype udgjorde hejst 80 % af den samlede salgs- pavirker priser og prisernes sammenlignelighed. P4 den
mgngde for denne Varetype’ og hvor den Vejede gennem_ baggrund bleV der foretaget justeringer for Omkostninger
snitspris for den varetype 14 under enhedsproduktions- til transport, forsikring, hdndtering og lastning samt
omkostningerne, blev den normale verdi baseret pa dermed forbundne omkostninger, emballering og
den faktiske hjemmemarkedspris, der blev beregnet som kreditter, ndr dette var relevant og berettiget.
et vejet gennemsnit af kun de fortjenstgivende hjemme-
markedssalg for denne varetype i UP.
(57)  En malaysisk eksporterende producent havdede, at virk-
(49) I de tilfelde, hvor en eksporterende producent ikke solgte somhedens forretningsmassigt forbundne virksomhed i
en bestemt varetype pid hjemmemarkedet, blev den Unionen faktisk er producentens eksportafdeling. Virk-
normale erdi beregnet i overensstemmelse med grund- somheden havdede derfor, at fradraget i forbindelse
forordningens artikel 2, stk. 3. med beregningen af prisen ab fabrik ville blive for stort
i tilfeelde af justeringer for samtlige salgs- og administra-
tionsomkostninger og andre generalomkostninger samt
(50) I forbindelse med beregningen af den normale verdi, jf. fortjeneste, jf. grundforordningens artikel 2, stk. 9. I
grundforordningens artikel 2, stk. 3, bygger salgs- og den forbindelse kunne det konstateres, at den forretnings-
administrationsomkostninger og andre generalomkost- maeassigt forbundne virksomhed havde udstedt fakturaer
ninger samt fortjeneste pd de faktiske belgb, som til kunder i Unionen, og at den forretningsmessigt
péleber i forbindelse med produktion og salg i normal forbundne virksomhed havde modtaget betalinger fra
handel af samme vare for den eksporterende producent, kunder i Unionen. Desuden skal det bemarkes, at der
jf. grundforordningens artikel 2, stk. 6, hovedet. var en avance pd denne forretningsmessigt forbundne
virksomheds salg. Endvidere fremgik det af forhandlerens
regnskaber, at virksomheden havde almindelige salgs- og
(51)  For den eksporterende producent uden hjemmemarkeds- administrationsomkostninger og andre generalomkost-
salg i UP bygger salgs- og administrationsomkostninger ninger mellem import og videresalg. Meget tyder derfor
og andre generalomkostninger samt fortjeneste, jf. grund- pa, at den forretningsmaessigt forbundne virksomhed rent
forordningens artikel 2, stk. 6, litra a), pd det vejede faktisk varetager typiske importerfunktioner. Virksomhe-
gennemsnit af de faktiske belab, der er fastsat for de to dens péstand blev derfor afvist.
andre eksporterende producenter, som er omfattet af
undersogelsen, for sd vidt angdr produktion og salg af
samme vare pd det malaysiske marked.
(58) For sd vidt angdr Malaysia, fremsatte de klagende den
samme pastand vedrerende energiomkostninger, jf.
3.3.2. Eksportpris betragtning 40, som for Indonesien. Denne pdstand
blev ogsé afvist af samme grunde.
(52) De eksporterende producenters eksportsalg til Unionen
fandt enten sted direkte til uathangige kunder eller
gennem forretningsmeessigt forbundne handelsselskaber
i Unionen. 3.3.4. Dumpingmargen
(59) Dumpingmargenen for de samarbejdsvillige eksporte-
(53) 1 de tilfelde, hvor eksportsalget til Unionen gik direkte til rende producenter i Malaysia blev i overensstemmelse

uatheengige kunder i EU, blev eksportpriserne fastsat pa
grundlag af de priser, der faktisk var betalt eller skulle
betales for den pagaldende vare, jf. grundforordningens
artikel 2, stk. 8.

med grundforordningens artikel 2, stk. 11 og 12, fastlagt
pa grundlag af en sammenligning mellem den normale
vaerdi beregnet som et vejet gennemsnit og det vejede
gennemsnit af eksportpriserne.
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(60) Ud fra de foreliggende oplysninger fra de samarbejdsvil- den samlede import (ifelge Eurostat). Eurostats data

(61)

(62)

lige eksporterende producenter i Malaysia og oplysnin-
gerne i klagen og i betragtning af de forhindenvarende
statistiske oplysninger er der ingen andre producenter af
den pégeldende vare i Malaysia. Derfor blev den lands-
dakkende dumpingmargen for Malaysia fastsat pd det
samme niveau som den hgjeste margen, der var blevet
fastsat for en samarbejdsvillig eksporterende producent.

Pd det grundlag blev de midlertidige dumpingmargener,
udtrykt som en procentdel af cif-prisen, frit Unionens
graense, ufortoldet, fastsat til folgende:

e
Fatty Chemical Malaysia Sdn. Bhd 13,8%
KL-Kepong Oleomas Sdn. Bhd. 5,0 %
Emery Oleochemicals Sdn. Bhd 53%
Alle andre virksomheder 13,8%

4. SKADE

4.1. Definition af EU-erhvervsgren og EU-produk-
tion

I undersggelsesperioden blev samme vare fremstillet af to
kendte og en rakke andre meget sma producenter i EU.
Alle tilgeengelige oplysninger om EU-producenterne,
herunder oplysninger anfort i klagen og oplysninger
indsamlet hos EU-producenterne for og efter undersogel-
sens indledning, blev anvendt til at fastsette den samlede
EU-produktion. P4 det grundlag blev den samlede EU-
produktion ansldet til mellem 400 000 og 500 000
tons i UP. De EU-producenter, der tegner sig for den
samlede EU-produktion, udger EU-erhvervsgrenen, jf.
grundforordningens artikel 4, stk. 1.

Visse interesserede parter haevdede, at en af de klagende
ikke burde betragtes som en del af EU-erhvervsgrenen,
fordi virksomheden importerede den pagaldende vare i
UP. Det blev dog ved kontrol fastlagt, at den vare, som
virksomheden importerede fra de pdgaldende lande i UP,
svarede til en ret begraenset, og derfor ikke en vasentlig,
procentdel af virksomhedens produktion af samme vare.
Endvidere var importen overvejende af midlertidig
karakter. Det kan derfor bekraftes, at virksomhedens
vigtigste aktiviteter er produktion og salg af den under-
sogte vare i EU, og at dens hovedinteresser svarer til en
EU-producents. Derfor fastslds det forelebigt, at denne
pastand ikke er berettiget.

4.2. EU-forbruget

Forbruget blev fastsat pa grundlag af EU-erhvervsgrenens
samlede salg pd EU-markedet, den bundne anvendelse og

(66)

(67)

omfatter ogsd andre varer end den pageldende, og
derfor blev der foretaget passende justeringer. Oplysnin-
gerne er angivet i indekseret form (2007 = 100) af
fortrolighedshensyn.

EU-forbruget 2007 2008 2009 up

tons 100 102 97 102

Arligt i % 22% | —48% | 46%

Kilde: Eurostat, oplysninger i klagen og besvarelser af spergeskemaet

I lgbet af den betragtede periode faldt EU-forbruget en
anelse med 2 %. Forst steg forbruget fra 2007 til 2008
med 2,2 %, og derefter faldt det fra 2008 til 2009 med
4,8 %. Fra 2009 til udgangen af UP steg forbruget igen
med 4,6 %.

Den gkonomiske nedtur har bidraget til nedgangen i
forbruget siden 2008, da brugerne af den pdgaldende
vare oplevede et fald i eftersporgslen efter deres varer. I
begyndelsen af UP begyndte markedssituationen at bedres
en anelse, hvilket forte til en stigning i efterspergslen
efter den pdgaldende vare i forhold til forste halvdel af
2009.

4.3. Importen til Unionen fra de pagaldende lande
4.3.1. Kumulering

Kommissionen overvejede, om virkningerne af dumping-
importen fra de pdgaldende lande burde vurderes kumu-
lativt, idet der blev taget hensyn til kriterierne i grund-
forordningens artikel 3, stk. 4. Ifelge denne artikel
vurderes folgevirkningerne af indfersel fra mere end ét
land, der samtidig er omfattet af antidumpingunderso-
gelser, kun kumulativt, hvis det fastslds, at a) den
dumpingmargen, der er fastlagt for indferslen fra hvert
af de pageldende lande, er hgjere end den minimums-
verdi, der er anfert i grundforordningens artikel 9, stk. 3,
og at den importerede mangde fra hvert land ikke er
ubetydelig, og b) det vil vere hensigtsmassigt at foretage
en kumulativ vurdering af virkningerne af importen pa
baggrund af vilkdrene for konkurrencen mellem de
indforte varer og den i Fellesskabet fremstillede samme
vare.

De dumpingmargener, der er fastsat i forbindelse med
importen fra hvert af de pdgaldende lande, ligger over
den ubetydelighedsgrense, der er fastsat i grundforord-
ningens artikel 9, stk. 3, dvs. 2 % af eksportpriserne, og
den importerede mangde fra hvert af de pdgaldende
lande ligger over den tarskel for markedsandelen pd
1%, der er fastsat i grundforordningens artikel 5, stk. 7.
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Det fremgik endvidere af undersogelsen, at konkurrence-
betingelserne bdde mellem de dumpingimporterede varer
indbyrdes og mellem de dumpingimporterede varer og
samme vare var sammenlignelige. Det kunne konstateres,
at gennemsnitspriserne pa import fra alle de pagaldende
lande faldt i den betragtede periode og fulgte den samme
tendens. Endvidere var den undersegte vare importeret
fra de pagzldende lande identisk i enhver henseende,
den er indbyrdes udskiftelig og sxlges i Unionen
gennem sammenlignelige salgskanaler og pd ensartede
kommercielle vilkér, sdledes at den konkurrerer indbyrdes
og med den undersggte vare fremstillet i Unionen.

Pd dette grundlag konkluderes det forelobigt, at alle
betingelserne for at foretage kumulativ vurdering er
opfyldt, og at virkningerne af dumpingimporten med
oprindelse i de pdgaldende lande derfor ber vurderes
samlet i forbindelse med skadesanalysen.

4.3.2. Data om mangde, pris og markedsandel for dumping-
importen fra de pdgeldende lande

Import fra de

pigzldende lande 2007 2008 2009 uUpP
tons 112523 | 177 286 | 165386 | 176 279
Indeks: 2007 = 100 158 147 157
100
Arligt i % 576% | -67% | 66%

Markedsandel 2007 2008 2009 up

Indeks: 2007 = 100 154 151 154
100
Arligt i % 542% | -20% | 1,9%
Gennemsnitlig pris 942 1017 837 882
i EUR/tons
Indeks: 2007 = 100 108 89 94
100
Arligt i % 8% -18% 5%

Kilde: Eurostat og spergeskemabesvarelser

Udtrykt i mangde steg importen fra de pdgaldende lande
vasentligt med 57 % i den betragtede periode. Den
storste stigning registreredes mellem 2007 og 2008,
hvor importen steg med 58 %. Derefter faldt importen
en anelse i 2009 og steg igen til niveauet i 2008 i UP.

Gennemsnitspriserne pa import fra de pagaldende lande
svingede voldsomt i den betragtede periode, svarende til
et samlet fald pd 6 %. I hele den betragtede periode var

(73)

(76)

gennemsnitspriserne pa import fra de pagaldende lande
konstant lavere end de priser, der blev fastsat i resten af
verden og af EU-erhvervsgrenen, svarende til en stigning i
de pagaldende landes markedsandel.

De pégezldende landes markedsandel steg vasentligt med
54 % i den betragtede periode. Den storste stigning fandt
sted mellem 2007 og 2008. Der kunne konstateres en
begraenset nedgang i importen under den egkonomiske
krise, og derfor faldt de pagealdende landes markedsandel
med 2 % mellem 2008 og 2009, men de genvandt dog
denne markedsandel inden udgangen af den betragtede
periode.

4.3.2.1. Prisunderbud

For at kunne undersege prisunderbuddet blev de vejede
gennemsnitlige priser for hver varetype, som EU-
erhvervsgrenen solgte til ikke forretningsmassigt
forbundne kunder pd EU-markedet, justeret til ab
fabrik, sammenlignet med de tilsvarende vejede gennem-
snitlige priser for import fra de pigaldende lande ved
salg til den forste uathaengige kunde pd EU-markedet,
fastsat pd cif-basis med en passende justering for
galdende told og omkostninger efter importen. Prissam-
menligningen blev foretaget for transaktioner i samme
handelsled, efter passende justering og efter fradrag af
nedslag og rabatter. Sammenligningen viste, at der
forekom betydelige prisunderbudsmargener, udtryk i
procent af EU-erhvervsgrenens salgspriser i undersogel-
sesperioden (op til 16 %). Disse prisunderbudsmargener
tyder pd, at importen fra de pdgaldende lande udevede et
pristryk pd EU-markedet.

Underbudsmargenerne for de pdgaldende lande var som

folger:

Land Underbudsmargen
Indien mindst — 0,5 og hejst 16 %
Indonesien mindst — 12,1 og hejst — 3,2 %
Malaysia mindst — 10,4 og hejst 15,1 %

4.4. EU-erhvervsgrenens gkonomiske situation ()
4.4.1. Indledende bemearkninger

I overensstemmelse med grundforordningens artikel 3,
stk. 5, omfattede undersegelsen af dumpingimportens
virkninger for EU-erhvervsgrenen en vurdering af alle
okonomiske indikatorer, der havde indflydelse pd EU-
erhvervsgrenens situation fra 2007 til udgangen af UP.

() Oplysningerne er baseret pd verificerede data, som EU-erhvervs-
grenen indgav i sin spergeskemabesvarelse, og anferes i indekseret
form (2007 = 100) eller inden for et interval, nar dette er nedven-

digt af fortrolighedshensyn.
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(77)

(79)

(80)

4.4.2. Produktion, produktionskapacitet og kapacitetsudnyttelse

EU—erhvervsgrenens 2007 2008 2009 Up
produktion
Indeks: 2007 = 100 90 77 83
100
EU-erhvervsgrenens |, 2008 2009 up
kapacitet
Indeks: 2007 = 100 109 103 98
100
Kapacitetsudnyttelse 2007 2008 2009 upP
Indeks: 2007 = 100 83 75 85
100

Kilde: Spergeskemabesvarelser

Fra 2007 til 2009 faldt EU-produktionen vaesentligt med
23 %, men steg en anelse mellem 2009 og udgangen af
UP, svarende til et samlet fald pd 17 % i den betragtede
periode. Det skal bemarkes, at selv om EU-forbruget
faldt med ca. 5% mellem 2008 og 2009, faldt EU-
erhvervsgrenens produktion langt mere, med 15 %, og
at produktionen ikke formdede at drage fordel af stig-
ningen i EU-forbruget i UP.

EU-erhvervsgrenens produktionskapacitet faldt med ca.
2% i den betragtede periode. Efter en stigning pa ca.
9 % i 2008 blev kapaciteten reduceret i de folgende ér,
svarende til en samlet reduktion pd 2 % i den betragtede
periode.

Men i lighed med de faldende produktionsmangder blev
kapacitetsudnyttelsen reduceret med 15 % i den betrag-
tede periode. Den storste nedgang fandt sted i 2009
under den generelle gkonomiske krise og blev udlignet
en anelse i UP.

4.4.3. Salg og markedsandel

Salgstallene i tabellen nedenfor vedrerer salget udtryke i
meangde og verdi til den forste ikke forretningsmaessigt
forbundne kunde pd EU-markedet.

Salget udtrykt i mengde
. ul ikke 2007 | 2008 2009 UP
orretmngsmae351gt
forbundne i EU
Indeks: 2007 = 100 100 85 79 82
Arligt i % -154% | -65% | 43%

(82)

(83)

(84)

Salget udtrykt i veerdi til
ikke forretningsmassigt | 2007 2008 2009 up
forbundne i EU (EUR)

Indeks: 2007 = 100 | 100 102 85 88
Arligt i % 1,6% |[-166%]| 39%
Markedsandel
(EU-erhvervsgrenen) 2007 2008 2009 UP
Indeks: 2007 = 100 | 100 88 87 88

Kilde: Eurostat og spergeskemabesvarelser

Salgsmeangderne og markedsandelen faldt mellem 2007
og UP med henholdsvis 18 % og 12 %. I begyndelsen af
den betragtede periode, dvs. fra 2007 til 2008, faldt EU-
erhvervsgrenens salgsvolumen med 15 % til trods for en
stigning i EU-forbruget, og den mistede 12 % af markeds-
andelen. I 2009 faldt EU-forbruget, hvilket forte til en
yderligere nedgang i EU-erhvervsgrenens salgsvolumen pé
6,5 %. I UP steg EU-salget en anelse i trdd med det ogede
EU-forbrug. Markedsandelen forblev dog konstant fra
2008 til udgangen af UP.

4.4.4. EU-erhvervsgrenens gennemsnitlige enhedssalgspriser

Enhedspris, salg til
; ke 2007 2008 2009 up
orretmngsmaﬂ_smgt
forbundne i EU
Indeks: 2007 = 100 120 107 107
100
Arligt i % 20,1% | -10,8% | —0,4%

Kilde: Sporgeskemabesvarelser

Priserne steg betydeligt fra 2007 til 2008, med 20 %. Det
skal bemarkes, at de eksporterende producenter ogsd
ogede deres priser i denne periode, selv om det var
med langt mindre end EU-erhvervsgrenen.

[ 2009 blev EU-erhvervsgrenen nedt til at reducere
priserne for at imedegd presset fra den egede import
fra de pdgeldende lande. T 2008 steg importen fra
disse lande med 57 %, og priserne var vasentligt lavere
end EU-erhvervsgrenens. EU-erhvervsgrenen kunne dog
ikke reducere sine priser til det samme niveau som de
eksporterende producenter.

I UP fastholdt EU-erhvervsgrenen prisniveauet fra 2009,
svarende til en samlet prisstigning i den betragtede
periode pa 7 %.
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4.4.5. Lagerbeholdninger Rentabilitet, EU-salg
til ikke
(85)  EU-erhvervsgrenens lagerbeholdninger faldt med 33 % i forretningsmassigt | " 2008 2009 o
den Dbetragtede periode. Lagerbeholdningerne faldt forbundne
navnlig meget mellem 2008 og UP med 51 %. Negativ likviditet, | 100 249 1178 439
EU-erhvervsgrenen
(EUR)
EU-erhvervsgrenens 2007 2008 2009 up Indeks: 2007 =
slutlagre 100
ndeks: 2007 =) 100|128 86 67 Likviditet 1% af | ~13% | 37% |-245% | -7.9%
EU-salg il ikke
o forretningsmassigt
Arhgt i% 27,7 % -330%|-21,1% forbundne
Lagre i forhold til | 5,0% 71% 5,6 % 4,1% Indeks: 2007 = 100 -85 1899 609
produktion 100
Kilde: Sporgeskemabesvarelser EU-ethvervsgrenens 100 56 68 65
investeringer (EUR)
Indeks: 2007 =
100
4.4.6. Beskaftigelse, lonninger og produktivitet Aligt i % ~438% | 206% | —42%
EU-erhvervsgrenens 2007 2008 2009 UP Negativt afkast af | 100 136 510 320
beskaftigelse EU-erhvervsgrenens
investeringer
Samlede antal ansatte i | 100 97 91 87 Indeks: 2007 =
forbindelse med den 100
pagaldende vare (inkl.
tavse producenter) Kilde: Sporgeskemabesvarelser
Indeks: 2007 = 100
Gennemsnitlige lenom- | 100 102 101 106
kostninger  pr.  ansat (87)  EU-erhvervsgrenens rentabilitet blev beregnet som
(EUR) _ nettooverskuddet (i dette tilfeelde tabet) for skat ved
Indeks: 2007 = 100 . . .
salg af samme vare udtrykt i procent af omsatningen i
Produktivitet  (enhed] | 100 93 g5 06 folrjbindelse med dette sa}g. Det kunne konstatergs, at EU-
ansat) erhvervsgrenens rentabilitet har. varet negativ .s1den
Indeks: 2007 = 100 begyndelsen af den bererte periode i 2007, og i den
betragtede periode ogedes tabene veasentligt. Efter en
Kilde: Sporgeskemabesvarelser nedgang i tabene i 2008 steg de igen betydeligt i 2009
under den generelle gkonomiske krise. Det @konomiske
opsving i UP gjorde det dog muligt for EU-erhvervs-
grenen at mindske sine tab i forhold til omsatningen,
men det lykkedes dog langt fra at vende tilbage til posi-
(86) Som folge af en indskrenkning af EU-erhvervsgrenen tive overskudstal.
blev antallet af ansatte reduceret i overensstemmelse
hermed, dvs. med 13 %, i den betragtede periode.
Arbejdskraftomkostningerne pr. ansat steg en anelse i
den betragtede periode med 6 %. Dette betragtes som
en naturlig Stigning, som llgger under inﬂationsraten (88) Tendensen, som fremgél‘ af 1ikViditeten, der er erhVCrVS-
for den betragtede periode. grenens evne til at selvfinansiere sine aktiviteter, afspejler
i stort omfang udviklingen i rentabiliteten. Likviditeten
var negativ i 2007 og udviste en vasentlig forringelse i
4.4.7. Rentabilitet, likviditet, investeringer, investeringsafkast den betragtede periode. Det samme kan siges om inve-
og evnen til at tilvejebringe kapital steringsafkastet, som udviste en tilsvarende negativ udvik-
ling i trdd med de negative resultater, som EU-erhvervs-
Rentabilitet, EU-salg grenen opndede i den betragtede periode.
forret:iln:g];];:aessigt 2007 2008 2009 up
forbundne
E;?rtltgotia;/omsaet- 100 76 408 236 (89)  Af ovenstdende fremgdr det, at EU-erhvervsgrenens evne
Indeks: 2007 = til at investere blev begrenset, da likviditeten forverredes
100 markant i den betragtede periode. Derfor faldt investerin-
gerne med ca. 35 % i den betragtede periode.
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(90)

(91)

(92)

(93)

(94)

(95)

4.4.8. Vekst

EU-forbruget forblev ret stabilt i den betragtede periode.
EU-erhvervsgrenens salgsvolumen og markedsandel faldt
dog i denne periode med henholdsvis 18 % og 12 %.

4.4.9. Den faktiske dumpingmargens storrelse

[ betragtning af meangden af, markedsandelen for og
priserne pd de pdgaldende landes dumpingimport kan
den faktiske dumpingmargens virkning for EU-erhvervs-
grenen ikke anses for ubetydelig.

4.5. Konklusion vedrerende skade

Undersegelsen har vist, at de fleste skadesindikatorer
sdsom  produktion  (-17 %),  kapacitetsudnyttelse
(- 13 %), salgsmengde (- 18 %), markedsandel (—12 %)
og beskeftigelse (- 14 %) forvarredes i den betragtede
periode. Desuden blev skadesindikatorerne vedrerende
EU-erhvervsgrenens finansielle resultater, som f.eks. likvi-
ditet og rentabilitet, pavirket i alvorlig grad. Dette
betyder, at EU-erhvervsgrenens evne til at rejse kapital
blev undermineret, navnlig i UP.

I lyset af ovenstdende blev det konkluderet, at EU-
erhvervsgrenen har lidt veesentlig skade, jf. grundforord-
ningens artikel 3, stk. 5.

5. ARSAGSSAMMENHANG
5.1. Indledning

I henhold til grundforordningens artikel 3, stk. 6 og 7,
blev det undersogt, om dumpingimporten af den pagel-
dende vare med oprindelse i de pégaldende lande
forvoldte EU-erhvervsgrenen skade i et omfang, der
kunne betegnes som vesentligt. Andre kendte faktorer
end dumpingimporten, der samtidig kunne vare skade-
voldende for EU-erhvervsgrenen, blev ogsd undersogt for
at sikre, at en eventuel skade fordrsaget af disse andre
faktorer ikke blev tilskrevet dumpingimporten.

5.2. Virkninger af dumpingimporten

Undersggelsen viste, at EU-forbruget forblev ret stabilt i
den betragtede periode, hvorimod de dumpede import-
meangder fra de pigaldende lande steg betydeligt, dvs.
med 57 %.

Dumpingimporten fra de pdgazldende lande udevede pres
pa EU-erhvervsgrenen, sarlig i 2008, da importen steg
med 58 %. I det r var de pageldende landes priser ifolge
Eurostat meget lavere end EU-erhvervsgrenens. Som folge
heraf faldt EU-erhvervsgrenens markedsandel med ca.
12 %, mens de pdgaldende lande ogede deres markeds-
andel med 54 %.

97)

(98)

(99)

(100)

For at imedega presset seenkede EU-erhvervsgrenen sine
priser i 2009. Selv om importmangderne fra de pdgel-
dende lande faldt (- 6,7 %) i trdd med den ekonomiske
nedgang og EU-markedets indskrankning, faldt import-
priserne mere end EU-erhvervsgrenens priser, og det
forhindrede EU-erhvervsgrenen i at genvinde den tabte
markedsandel.

[ UP blev EU-erhvervsgrenen nedt til at reducere priserne
yderligere, men de pdgaldende landes underbud, baseret
pd kontrollerede eksporttal, 1& fortsat pd 3 %. EU-
erhvervsgrenens salg steg igen en anelse udtrykt i
mangde (+ 4,3 %) og verdi (+ 3,9 %), men selv om
prisforskellen i forhold til de pagaldende landes import-
priser mindskedes, var EU-erhvervsgrenen ikke i stand til
at drage fordel af stigningen i forbruget, og markeds-
andelen forblev uandret. Samtidig kunne der konstateres
en yderligere stigning i importmangderne fra de pagal-
dende lande (6,6 %) og i markedsandelen (2 %) i UP.

5.3. Andre faktorers indvirkning

De andre faktorer, som blev undersegt i forbindelse med
drsagssammenhang, er import fra andre lande, EU-
erhvervsgrenens eksportresultater og den ekonomiske
krises indvirkning.

5.3.1. Import fra andre lande (Resten af verden — RV)

Rv-importmangder |, 2008 2009 UP
(Eurostat)
tons 32874 | 31446 | 38295 | 30495
Indeks: 2007 = 100 96 116 93
100
Arligt i % -43% | 21,8% |-20,4%
RV-markedsandel 2007 2008 2009 up

Indeks: 2007 =| 100 94 120 91
100
Arligt i % -64% | 27,9% |-239%
Gennemsnitlig RV- | 1217 | 1358 | 1129 1122
pris i EUR/tons
(Eurostat)
Indeks: 2007 =| 100 112 93 92
100
Arligt i % 2% | -17% | -1%

Kilde: Eurostat

Ifelge Eurostat faldt importen udtrykt i mangde til
Unionen af den undersegte vare med oprindelse i visse
tredjelande, der ikke er bergrt af undersegelsen, med 7 %
i den betragtede periode. Den tilsvarende markedsandel
for disse lande faldt med 9 %.
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(101) Gennemsnitspriserne for disse importerede varer 1 over (105) Under normale gkonomiske forhold uden et kraftigt pris-
de pdgeldende landes eksporterende producenters priser tryk og eget dumpingimport ville Unionen muligvis have
og over EU-erhvervsgrenens priser. haft svaert ved at klare nedgangen i forbruget og stig-
ningen i de faste omkostninger pr. enhed pd grund af
reduceret kapacitetsudnyttelse mellem 2007 og UP.
Dumpingimporten har dog forvarret virkningerne af
(102) P4 grundlag af ovenstdende konkluderedes det forelabigt, gfn r?i(e(;ms)gﬁasklie neerd%?;% Egs tglfiztendet umuligt at selge
at importen fra disse tredjelande ikke bidrog til den PrISer, 88 prisen.
vasentlige skade, der var blevet péfert EU-erhvervs-
grenen.

(106) Ud fra ovenstdende har faldet i EU-eftersporgslen i
tilknytning til den ekonomiske krise bidraget til den
skade, der péafortes EU-erhvervsgrenen. Det bryder dog

5.3.2. EU-erhvervsgrenens eksportresultater ikke drsagssammenhangen med dumpingimporten til
lave priser fra de pagaldende lande.
Salget udtryke i
mangde ved eksport
il ikke 2007 2008 2009 up .
forretningsmzssigt 5.4. Konklusion om &rsagssammenhaeng
forbundne
(107) Ovennavnte analyse har vist, at dumpingimporten til
Indeks: 2007 ={ 100 38 52 45 lave priser fra de pdgeldende lande steg kraftigt i
100 mangde og markedsandel i den betragtede periode.
o_. Desuden konstateredes det, at importen skete til
Arligt i % —62,4% | 380% | -140% dumpingpriser, der 14 under EU-erhvervsgrenens priser
for tilsvarende varetyper pd EU-markedet.
Salget udtrykt i vaerdi
ved eksport dl ke |y, 2008 2009 up
forretningsmassigt
forbundne
(108) Denne stigning i mengde og markedsandel for dumping-
Indeks: 2007 = 100 78 74 76 importen til lave priser fra de pagaldende lande var
100 sammenfaldende med en generel vedvarende stigning i
forbruget i Unionen i den betragtede periode, men ogsd
Arligt i % -21,6% | -59% 3,5 % sammenfaldende med den negative udvikling i EU-
erhvervsgrenens markedsandel i samme periode. Endvi-
Enhedssalgspris ved dere lykkedes det til trods for den generelle ekonomiske
eksport il ikke 2007 2008 2009 UP afmatning og faldet i EU-forbruget fra 2008 og fremefter
forretmngsmaesmgt f k f d e ld d 1 d b
forbundne or eksportererne fra de pagzldende lande at bevare
deres markedsandel ved at reducere priserne, der fortsat
Indeks: 2007 = 100 208 142 171 underbad EU-priserne. Samtidig blev der observeret
100 endnu en negativ udvikling i EU-erhvervsgrenens
markedsandel og i de vigtigste indikatorer for dennes
Arligt i % 108,4% | -31,9% | 20,3 % okonomiske situation. Den kraftige stigning i dumping-
importen fra Indien, Indonesien og Malaysia til lave
priser, som konstant underbed EU-erhvervsgrenens
(103) EU-erhvervsgrenens eksportsalg udtrykt i mengde faldt priser, forte rent faktisk til et fald i EU-erhvervsgrenens
med 55% i den betragtede periode. Folgerne af rentabilitet i den betragtede periode og dermed til svare
nedgangen blev dog til dels udlignet af en stigning i tab i UP.
den gennemsnitlige enhedssalgspris pd 71 % i den
samme periode, hvorved faldet i eksportsalget udtrykt i
. . 0
verdi bley begr&r(l)set il 24%. Da ekspgrtsalget kun (109) Underspgelsen af de andre kendte faktorer, som kunne
tegnede sig for 5% af det samlede salg i UP, har de ;
beskrevne forhold fert til den forelobige konklusion, at hfwe forarsaget.skade for EU-erhvervsgrenen,oafslmede, at
eksportresultaterne ikke bryder drsagssammenhzngen disse faktorer ikke synes at vare af en sidan beskaf-
mellem den skade, EU-erhvervsgrenen har lidt, og fenhed, at de bryder drsagssammenhangen mellem
. . ’ dumpingimporten fra de pageldende lande og den
importen fra de pageldende lande. .
skade, som EU-erhvervsgrenen har lidt.
5.3.3. Virkningen af den okonomiske krise (110) P4 baggrund af ovenstdende analyse, hvor der beherigt

(104)

Den gkonomiske krise bidrog til indskrenkningen i EU-
forbruget og til pristrykket. Den lave eftersporgsel efter
den underspgte vare medforte et fald i EU-erhvervsgre-
nens produktion og bidrog delvis til trykket pa salgspri-
serne.

blev skelnet mellem alle de kendte faktorer, der har
betydning for EU-erhvervsgrenens situation, og de skade-
voldende virkninger af dumpingimporten, konkluderedes
det forelgbigt, at dumpingimporten fra Indien, Indone-
sien og Malaysia har forvoldt EU-erhvervsgrenen
vasentlig skade, jf. grundforordningens artikel 3, stk. 6.
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111)

(112)

113)

(114)

(115)

6. UNIONENS INTERESSER
6.1. Indledende bemarkning

I overensstemmelse med grundforordningens artikel 21
blev det undersegt, om der til trods for de forelgbige
konklusioner om skadevoldende dumping var tvingende
arsager til at konkludere, at det ikke var i Unionens
interesse at indfere forelebige antidumpingforanstalt-
ninger i dette tilfelde. Unionens interesser blev analyseret
pa grundlag af en vurdering af alle de forskellige invol-
verede parters interesser, herunder EU-erhvervsgrenens,
importerernes og brugernes interesser.

6.2. EU-erhvervsgrenen

EU-erhvervsgrenen har lidt vasentlig skade som folge af
dumpingimporten fra Indien, Indonesien og Malaysia.
Der mindes om, at hovedparten af skadesindikatorerne
udviste en negativ tendens i den betragtede periode.
Navnlig skadesindikatorerne vedrerende EU-erhvervsgre-
nens finansielle resultater, f.eks. likviditet, investerings-
afkast og rentabilitet, blev pavirket i alvorlig grad. Uden
foranstaltninger forekommer en yderligere forringelse af
EU-erhvervsgrenens okonomiske situation meget sand-

synlig.

Det forventes, at indferelsen af midlertidig antidumping-
told vil genoprette effektive handelsvilkdr pa EU-
markedet og satte EU-erhvervsgrenen i stand til at
tilpasse priserne pd den undersogte vare, sa de afspejler
omkostningerne i forbindelse med de forskellige kompo-
nenter og markedsvilkdrene. Det kan forventes, at indfe-
relsen af midlertidige foranstaltninger vil betyde, at EU-
erhvervsgrenen kan genvinde i det mindste en del af den
markedsandel, der blev tabt i den betragtede periode,
med yderligere positive virkninger for den ekonomiske
situation og rentabiliteten.

Det blev derfor konkluderet, at indferelsen af midlertidige
antidumpingforanstaltninger over for importen af den
undersegte vare med oprindelse i Indien, Indonesien og
Malaysia vil veere i EU-erhvervsgrenens interesse.

6.3. Importerer

Der blev udsendt spergeskemaer til 21 importerer i
Unionen. Kun to importerer, begge fra Det Forenede
Kongerige, samarbejdede i forbindelse med undersegelsen
og tegnede sig tilsammen for 0,3 % af den samlede
import fra de pdgzldende lande i UP. Der blev kun
aflagt besog hos den sterste importer. Under besaget
pd virksomheden nzgtede importeren dog at give
adgang til regnskabet, og de relevante oplysninger
kunne derfor ikke kontrolleres. Selv om det stod klart,
at eventuelle antidumpingforanstaltninger ville péfere
virksomheden storre omkostninger, ville sidanne foran-
staltninger ikke afstedkomme alvorlige problemer for
virksomhedens aktiviteter, selv med de samme kunder,
eller om nedvendigt ved omlagning af forretnings-
omrédet.

(116)

(117)

(118)

(119)

(120)

Ud fra de tilgaengelige oplysninger blev det konkluderet,
at denne importer burde veere i en situation, hvor virk-
somheden kan videregive i det mindste en del af omkost-
ningsstigningen til sine kunder ogfeller skifte til andre
forsyningskilder, selv om eventuelle midlertidige anti-
dumpingforanstaltninger ville fd en negativ indvirkning
pd ovennavnte importer. Derfor formodes indferelsen
af midlertidige antidumpingforanstaltninger ikke at have
en negativ indvirkning pa importererne.

6.4. Brugerne

Brugerne af den undersggte vare har udvist stor interesse
i denne sag. Ud af de 97 brugere, der blev kontaktet, har
21 samarbejdet i forbindelse med undersogelsen. De
samarbejdsvillige brugere tegnede sig for ca. 25 % af
importen til EU af den pdgaldende vare i UP. Virksom-
hederne befinder sig spredt i hele Unionen og inden for
sektorer, som beskaftiger sig med produkter til personlig
pleje, husholdningsvaskemidler og vaskemidler til indu-
strielt brug.

Der blev aflagt besog pa 5 af de 21 virksomheder, og de
tegnede sig for 18 % af den samlede EU-import af den
undersggte vare fra de pdgaldende lande i undersogelses-
perioden. De efterprovede oplysninger viser, at den
undersggte vare udger en betydelig del af virksomhe-
dernes udgifter til produktionsstrukturer, dvs. mellem
10 % og 20 %, athengigt af slutproduktet.

I tre af de fem besggte virksomheder arbejder ca. 15 % af
det samlede antal ansatte inden for sektorer, som bruger
den pagaldende vare, i en virksomhed var der tale om ca.
70 %, mens den sidste ikke 18 inde med sidanne oplys-
ninger péa grund af den komplicerede selskabsstruktur og
varesortimentet.

I undersagelsesperioden svarede den del af forretnings-
aktiviteterne, hvor der blev gjort brug af den undersogte
vare, for de besegte virksomheder til 22 % i gennemsnit
af de samlede aktiviteter, mens fortjenstmargenen inden
for disse forretningsaktiviteter udgjorde ca. 6 %. Da de
foresldede foranstaltninger er af relativt beskedent
omfang skennedes det derfor, at midlertidig antidum-
pingtold pé& importen fra de pdgzldende lande generelt
vil f& en ret begrenset virkning. Visse brugere havdede,
at antidumpingforanstaltninger ville fore til mangel pé
den undersggte vare i Unionen, i og med at der kun
findes to store EU-producenter, og at efterspergslen
efter den undersegte vare stiger mere og mere. Det skal
dog bemerkes, at de foresldede foranstaltninger er af s&
relativt begraeenset omfang, at de ikke burde udelukke
muligheden for at importere den undersegte vare fra de
pagaldende lande. Endvidere udnyttede de to EU-produ-
center ikke deres kapacitet fuldt ud i den betragtede
periode. Ydermere er import fra andre tredjelande, som
ikke er genstand for foranstaltninger, ogsd altid en
mulighed. Derfor blev denne pastand afvist.
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(121) Selv om de fleste brugere sandsynligvis vil blive pavirket (127) Den gennemsnitlige underbudsmargen blev fastsat til
negativt af foranstaltningerne over for importen fra de 24,2 % for Indien, 9,1 % for Indonesien og 25,7 % for
pagaldende lande, forekommer indvirkningen séledes Malaysia.
generelt begreenset. Derfor blev det ud fra de tilgeengelige
oplysninger forelobigt konkluderet, at virkningen af anti-
dumpingforanstaltningerne pa importen af den under-
sogte vare med oprindelse i de pdgeldende lande sand- 7.2. Midlertidige foranstaltninger
synligvis ikke vil fa en veesentlig negativ indvirkning for
brugerne af den pagzldende vare. (128) P4 baggrund af ovenstdende ber der i overensstemmelse
med grundforordningens artikel 7, stk. 2, indferes en
midlertidig antidumpingtold pd importen af den péigel-
dende vare med oprindelse i Indien, Indonesien og
6.5. Konklusion vedrerende Unionens interesser Malaysia svarende _tﬂ den lavesF fundne dumpingmargen
og skadestarskel i henhold til reglen om den lavest
(122) 1 lyset af ovenstdende blev det ud fra de tilgengelige mulige told. T alle undtagen et tilfaelde er de midlertidige
oplysninger om Unionens interesser forelobigt konklu- antidumpingtoldsatser fastsat pd grundlag af dumping-
deret, at der overordnet set ikke er tvingende grunde til margenen.
ikke at indfere midlertidige foranstaltninger over for
importen af den undersegte vare med oprindelse i de
pagaldende lande.
(129) P& grundlag af ovenstdende foreslds folgende midlertidige
antidumpingtoldsatser, udtrykt i procent af cif-prisen,
Unionens granse, ufortoldet:
7. MIDLERTIDIGE ANTIDUMPINGFORANSTALTNINGER
(123) Pd baggrund af konklusionerne om dumping, skade,
drsagssammenhang og EU’s interesser ber der indferes Midlertidig
midlertidige antidumpingforanstaltninger for at hindre, at Land Virksomhed antidumpingtold
der forvoldes EU-erhvervsgrenen yderligere skade ved i%
dumpingimport. Indien VVE Limited 4.8
Alle andre virksomheder 9,3
7.1. Skadesteerskel
Indonesien P.T. Ecogreen Oleochemicals 6,3
(124) For at fastseette omfanget af disse foranstaltninger blev de
konstaterede dumpingmargener taget i betragtning, savel P.T. Musim Mas 43
som den told, der kraves for at bringe den skadevol-
d.enclie situation, som EU-erhvervsgrenen har befundet Alle andre virksomheder 76
sig 1, til opher.
Malaysia KL-Kepong Oleomas (KLK) 5,0
(125) Ved beregningen af den told, som er nedvendig for at Emery 5,3
afthjelpe virkningerne af skadevoldende dumping, blev
det fastsldet, at enhver foranstaltning ber give EU- Alle andre virksomheder 13,8
erhvervsgrenen mulighed for at daekke sine produktions-
omkostninger og opnd en fortjeneste for skat pa salget af
samme vare i Unionen, som det med rimelighed kan
forventes for en erhvervsgren af denne type i sektoren
under.nohrmale konkurrencevilkér, dvs. en situation uden (130) Antidumpingtolden for individuelle virksomheder i denne
dumpingimport. forordning blev fastsat ud fra konklusionerne i denne
undersggelse. Den afspejler siledes den situation, der
konstateredes i forbindelse med undersegelsen vedro-
rende ovennavnte virksomheder. Denne told finder (i
(126) Derfor blev skadestersklen beregnet pa grundlag af en modsetning til den landsdakkende told for »alle andre

sammenligning mellem dumpingimportens gennemsnit-
lige pris og EU-erhvervsgrenens malpris. Malprisen blev
fastsat ved at beregne EU-erhvervsgrenens nulpunkts-
salgspris (da den led tab i UP) og leegge malfortjenstmar-
genen til denne salgspris. EU-erhvervsgrenen havdede, at
15 % ville vaere passende som malfortjenstmargen, men
kunne ikke dokumentere hvorfor. Derfor blev mélfor-
tjenstmargenen forelebigt sat til 7,7 %, svarende til den
laveste fortjenstmargen hos en af de klagende i det sidste
fortjenstgivende &r inden den betragtede periode.

virksomheder«) udelukkende anvendelse pd importen af
varer med oprindelse i de pagaldende lande og fremstillet
af virksomhederne og siledes af de navnte specifikke
retlige enheder. Importerede varer, der er fremstillet af
andre virksomheder, som ikke udtrykkeligt er navnt i
den dispositive del af denne forordning med navn og
adresse, herunder enheder, som er forretningsmaessigt
forbundet med de udtrykkeligt navnte, kan ikke veare
omfattet af disse satser, men er underlagt tolden for
»alle andre virksomheder«.
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(131) Alle anmodninger om anvendelse af disse individuelle
antidumpingtoldsatser (f.eks. efter @ndring af den pageal-
dende virksomheds navn eller efter oprettelse af nye
produktions- eller salgsenheder) fremsendes straks til
Kommissionen (') sammen med alle relevante oplys-
ninger, iser om andringer af virksomhedens aktiviteter
i forbindelse med fremstilling og hjemmemarkeds- og
eksportsalg i tilknytning til f.eks. den pdgzldende navne-
@ndring eller @ndring vedrgrende produktions- og salg-
senheder. Om fornedent vil forordningen blive @ndret
ved en ajourforing af listen over virksomheder, der er
omfattet af individuel told.

(132) For at sikre korrekt hdndhavelse af antidumpingtolden
ber resttoldsatsen ikke blot anvendes pd de ikke samar-
bejdsvillige eksporterende producenter, men ogsd pa de
producenter, der ikke foretog eksport til EU i UP.

(133) I overensstemmelse med god administrativ praksis ber
der fastsattes en periode, inden for hvilken de interesse-
rede parter, der gav sig til kende inden for den frist, der
er fastsat i indledningsmeddelelsen, kan fremfere deres
synspunkter skriftligt og anmode om at blive hert. Det
skal desuden bemerkes, at denne forordnings indferelse
af told er baseret pa forelgbige undersggelsesresultater,
der eventuelt tages op til fornyet overvejelse med
henblik pd indferelse af en endelig told —

VEDTAGET DENNE FORORDNING:

Artikel 1

1. Der indferes en midlertidig antidumpingtold pd importen
af mettede fedtalkoholer med en carbonkadelengde pa C8,
C10, C12, C14, C16 eller C18 (ekskl. forgrenede isomerer),
herunder rene mattede fedtalkoholer (ogsd benavnt »single
cuts«), blandinger, der hovedsagelig indeholder en kombination
af carbonkadelengderne C6-C8, C6-C10, C8-C10, C10-C12
(normalt klassificeret som C8-C10), blandinger, der hovedsagelig
indeholder en kombination af carbonkadelengderne C12-C14,
C12-C16, C12-C18, C14-C16 (normalt klassificeret som C12-
C14), og blandinger, der hovedsagelig indeholder en kombina-
tion af carbonkadeleengderne C16-C18, som i gjeblikket
henhgrer under KN-kode ex 290516 85, 290517 00,
ex 2905 19 00 og ex 3823 70 00 (Taric-kode 2905 16 85 10,
290519 00 60, 3823700011 og 3823 700091) og med
oprindelse i Indien, Indonesien og Malaysia.

2. Den midlertidige antidumpingtold fastsattes til folgende af
nettoprisen, frit Unionens grense, ufortoldet, for de i stk. 1
omhandlede varer fremstillet af folgende virksomheder:

(") Europa-Kommissionen, Generaldirektoratet for Handel, Direktorat H,
NERV-105, B-1049 Bruxelles.

Midlertidig Taric-tll
Land Virksomhed antidum- arllc(_ L egs
. . ode
pingtold i %
Indien VVF  Limited, Sion (East), 4,8 B110
Mumbai
Alle andre virksomheder 9,3 B999
Indonesien | PT. Ecogreen Oleochemicals, 6,3 B111
Kabil, Batam
P.T. Musim Mas, Tanjung Mulia, 43 B112
Medan, Sumatera Utara
Alle andre virksomheder 7,6 B999
Malaysia KL-Kepong Oleomas Sdn Bhd, 5,0 B113
Petaling Jaya, Selangor Darul
Ehsan
Emery Oleochemicals (M) Sdn. 53 B114
Bhd., Kuala Langat, Selangor
Alle andre virksomheder 13,8 B999

3. Den i stk. 1 omhandlede vares overgang til fri omszatning
i EU er betinget af, at der stilles sikkerhed svarende til den
midlertidige told.

4.  Gealdende bestemmelser vedrerende told finder anven-
delse, medmindre andet er fastsat.

Artikel 2

Interesserede parter kan anmode om fremlaeggelse af de vigtigste
kendsgerninger og betragtninger, der ligger til grund for vedta-
gelsen af denne forordning, fremfere deres synspunkter skriftligt
og anmode om at blive hort mundtligt af Kommissionen inden
for en méned fra datoen for denne forordnings ikrafttraden, jf.
dog artikel 20 i Rédets forordning (EF) nr. 1225/2009.

[ medfor af artikel 21, stk. 4, i forordning (EF) nr. 1225/2009
kan de interesserede parter inden for en frist pd en maned fra
datoen for denne forordnings ikrafttreeden fremsaette bemark-
ninger til dens anvendelse.

Artikel 3

Denne forordning trader i kraft dagen efter offentliggorelsen i
Den Europeeiske Unions Tidende.

Artikel 1 i denne forordning finder anvendelse i seks maneder.
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Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og galder umiddelbart i hver medlemsstat.

Udferdiget i Bruxelles, den 10. maj 2011.

Pd Kommissionens vegne
José Manuel BARROSO

Formand
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KOMMISSIONENS GENNEMF@RELSESFORORDNING (EU) Nr. 447/2011
af 6. maj 2011

om tarifering af varer i den kombinerede nomenklatur

EUROPA-KOMMISSIONEN HAR —

under henvisning til traktaten om Den Europziske Unions
funktionsméde,

under henvisning til Radets forordning (EJF) nr. 2658/87 af
23. juli 1987 om told- og statistiknomenklaturen og den felles
toldtarif (), sarlig artikel 9, stk. 1, litra a), og

ud fra folgende betragtninger:

(1)  For at sikre en ensartet anvendelse af den kombinerede
nomenklatur, der er knyttet som bilag til forordning
(EQF) nr. 2658/87, bar der vedtages bestemmelser vedro-
rende tariferingen af de i bilaget omhandlede varer.

(2)  Forordning (EQF) nr. 2658/87 har fastsat almindelige
tariferingsbestemmelser vedrerende den kombinerede
nomenklatur. Disse bestemmelser finder ogsd anvendelse
ved fortolkningen af enhver anden nomenklatur, der helt
eller delvis er baseret pd den kombinerede nomenklatur,
eller som tilfgjer yderligere underopdelinger, og som er
fastlagt pd grundlag af specifikke EU-forskrifter med
henblik pd anvendelsen af tarifmaessige eller andre foran-
staltninger vedrerende samhandelen med varer.

(3)  Ifelge de almindelige bestemmelser ber varerne i kolonne
1 i tabellen i bilaget tariferes under den KN-kode, der er
anfort i kolonne 2 ud fra den begrundelse, der er anfort i
kolonne 3.

(4)  Det er hensigtsmassigt, at bindende tariferingsoplys-
ninger, der er meddelt af medlemsstaternes toldmyndig-
heder i forbindelse med tarifering af varer i den
kombinerede nomenklatur, og som ikke er i overens-
stemmelse med EU-retten fastsat i denne forordning,
fortsat kan paberdbes af modtageren i henhold til
bestemmelserne i artikel 12, stk. 6, i Riddets forordning
(EQF) nr. 291392 af 12. oktober 1992 om indferelse af
en EF-toldkodeks (%) i et tidsrum pé tre maneder.

(5)  Foranstaltningerne i denne forordning er i overensstem-
melse med udtalelse fra Toldkodeksudvalget —

VEDTAGET DENNE FORORDNING:

Artikel 1

De varer, der er anfort i kolonne (1) i skemaet i bilaget, tariferes
i den kombinerede nomenklatur i den i kolonne (2) i skemaet
navnte KN-kode.

Artikel 2

Bindende tariferingsoplysninger meddelt af medlemsstaternes
toldmyndigheder, som ikke er i overensstemmelse med
EU-retten fastsat i denne forordning, kan fortsat pdberdbes i
henhold til bestemmelserne i artikel 12, stk. 6, i forordning
(EQF) nr. 2913/92 i et tidsrum pd tre maneder.

Artikel 3

Denne forordning traeder i kraft pa tyvendedagen efter offent-
liggorelsen i Den Europeeiske Unions Tidende.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og geelder umiddelbart i hver medlemsstat.

Udferdiget i Bruxelles, den 6. maj 2011.

() EFT L 256 af 7.9.1987, s. 1.

Pd Kommissionens vegne
For formanden

Algirdas SEMETA

Medlem af Kommissionen

() EFT L 302 af 19.10.1992, s. 1.
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BILAG
Varebeskrivel Tarifering B del
arebeskrivelse (KN-kode) egrun else
(1) 2 &)
Spiseklare, fyldte vinblade pd dase. Produktet 1904 90 10 Tarifering i henhold til almindelig tariferings-

bestdr af en blanding af ris, log, sojaolie, salt,
citronsyre, sort peber, mynte og dild indrullet i
vinblade.

Sammensatning (veegtprocent):

— ris: ca. 50

— vinblade: ca. 15

— log: ca. 9

— andre ingredienser: olie, salt, krydderier og
vand.

bestemmelse 1, 3 b) og 6 vedrerende den
kombinerede nomenklatur samt teksten til KN-
kode 1904, 1904 90 og 1904 90 10.

Risen udger den karaktergivende bestanddel af
varen.

Varen tariferes derfor pd grund af sine karakteri-
stika under pos. 1904 i henhold til almindelig
tariferingsbestemmelse 3 b).
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KOMMISSIONENS GENNEMF@RELSESFORORDNING (EU) Nr. 448/2011
af 6. maj 2011
om registrering af en betegnelse i registret over beskyttede oprindelsesbetegnelser og beskyttede
geografiske betegnelser [Ztagida H\eiag (Stafida Ilias) (BGB)]
EUROPA-KOMMISSIONEN HAR — (2) Da Kommissionen ikke har modtaget indsigelser, jf.

under henvisning til traktaten om Den Europaiske Unions
funktionsmadde,

under henvisning til Ridets forordning (EF) nr. 510/2006 af
20. marts 2006 om beskyttelse af geografiske betegnelser og
oprindelsesbetegnelser for landbrugsprodukter og fedevarer (1),
serlig artikel 7, stk. 4, forste afsnit, og

ud fra felgende betragtninger:

(1) I medfor af artikel 6, stk. 2, forste afsnit, i forordning
(EF) nr. 510/2006 er Grzkenlands ansegning om regi-
strering af betegnelsen »Ztagida HAelag (Stafida Ilias)«
blevet offentliggjort i Den Europeiske Unions Tidende (?).

artikel 7 i forordning (EF) nr. 510/2006, ber denne
betegnelse registreres —

VEDTAGET DENNE FORORDNING:

Artikel 1

Betegnelsen i bilaget til denne forordning registreres hermed.

Artikel 2

Denne forordning traeder i kraft pd tyvendedagen efter offent-
liggorelsen i Den Europeeiske Unions Tidende.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og galder umiddelbart i hver medlemsstat.

Udferdiget i Bruxelles, den 6. maj 2011.

() EUT L 93 af 31.3.2006, s. 12.
() EUT C 233 af 28.8.2010, s. 20.

Pd Kommissionens vegne
For formanden

Dacian CIOLOS
Medlem af Kommissionen
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BILAG

Landbrugsprodukter bestemt til fodevarer, som er opfert i traktatens bilag I:

Kategori 1.6. Frugt, grentsager og korn, ogsd forarbejdet
GRAKENLAND
Stagida Hhelag (Stafida Ilias) (BGB)
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KOMMISSIONENS GENNEMF@RELSESFORORDNING (EU) nr. 449/2011
af 6. maj 2011

om registering af betegnelser i registret over beskyttede oprindelsesbetegnelser og beskyttede

geografiske betegnelser (BRPRZHELR (Shaanxi ping guo) (BOB), Jg HFE (Longjing Cha) (BOB),
IEZ M (Guanxi Mi You) (BOB), #EE f|L1Z45 (Lixian Ma Shan Yao) (BGB))

EUROPA-KOMMISSIONEN HAR —

under henvisning til traktaten om Den Europaiske Unions
funktionsmaéde,

under henvisning til Rddets forordning (EF) nr. 510/2006 af
20. marts 2006 om beskyttelse af geografiske betegnelser og
oprindelsesbetegnelser for landbrugsprodukter og fedevarer (1),
seerlig artikel 7, stk. 4, forste afsnit, og

ud fra folgende betragtninger:

(1) I henhold til artikel 6, stk. 2, forste afsnit, i forordning
(EF) nr. 510/2006 er Folkerepublikken Kinas ansegninger
om registrering af betegnelserne »ERPHZEER (Shaanxi
ping guo), HFHF (Longjing Cha), FEBRZEM
(Guanxi Mi You)« og »gEE FKI4Z5 (Lixian Ma Shan
Yao)« blevet offentliggjort i Den Europeiske Unions
Tidende (2).

(2) Da Kommissionen ikke har modtaget indsigelser, jf.
artikel 7 i forordning (EF) nr. 510/2006, ber betegnel-
serne registreres —

VEDTAGET DENNE FORORDNING:

Artikel 1

Betegnelserne i bilaget registreres.

Artikel 2

Denne forordning treeder i kraft pd tyvendedagen efter offent-
liggorelsen i Den Europeiske Unions Tidende.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og galder umiddelbart i hver medlemsstat.

Udfeerdiget i Bruxelles, den 6. maj 2011.

() EUT L 93 af 31.3.2006, s. 12.
() EUT C 252 af 18.9.2010, s. 16; EUT C 254 af 22.9.2010, s. 6; EUT
C 257 af 24.9.2010, s. 3; EUT C 257 af 24.9.2010, s. 7.

Pd Kommissionens vegne
For formanden

Dacian CIOLO$
Medlem af Kommissionen
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BILAG

Landbrugsprodukter bestemt til fodevarer, som er opfert i traktatens bilag I:

Kategori 1.6. Frugt, grentsager og korn, ogsd forarbejdet
FOLKEREPUBLIKKEN KINA

IE 2 B fl) (Guanxi Mi You) (BOB)

B FF 125 (Lixian Ma Shan Yao) (BGB)

BRPRZE LR (Shaanxi ping guo) (BOB)

Kategori 1.8. Andre produkter i bilag I til traktaten (krydderier m.m.)
FOLKEREPUBLIKKEN KINA

W HZE (Longjing Cha) (BOB)
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KOMMISSIONENS GENNEMFORELSESFORORDNING (EU) Nr. 450/2011
af 10. maj 2011

om faste importverdier med henblik pa fastsettelse af indgangsprisen for visse frugter og
grontsager

EUROPA-KOMMISSIONEN HAR —

under henvisning til traktaten om Den Europaiske Unions
funktionsmade,

under henvisning til Radets forordning (EF) nr. 12342007 af
22. oktober 2007 om en falles markedsordning for landbrugs-
produkter og om sarlige bestemmelser for visse landbrugspro-
dukter (fusionsmarkedsordningen) (%),

under henvisning til Kommissionens forordning (EF) nr.
1580/2007 af 21. december 2007 om gennemforelsesbestem-
melser til Rddets forordning (EF) nr. 2200/96, (EF) nr. 2201/96
og (EF) nr. 1182/2007 vedrerende frugt og grentsager (%), og

ud fra felgende betragtning:

Ved forordning (EF) nr. 1580/2007 fastsattes der, pd basis af
resultatet af de multilaterale handelsforhandlinger under
Uruguay-runden, kriterier for Kommissionens fastsattelse af
faste importverdier for tredjelande for de produkter og
perioder, der er anfort i del A i bilag XV til nevnte forord-
ning —

VEDTAGET FOLGENDE FORORDNING:

Artikel 1

De faste importvaerdier som ombhandlet i artikel 138 i forord-
ning (EF) nr. 1580/2007 fastsattes i bilaget til narverende
forordning.

Artikel 2

Denne forordning traeder i kraft den 11. maj 2011.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og galder umiddelbart i hver medlemsstat.

Udfeerdiget i Bruxelles, den 10. maj 2011.

() EUT L 299 af 16.11.2007, s. 1.
() EUT L 350 af 31.12.2007, s. 1.

Pd Kommissionens vegne
For formanden

José Manuel SILVA RODRIGUEZ

Generaldirektor for landbrug
og udvikling af landdistrikter



L 122/70 Den Europaiske Unions Tidende 11.5.2011

BILAG
Faste importverdier med henblik pd fastswttelse af indgangsprisen for visse frugter og grontsager

(EUR/100 kg)

KN-kode Tredjelandskode (*) Fast importverdi
0702 00 00 JO 78,3
MA 46,2
TN 107,9
TR 82,0
77 78,6
0707 00 05 TR 76,8
77 76,8
0709 90 70 MA 86,8
TR 123,0
77 104,9
0709 90 80 EC 27,0
77 27,0
080510 20 EG 51,1
IL 59,9
MA 47,9
TN 54,9
TR 72,0
77 57,2
0805 50 10 TR 49,8
77 49,8
0808 10 80 AR 68,7
BR 72,9
CA 107,1
CL 82,9
CN 102,2
NZ 116,8
uUs 143,8
uy 71,0
ZA 76,2
77 93,5

(") Landefortegnelse fastsat ved Kommissionens forordning (EF) nr. 1833/2006 (EUT L 354 af 14.12.2006, s. 19). Koden »ZZ« = »anden
oprindelse«.
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DIREKTIVER

KOMMISSIONENS DIREKTIV 2011/58/EU

af 10. maj 2011

om @ndring af Ridets direktiv 91/414/EQF for at forlaenge optagelsen af carbendazim som aktivstof

(E@S-relevant tekst)

EUROPA-KOMMISSIONEN HAR —

under henvisning til traktaten om Den Europwiske Unions
funktionsmdde,

under henvisning til Rédets direktiv 91/414/EQF af 15. juli
1991 om markedsforing af plantebeskyttelsesmidler ('), serlig
artikel 6, stk. 1, og

ud fra folgende betragtninger:

1

Udlebsdatoen for optagelsen af carbendazim i bilag I til
direktiv 91/414/EQF er den 13. juni 2011.

Optagelsesperioden for et aktivstof kan efter anmodning
forlenges i en periode pd hejst ti dr. Kommissionen
modtog den 6. august 2007 en anmodning fra ansggeren
om forlaengelse af optagelsesperioden for carbendazim.

Ansegeren forelagde den 10. januar 2008 den rapporte-
rende medlemsstat Tyskland data til stette for sin
anmodning om forlengelse af optagelsen af carbendazim.

Den rapporterende medlemsstat udarbejdede et udkast til
ny vurderingsrapport, som ansegeren fremsatte bemark-
ninger til den 13. maj 2009, og som efter faerdiggerelsen
blev forelagt ansegeren og Kommissionen den 24. juli
2009. Ud over en vurdering af stoffet indeholder
rapporten en liste over de undersegelser, som den
rapporterende medlemsstat har lagt til grund for sin
vurdering.

Kommissionen sendte den 28. juli 2009 udkastet til ny
vurderingsrapport til Den Europaiske Fodevaresikker-
hedsautoritet (i det folgende benaevnt »EFSA«) med
henblik pd at indhente bemarkninger.

P4 Kommissionens anmodning er udkastet til ny vurde-
ringsrapport blevet underkastet et peer review af
medlemsstaterne og EFSA, og ansggeren fremsatte den
14. december 2009 bemerkninger til udkastet. EFSA

(") EFT L 230 af 19.8.1991, s. 1.

forelagde den 30. april 2010 Kommissionen sin konklu-
sion om peer reviewet af risikovurderingen af carben-
dazim (?). Efter at ansegeren havde haft lejlighed til at
fremsatte bemerkninger og under hensyntagen til
bemeerkningerne af 31. maj 2010, blev udkastet til ny
vurderingsrapport og EFSA’s konklusion gennemgdet af
medlemsstaterne og Kommissionen i Den Stdende
Komité for Fadevarekaden og Dyresundhed og fardigbe-
handlet den 23. november 2010 i form af Kommissio-
nens reviderede vurderingsrapport om carbendazim.

Det fremgér af diverse undersogelser, at plantebeskyttel-
sesmidler, der indeholder carbendazim, fortsat kan
forventes at opfylde kravene i artikel 5, stk. 1, litra a)
og b), i direktiv 91/414/EQF med hensyn til de anven-
delsesformdl, der er undersogt og udferligt beskrevet i
Kommissionens reviderede vurderingsrapport. Optagelsen
af carbendazim i bilag I til direktiv 91/414/EQF ber
derfor forleenges for at sikre, at plantebeskyttelsesmidler,
der indeholder dette aktivstof, fortsat er tilladt, hvis de
opfylder kravene i direktiv 91/414/EQF. Ud over de
anvendelsesformdl, der blev forelagt dokumentation for
ved den forste optagelse, har ansegeren i sit dossier i
ansggningen om forlengelse fremlagt dokumentation
for anvendelse pd foderroer. Under hensyntagen til de
supplerende data, ansggeren har fremlagt, ber anvendelse
pa foderroer tilfgjes i listen over anvendelsesformdl, der
kan tillades.

I henhold til artikel 5, stk. 4, i direktiv 91/414/EQF kan
der fastsaettes betingelser for optagelsen af et stof i bilag
L. For at det tydeligt skal fremgd, at Unionen tilstraeber et
hejt niveau for beskyttelse af menneskers og dyrs
sundhed og miljeet, er det nedvendigt at begraense
anvendelsen af carbendazim til de formail, der rent
faktisk er blevet vurderet, og som anses for at opfylde
kravene i artikel 5, stk. 1, i direktiv 91/414/EQF. Det
indeberer, at anvendelsesformdl, der ikke er opfert pé
listen i direktivets bilag I, ikke ma tillades, medmindre
de forst tilfgjes i listen. Der ber fastsattes maksimalgran-
seveerdier for tilstedevarelsen af to relevante urenheder,
2-amino-3-hydroxyphenazin (AHP) og 2,3-diamin-
ophenazin (DAP), i kommercielt fremstillet carbendazim.

(®) Den Europziske Fodevaresikkerhedsautoritet, »Conclusion on the
peer review of the pesticide risk assessment of the active substance
carbendazime«. EFSA Journal 2010; 8(5):1598.
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(99 Uden at det bererer de i betragtning 8 omhandlede
konklusioner, ber der indhentes yderligere oplysninger
om visse specifikke forhold. I henhold til artikel 6, stk.
1, i direktiv 91/414/EQF kan der fastsettes betingelser
for optagelsen af et stof i bilag I. Det ber derfor kraves,
at ansegeren forelegger yderligere oplysninger om aerob
nedbrydning i jorden, risikoen pa langt sigt for fugle og
relevansen af en tredje urenhed, der af fortroligheds-
hensyn omtales som AEF037197. Derudover ber ansg-
geren anmodes om at gennemga de undersogelser, der er
opfort pd listen i udkastet til ny vurderingsrapport af
16. juli 2009 (Volume 1, Level 4 »Further informations,
pp. 155 — 157).

(10)  En rakke medlemsstater har givet udtryk for betaenkelig-
heder med hensyn til dette stofs risikoprofil. Der blev
givet udtryk for lignende betankeligheder i forbindelse
med optagelsen forste gang. Dossieret i ansegningen
om forlengelse er delvis baseret pd toksicitetsdata, der
blev brugt under vurderingen af det dossier, der blev
forelagt i forbindelse med den oprindelige optagelse af
dette stof. Den oprindelige optagelse blev begraenset til
tre &r ('). Der ber ogsd tages hensyn til, at der efter-
hdnden er storre forstdelse for behovet for at sikre et
hejt niveau for beskyttelse af menneskers og dyrs
sundhed og et baredygtigt milje. Forleengelsen af opta-
gelsen bor derfor begranses til en periode pé tre ar og
seks maneder.

(11)  Som det har veret tilfeeldet med alle stoffer, der er
optaget i bilag I til direktiv 91/414/EQF, kunne status
for carbendazim tages op til fornyet overvejelse i
henhold til direktivets artikel 5, stk. 5, i lyset af nye
data, der eventuelt mdtte fremkomme, f.eks. den nu
igangvarende evaluering inden for rammerne af
Europa-Parlamentets og Radets direktiv 98/8/EF af
16. februar 1998 om markedsforing af biocidholdige
produkter (3 og gennemgangen af relevant videnskabelig
litteratur.

(12) For optagelsen af et aktivstof forlenges i bilag I til
direktiv  91/414/EQF, ber medlemsstaterne og de
bergrte parter have en rimelig frist til at forberede sig,
sd de kan opfylde de nye krav, forlengelsen medforer.

(13)  Uden at det bergrer de forpligtelser, der i henhold til
direktiv 91/414/EQF folger af, at optagelsen af et aktiv-
stof forlenges i bilag I, ber medlemsstaterne have en frist
pd seks maneder efter forlengelsen til at tage eksisterende
godkendelser af plantebeskyttelsesmidler, der indeholder
carbendazim, op til fornyet overvejelse for at sikre, at
kravene i direktiv 91/414/EQF, navnlig i artikel 13, og
de relevante betingelser i bilag I fortsat er opfyldt.
Medlemsstaterne ber, alt efter hvad der er relevant,

() Kommissionens direktiv 2006/135/EF af 11. december 2006 om
@ndring af Radets direktiv 91/414/EQF for at optage carbendazim
som aktivstof (EUT L 349 af 12.12.2006, s. 37).

() EFT L 123 af 24.4.1998, s. 1.

forlenge (eventuelt med ndringer) eller afvise at
forlenge godkendelserne. Uanset ovenstdende frist ber
der afswttes en laengere periode til indgivelse og vurde-
ring af det ajourferte fuldsteendige dossier, jf. bilag III, for
hvert plantebeskyttelsesmiddel og for hvert enkelt
patenkt anvendelsesformdl i overensstemmelse med de
ensartede principper i direktiv 91/414/EQF.

(14)  Direktiv 91/414/EQF ber derfor @ndres i overensstem-
melse hermed.

(150 Den Stdende Komité for Fadevarekaeden og Dyresundhed
afgav ikke udtalelse inden for den tidsfrist, der var fastsat
af formanden, og Kommissionen forelagde derfor Réadet
et forslag om disse foranstaltninger. Ved udlgbet af den
frist, der er fastsat i artikel 19, stk. 2, andet afsnit, i
direktiv 91/414/EQF, havde Radet hverken vedtaget de
foresldede foranstaltninger eller tilkendegivet, at det var
imod foranstaltningerne, og Kommissionen skal derfor
vedtage disse foranstaltninger —

VEDTAGET DETTE DIREKTIV:

Artikel 1

Bilag I til direktiv 91/414/EQF @ndres som angivet i bilaget til
narvarende direktiv.

Artikel 2

Medlemsstaterne ~ vedtager og  offentligger senest den
30. november 2011 de love og administrative bestemmelser,
der er nedvendige for at efterkomme dette direktiv. De tilsender
straks Kommissionen disse love og bestemmelser med en
sammenligningstabel, som viser sammenhangen mellem de
pagaldende love og bestemmelser og dette direktiv.

De anvender disse love og bestemmelser fra den 1. december
2011.

Lovene og bestemmelserne skal ved vedtagelsen indeholde en
henvisning til dette direktiv eller skal ved offentliggarelsen
ledsages af en sddan henvisning. De narmere regler for henvis-
ningen fastsattes af medlemsstaterne.

Artikel 3

1. Om nedvendigt andrer eller tilbagekalder medlemssta-
terne i henhold til direktiv 91/414/EQF senest den
1. december 2011 eksisterende godkendelser af plantebeskyttel-
sesmidler, der indeholder carbendazim som aktivstof.
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Inden da skal medlemsstaterne navnlig kontrollere, at betingel-
serne i bilag I til direktiv 91/414/EQF vedrerende carbendazim
er overholdt, dog ikke betingelserne i del B vedrerende dette
aktivstof, og at indehaveren af godkendelsen er i besiddelse af
eller har adgang til et dossier, der opfylder kravene i bilag II til
direktivet, jf. betingelserne i direktivets artikel 13.

2. Uanset stk. 1 revurderer medlemsstaterne for hvert
godkendt plantebeskyttelsesmiddel, der indeholder carbendazim,
enten som eneste aktivstof eller som ét af flere aktivstoffer, som
alle er optaget i bilag I til direktiv 91/414/EQF pr. 1. juni 2011,
midlet under hensyntagen til den nyeste videnskabelige og
tekniske viden i overensstemmelse med de ensartede principper
i bilag VI til direktiv 91/414/EQF pd grundlag af et dossier, der
opfylder kravene i bilag III til naevnte direktiv, idet der samtidig
tages hejde for del B i bilag I til direktivet vedrgrende carben-
dazim. P4 grundlag af den vurdering fastslir medlemsstaterne,
om midlet stadig opfylder kravene i artikel 4, stk. 1, litra b)-e), i
direktiv 91/414/EQF. Derefter skal medlemsstaterne for midler,

der indeholder carbendazim, om nedvendigt @ndre godken-
delsen eller trakke den tilbage senest den 1. december 2013.

Artikel 4

Dette direktiv traeder i kraft den 1. juni 2011.

Artikel 5

Dette direktiv er rettet til medlemsstaterne.

Udferdiget i Bruxelles, den 10. maj 2011.

Pd Kommissionens vegne
José Manuel BARROSO
Formand



I bilag I til direktiv 91/414/EQF affattes rakke 149 siledes:

BILAG

Nr.

Almindeligt anvendt navn,
Identifikationsnummer

IUPAC-navn

Renhed (1)

Ikrafttreedelse

Udlebsdato for stoffets
optagelse i listen

Serlige bestemmelser

»149

Carbendazim
CAS-nr.: 10605-21-7
CIPAC-nr.: 263

Methylbenzimidazol-2-
ylcarbamat

> 980 g/kg

Relevante urenheder:
2-amino-3-hydroxyphenazin
(AHP): ikke over 0,0005 g/kg
2,3-diaminophenazin (DAP): ikke
over 0,003 g/kg

1.6.2011

30.11.2014

DEL A

Ma kun tillades anvendt som fungicid pé folgende afgroder:

— korn

— rapsfro

— sukker- og foderroer

— majs

i doseringer pé hejst:

— 0,25 kg aktivstof pr. ha for hver anvendelse pa korn og rapsfre

— 0,075 kg aktivstof pr. ha for hver anvendelse pd sukker- og
foderroer

— 0,1 kg aktivstof pr. ha for hver anvendelse pd majs.
Folgende anvendelsesformal er ikke tilladt:
— sprojtning fra fly

— udspredning via ryg- og handsprojter, hverken for private eller
professionelle brugere

— i private haver.

Medlemsstaterne serger for, at der traffes alle nedvendige risikobe-
grensende foranstaltninger. Medlemsstaterne skal veere sarligt
opmarksomme pa at beskytte:

— vandorganismer. Der skal treeffes passende sprednings- og risiko-
begransende foranstaltninger for at minimere eksponeringen af
overfladevandomrader. Det indebarer, at der ber holdes en vis
afstand mellem de behandlede omrdder og overfladevandomra-
derne, enten alene eller i kombination med anvendelse af spred-
ningsbegransende teknik eller anordninger.

v/t 1
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Almindeligt anvendt navn,
Identifikationsnummer

IUPAC-navn

Renhed (')

Ikrafttreedelse

Udlgbsdato for stoffets
optagelse i listen

Serlige bestemmelser

— regnorme og andre makroorganismer i jorden. Godkendelses-
betingelserne ber omfatte risikobegraeensende foranstaltninger,
f.eks. udvalgelse af den mest hensigtsmaessige kombination af
antallet af og tidspunkterne for anvendelserne og om nedvendigt
aktivstoffets koncentrationsgrad.

— fugle (risikoen pd langt sigt). Afhaengigt af resultaterne af risiko-
vurderingen for bestemte anvendelsesformdl kan det blive
nedvendigt at treffe malrettede foranstaltninger for at begranse
eksponeringen.

— brugerne, der skal bare passende beskyttelsesbeklaedning, navnlig
handsker, overtraksdragter, gummistevler og ansigtsveern eller
sikkerhedsbriller, under blanding, péafyldning, sprejtning og
rengering af udstyret, medmindre det gennem udstyrets design
og konstruktion eller ved montering af sarlige beskyttelsesanord-
ninger pa udstyret er udelukket, at der kan forekomme ekspone-
ring for stoffet.

DEL B

Med henblik pa gennemforelsen af de ensartede principper i bilag VI
skal der tages hensyn til konklusionerne i den reviderede vurderings-
rapport om carbendazim, sarlig tilleg I og IL

De berorte medlemsstater anmoder om, at ansegeren forelegger
Kommissionen:

— oplysninger om den toksikologiske og ekotoksikologiske relevans
af urenheden AEF037197 senest den 1. december 2011

— en gennemgang af de undersogelser, der er opfert pa listen i
udkastet til ny vurderingsrapport af 16. juli 2009 (Volume 1,
Level 4 »>Further information¢, pp. 155 — 157), senest den
1. juni 2012

— oplysninger om stoffets skaebne og adfeerd (forlebet af den aerobe
nedbrydning i jorden) og om risikoen pé langt sigt for fugle
senest den 1. juni 2013.c

(") Yderligere oplysninger om aktivstoffets identitet og specifikation fremgér af den reviderede vurderingsrapport.

LT0TS'T1
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AFGORELSER

KOMMISSIONENS AFGORELSE
af 26. maj 2010

om statsstgtte i form af et forlig om afgifter iveerksat af Belgien til fordel for virksomheden
Umicore S.A. (tidligere »Union Minére S.A.«) (Statsstotte C 76/03 (ex NN 69/03))

(meddelt under nummer K(2010) 2538)
(Kun den franske og den nederlandske udgave er autentiske)
(E@S-relevant tekst)

(2011/276/EU)

EUROPA-KOMMISSIONEN HAR — dokumenter med henblik pd at nd til klarhed over de
belgiske skattemyndigheders holdning til forliget med

under henvisning til traktaten om Den Europaiske Unions Umicore.

funktionsmaéde, sarlig artikel 108, stk. 2, forste afsnit,

(5)  Ved brev af 31. oktober 2003 meddelte de belgiske
myndigheder Kommissionen, at undersggelsesdommer i
Bruxelles, Frédéric Lugentz, der havde fdet pdlagt den
strafferetlige undersegelse mod X vedrgrende omstaendig-
hederne ved indgdelsen af forliget mellem SET og
Umicore, havde beslaglagt sagsakterne om Umicore-skat-
tesagen og samtlige dokumenter vedrerende det pagel-

dende forlig.

under henvisning til aftalen om Det Europaziske @konomiske
Samarbejdsomrade, sarlig artikel 62, stk. 1, litra a),

efter at have opfordret interesserede parter til at fremsztte deres
bemeerkninger (') i overensstemmelse med disse artikler, og

ud fra felgende betragtninger:

1. SAGSFORLOB (6)  Ved brev af 10. december 2003 underrettede Kommis-

sionen Belgien om, at den havde besluttet at indlede
proceduren efter traktatens artikel 108, stk. 2, med
hensyn til ovennavnte statte.

(1) Ved brev af 11. februar 2002 overbragte Kommissionen
de belgiske myndigheder de oplysninger, den ridede
over, vedrerende et forlig mellem de belgiske skattemyn-
digheders efterforskningstjeneste, I'Tnspection Spéciale des
Impots (»SET«), og selskabet Umicore S.A. (»Umicorex),

det tidligere »Union Mimeére S.A.«, om nedsettelse af
momsgeld. 1 det omtalte brev bad Kommissionen de
belgiske myndigheder om at fremlaegge alle de oplys-
ninger, der vil satte den i stand til at vurdere forliget i
lyset af artikel 107 og 108 i TEUF (¥).

Kommissionens beslutning om at indlede proceduren
blev offentliggjort i Den Europeiske Unions Tidende (%)
den 7. september 2004. Kommissionen opfordrede inter-
esserede parter til at fremsette bemerkninger til den
omhandlede stotte.

(2)  Den belgiske regering svarede Kommissionen ved brev af
7. maj 2002. (8)  Som folge af en fejl i den tekst, der blev offentliggjort
den 7. september 2004, blev beslutningen offentliggjort
(3)  Ved brev af 9. august 2002 udbad Kommissionen sig pd ny i Den Europeiske Unions Tidende (’) den

17. november 2004.

yderligere oplysninger med henblik pd bedre at kunne

vurdere foranstaltningen. Den belgiske regering fremlagde

disse oplysninger ved brev af 18. september 2002.

(99  Kommissionen modtog en rakke bemarkninger desan-
gdende fra Umicores side ved breve af 7. oktober og
13. december 2004 og fra en anonym tredjepart ved
brev af 4. oktober 2004.

(40 Ved brev af 21. oktober 2003 bad Kommissionen de
belgiske myndigheder om at fremlaegge supplerende

(") EUT C 280 af 17.11.2004, s. 10.

() Med virkning fra den 1. december 2009 er EF-traktatens artikel 87
og 88 blevet til henholdsvis artikel 107 og 108 i traktaten om Den (10)
Europaiske Unions funktionsmade (»TEUF«). Indholdet i bestemmel-
serne er dog stort set uandret. I denne afgorelse skal henvisninger til
artikel 107 og 108 i TEUF efter omstendighederne forstds som
henvisninger til EF-traktatens artikel 87 og 88. I TEUF er termino-
logien péd visse punkter andret. F.eks. er »Fallesskabet« endret til
»EU« og »fellesmarkedet« til »det indre marked-.

Efter den nye offentliggorelse af beslutningen fremsatte
Belgien sine bemerkninger ved brev af 15. december
2004.

() EUT C 223 af 7.9.2004, s. 2.
() Se fodnote 1.
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(11) Den 13. maj 2005 sendte Kommissionen Belgien en (21) P4 Kommissionens begaring fremsendte Belgien ved e-

(12)

(14)

(15)

(16)

17)

(18)

(19)

rekke bemarkninger fra tredjepart. Belgien fremsatte
sine bemarkninger for Kommissionen den 13. juni
2005.

Ved brev af 12. december 2005 meddelte Kommissionen
Belgien, at den havde besluttet at satte undersegelsen af
foranstaltningen i bero, indtil retsmyndighederne havde
truffet afgorelse i den verserende sag.

[ sit svar af 19. januar 2006 angav Belgien, at der var
blevet foretaget ransagninger i SET’s lokaler, og at samt-
lige sagsakter i afgiftssagen var blevet beslaglagt. Belgien
lovede at holde Kommissionen informeret om de beslut-
ninger, som retsmyndighederne meddelte skattemyndig-
hederne.

Ved brev af 31. marts 2008 anmodede Kommissionen
om oplysninger om, hvor langt den retlige procedure var
ndet, og om en mulig tilbagelevering af de beslaglagte
dokumenter.

Ved brev af 16. juni 2008 svarede Belgien Kommis-
sionen, at den retlige procedure var blevet afsluttet den
13. november 2007.

Den 28. juli 2008 afholdtes et mode mellem reprasen-
tanter for SET og Kommissionen. I forlengelse af medet
opstilledes en liste over spergsmadl med de vigtigste
punkter, som Kommissionens reprasentanter havde
rejst ved medet. Listen tilgik de belgiske myndigheder
pr. e-mail. De belgiske myndigheder indgav deres svar
ved brev af 9. september 2008.

Ved brev af 17. oktober 2008 erindrede Kommissionen
Belgien om, at Belgien havde ansvaret for at treffe alle
nedvendige foranstaltninger, herunder foranstalte en
tilbagelevering af de beslaglagte dokumenter, saledes at
Kommissionens spergsmdl kunne besvares. I brevet
naevnte Kommissionen ogsd muligheden af formelt at
palegge Belgien at fremskaffe de enskede oplysninger,
idet Belgien allerede burde have fremskaffet de pageal-
dende oplysninger som svar pd Kommissionens tidligere
anmodninger herom.

Ved e-mail af 21. januar 2009 bad Kommissionen de
belgiske myndigheder om at redegere for, hvorledes de
havde reageret pd brevet af 17. oktober 2008. Ved brev
af 29. januar 2009 svarede de belgiske myndigheder, at
SET arbejdede pd at besvare Kommissionens spergsmal.

Ved brev af 7. maj 2009 meddelte Belgien Kommis-
sionen, at de beslaglagte dokumenter var blevet tilbage-
leveret til SET, som nu var i feerd med at granske dem for
at besvare Kommissionens spergsmal.

Ved brev af 6. august 2009 fremlagde Belgien sit svar til
Kommissionen pd de spergsmdl, som Kommissionen
havde stillet i brev af 17. oktober 2008.

(23)

(24)

(25)

mail af 22. september 2009 supplerende oplysninger om
visse galdende administrative bestemmelser.

II. UDFORLIG BESKRIVELSE AF STOTTEFORANSTALT-
NINGEN

.1 De overordnede rammer for forliget mellem SET
og Umicore den 21. december 2000

Inden for rammerne af de undersogelser skattemyndighe-
derne i flere medlemsstater foretog af adelmetaltrans-
aktioner, udferte SET’s regionalkontor i Bruxelles
kontrol hos Umicore S.A. vedrerende &rene 1995-
1999. Efter kontrollerne sendte SET Umicore to beta-
lingsanmodninger (af henholdsvis 30. november 1998
og 30. april 1999), som viste uregelmassigheder i anven-
delsen af momsfritagelser i forbindelse med salg af selv-
korn til selskaber hjemmeherende i Italien, Schweiz og
Spanien.

Betalingsanmodningerne angik sarlig fastsattelsen af det
forelobige momsbeleb, som Umicore heftede for pa
grund af uregelmassighederne i anvendelsen af momsfri-
tagelse, skattebedens storrelse og de forfaldne morarenter
fra og med den dato, hvor momsgalden var opstdet. I de
to betalingsanmodninger blev den afgiftspligtige bedt om
skriftligt at godkende de belgb, SET havde fastsat, eller
indgive en motiveret indsigelse inden 20 dage.

Umicore valgte det sidste og indgav i juni 1999 to skrift-
lige indsigelser til SET, hvori det havdedes, at momsfri-
tagelsen var lovlig. Den 23. december 1999 meddelte
SET Umicore sine bemarkninger til den afgiftspligtiges
to skriftlige indsigelser. SET fastholdt rigtigheden af
oplysningerne i de to betalingsanmodninger. Derfor bad
SET Umicore om enten at godkende det fastsatte afgifts-
belob eller fremkomme med nye oplysninger, som kunne
begrunde nedsattelse eller bortfald af skattebelgbet, og
erklere sig indforstdet med, at foraldelsesfristen for
afgiftskravet med renter og beder ikke forlengedes tilsva-
rende. Den 30. marts 2000 uddybede Umicore sin argu-
mentation og afviste pd ny SET’s konklusioner.

Den 21. december 2000 accepterede SET Umicores
forslag til en aftale (»forlig) om de to betalingsanmod-
ninger vedrorende moms i hele den periode, der er
omfattet af SET’s kontroller. Forliget indebaerer, at
Umicore skal betale et langt lavere belob end det, der
fremgar af ovennavnte betalingsanmodninger.

I.2. Afgiftsregler for leverancer inden for Felles-
skabet og for udfersel af varer

De galdende momsregler for leverancer inden for Falles-
skabet og for udfersel af varer, som forliget om &rene
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1995-1998 sigter til, udspringer af gennemforelsen af
Rédets direktiv 91/680/EQF (%) i den belgiske momslov-
givning. Direktivet indeholdt en overgangsordning for
moms med henblik pd at fjerne de fiskale grenser
inden for Den Europeiske Union og @ndrede det sjette
momsdirektiv (°).

1. Beskatning af leverancer af varer

(27) I artikel 2, forste afsnit, i den belgiske momslov (»moms-

lovenc) fastlaegges det, at »leverancer af varer og tjeneste-
ydelser mod vederlag er afgiftspligtige, nar de udferes af
en afgiftspligtig person, der handler i denne egenskabc.

(28) I momslovens artikel 10 er fastsat folgende:

»Ved leverance af en vare forstds overdragelse af retten til
som ejer at rdde over en vare. Det drejer sig sarlig om at
stille den til radighed for keberen eller erhververen i
henhold til en retsstiftende eller retskonstaterende
kontrakt.«

(29)  Endelig hedder det i momslovens artikel 15:

»Artikel 1. Leverance af varer i Belgien finder sted, nir
leveringsstedet i overensstemmelse med artikel 2-6, ma
anses for at befinde sig i Belgien.

Artikel 2. Leveringsstedet ma anses for at vare det
sted, hvor varen stilles til rddighed for keberen eller
erhververen.

Dog ma leveringsstedet anses for at vere:

1. det sted, hvor forsendelsen eller transporten til
keberen pabegyndes, ndr leveranderen, keberen eller
tredjemand afsender eller transporterer varen

(..)

(4 EFT L 376 af 31.12.1991, s. 1
(°) Radets direktiv 77/388/EQF af 17. maj 1977 (»sjette momsdirektiv«)

om harmonisering af medlemsstaternes lovgivning om omsatnings-
afgifter — Det falles mervardiafgiftssystem: ensartet beregnings-
grundlag, EFT L 145 af 13.6.1977, s. 1.

Artikel 7. Medmindre andet godtgeres, ma leverancer
af lgsere anses for at finde sted i Belgien, ndr en af
parterne i transaktionen pd tidspunktet for leverancen
har etableret enten hjemstedet for sin ekonomiske virk-
somhed eller et fast forretningssted dér, eller i mangel af
et saddant hjemsted eller et sddant fast forretningssted
hans bopzl eller hans sadvanlige opholdssted.«

(30) Leverancer af varer (som transporteres fra et sted i

Belgien) er altsd i princippet afgiftspligtige i Belgien.
Nér en af parterne i transaktionen er hjemmeherende i
Belgien, opererer loven med den lovsformodning, at leve-
rancen md anses for at finde sted i Belgien.

2. Momspligt

(31) P4 grundlag af momslovens artikel 51, stk. 1, pahviler

afgiften den afgiftspligtige person, som foretager en
afgiftspligtig leverance af varer eller tjenesteydelser i
Belgien.

3. Udfersel

(32) I momslovens artikel 39, stk. 1, er fastsat en momsfri-

tagelsesordning ved eksport af varer: »Momsfritagelsen
omfatter: 1. leverancer af varer, som af salgeren eller
for hans regning forsendes eller transporteres til steder
uden for Fellesskabet, 2. leverancer af varer, som af en
kober, der ikke er hjemmehgrende i Belgien, eller for
hans regning, forsendes eller transporteres til steder
uden for Fallesskabet (...)«.

(33) I overensstemmelse med momslovens artikel 39, stk. 3,

er vilkdrene for momsfritagelse ved udfersel af varer fra
Belgien til steder uden for Feallesskabet i belgisk ret
fastsat ved kongelig anordning nr. 18 af 29. december
1992 (KA nr. 18 (9.

(%) Artikel 5, stk. 2, i KA nr. 18 fastsldr, at »en keber, som ikke er

hjemmeheorende i Belgien, og som selv tager en vare i besiddelse i
Belgien, ved overdragelsen af varen skal kvittere for modtagelsen
over for salgeren, der er hjemmeherende i Belgien. Kvitteringen til
selgeren skal indeholde leveringsdato, beskrivelse af varerne og
bestemmelsesland. Der skal ogsa udstedes kvittering til salgeren,
ndr varerne overdrages i Belgien af en tredjemand for kebers
regning, og keber ikke er hjemmehorende i Belgien. I s fald skal
kvitteringen veere udstedt af omtalte tredjemand, som pa kvitteringen
erkleerer at handle for ordregivers regning« — Artikel 6 i KA nr. 18
angiver, at »det pahviler selger at godtgere udferslen (...) uanset
kravet om kvittering, jf. artikel 5, stk. 2« Artikel 3 i KA nr. 18
bestemmer desuden, at »salger skal altid vere i besiddelse af alle
de dokumenter, der godtger udferslen og fremvise dem til kontrol-
personer pa forlangende. Dokumenterne omfatter serlig ordresedler,
transportdokumenter, betalingsdokumenter og de i artikel 2 omtalte
eksportdeklarationer«. Artikel 2 bestemmer, at »en kopi af salgsfak-
turaen eller i mangel heraf et ledsagedokument med alle de oplys-
ninger, som en salgsfaktura skal indeholde, skal afleveres til det
toldkontor, hvor der skal indgives en eksportdeklaration i overens-
stemmelse med toldreglerne for udfersel«.
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(34)

(35)

(36)

4. Leverancer af varer inden for Falles-
skabet

I momslovens artikel 39a er fastsat folgende om tiden
efter 1. januar 1993: »Folgende er omfattet af afgiftsfri-
tagelsen: 1. Leverancer af varer, der forsendes eller trans-
porteres af salger (...), erhverver, eller for en af disses
regning uden for Belgien, men inden for Fallesskabet, til
en anden afgiftspligtig person eller til en ikke-afgifts-
pligtig juridisk person, som handler i denne egenskab i
en anden medlemsstat, hvor han er momspligtig af de
inden for Fellesskabet erhvervede varer (...)

I belgisk skatteret forudsatter en korrekt anvendelse af
den momsfritagelse, der omtales i momslovens
artikel 39a, at flere betingelser vedrerende dokumenta-
tion er opfyldt. I artikel 1 i KA nr. 52 af 29. december
1992 er det fastsat, at »den i momslovens artikel 39a
omtalte momsfritagelse forudseetter dokumentation for, at
varerne er blevet forsendt eller transporteret uden for Belgien,
men inden for Fellesskabet«. Derefter preaciseres det i
artikel 2 i KA nr. 52, at momsfritagelsen »derudover forud-
seetter, at det kan godtgeres, at leverancen sker til en afgifts-
pligtig..., der er momsregistreret i en anden medlemsstate.
artikel 3, 1. afsnit, i KA nr. 52 er det derudover fastsat, at
»seelger skal altid veere i besiddelse af alle de dokumenter,
der godtger, at forsendelsen eller transporten af varerne
faktisk har fundet sted...«. I den forbindelse henledes de
afgiftspligtiges opmarksomhed i et uddrag af en pres-
semeddelelse, der er trykt i Moniteur Belge nr. 36 af
20. februar 1993, pa det forhold, at »transporten skal
udferes af salger, erhverver eller for en af disses regning.
Dette indebearer, at en transport, der udferes af en efter-
folgende kunde eller for dennes regning (f.eks. i forbin-
delse med salg i flere led, hvor transporten udferes af
slutkunden), ikke medforer afgiftsfritagelse af de leve-
rancer, der gar forud for leverancen til slutkundenc.

For at nyde afgiftsfritagelse ved leverancer inden for
Feellesskabet, pahviler det derfor den afgiftspligtige
blandt andet at dokumentere, at transporten er udfert
af szlger, erhverver eller for en af disses regning ().

() 1 et uddrag af den belgiske finansministers svar pa foresporgsel fra

parlamentet nr. 248 af 23.1.1996 (Bull. Q.R., Ch. Repr. S.0. 1995-
1996 nr. 26 af 18.3.1996) praciseres det, at »en leverance inden
for Fallesskabet, der afsendes eller transporteres fra Belgien, udger
en transaktion, der i princippet er afgiftspligtig i Belgien, nir den
foretages af en afgiftspligtig, der handler i denne egenskab. Det
pahviler naturligvis den leverander, der pédberdber sig afgiftsfri-
tagelsen, at godtgere, at han er berettiget til den. Det er altsd
vedkommende, der har bevisbyrden for, at betingelserne for anven-
delse af undtagelsesbestemmelsen er opfyldte.

(37)

(38)

(39)

(40)

Hvis betingelserne for at anvende undtagelserne i moms-
lovens artikel 39 og 39a ikke er opfyldt, er leverancen af
varer afgiftspligtig i Belgien, og der opstdr en momsgald
som felge af, at transaktionen finder sted (%). Ud fra
princippet om fair play over for den afgiftspligtige accep-
terer de belgiske skattemyndigheder ikke desto mindre
afgiftsfritagelser i henhold til ovennavnte artikler, selv
om den afgiftspligtige ikke er i stand til at fremlegge
fuld dokumentation for, at betingelserne for afgiftsfri-
tagelse er opfyldt, forudsat at skattemyndighederne selv
har fiet en sddan dokumentation i hande fra andre
medlemsstater eller tredjelande, f.eks. i forbindelse med

gensidig bistand.

5.Beskatning pd grundlag af de faktiske
forhold

Det er den belgiske kassationsrets faste retspraksis, at
beskatning (herunder momspalag) skal ske pd grundlag
af de faktiske forhold (°). Ud fra dette princip skal skat-
temyndighederne siledes fastsette en afgift ud fra de
faktiske forhold (resultatet af de pégealdende parters
faktiske hensigter), ikke ud fra de formodede forhold,
sddan som skatteyderen fremstiller dem.

6. Procedure

Hvis skattemyndighederne anfegter momsfritagelsen af
de pégeldende leverancer af varer, tilsendes den afgifts-
pligtige en betalingsanmodning ('%), som regel vedlagt
bedeforlag.

7. Forlig med den afgiftspligtige

I henhold til momslovens artikel 84, andet afsnit, kan
finansministeren indgd forlig med en afgiftspligtig,
forudsat at forliget ikke indebeerer afgiftsfritagelse eller

(®) I artikel 16 angives det, at en leverance finder sted i det gjeblik,
hvor varen stilles til rddighed for erhververen, og i artikel 17, at
afgiftspligten indtrader og afgiften forfalder pa tidspunktet for leve-
rancen.

(®) Se Kassationsrettens dom af 21.5.1982, Pas. I, 1982, s. 1106.
(19) Skent denne procedure ikke er beskrevet eksplicit i momsloven, er

den skattemyndighedernes gangse praksis og sigter pa at overholde
en rakke grundleggende principper, herunder kontradiktionsprin-

cippet og god forvaltningsskik.
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-nedsattelse. Sddanne forlig kan siledes kun vedrere
faktiske forhold, ikke retlige. Forlig forudsatter normalt
indrommelser fra begge parter (ikke om afgiftens stor-
relse, som er beregnet pd grundlag af fastsldede kends-
gerninger, men om faktiske forhold, bedefastsattelse
osv.) (1.

(41)  Finansministerens kompetence er uddelegeret til de regio-
nale momsforvaltninger og SET.

8. Anvendelse af administrative beder

(42)  For sa vidt angar anvendelsen af beder i tilfelde af mang-
lende dokumentation for retten til afgiftsfritagelse skal
der i henhold til momslovens artikel 70, stk. 1, betales
en proportionel bade svarende til to gange den skyldige
afgift for at have undladt at opfylde forpligtelsen til at
betale moms. I henhold til KA nr. 41 af 30. januar 1987
eksisterer der dog en reduktionsskala for proportionelle
skattebeder. I henhold til artikel 1, stk. 1, i KA nr. 41
nedsattes denne bede til 10 % af den skyldige afgift (jf.
bilagets tabel G) i tilfelde af overtraedelser i forbindelse
med anvendelsen af momslovens artikel 39a (forkert
anvendt fritagelse eller manglende dokumentation for
retten til fritagelse). Den proportionelle bede anvendes
ligeledes ved overtraedelser af samme art ved anvendelsen
af momslovens artikel 39.

(43) I henhold til momslovens artikel 70, stk. 2, skal der
svares en bede svarende til to gange den skyldige afgift
af transaktionen, ndr der ikke udstedes faktura, eller
fakturaen indeholder fejlagtige oplysninger, bla. vedre-
rende registreringen af transaktionen samt navn eller
adresse pd de interesserede parter. I henhold til moms-
lovens artikel 70, stk. 2, andet afsnit, gelder reglen om
bedepéleg dog ikke, nar uregelmassighederne kan anses
for at veere utilsigtede ('?), eller nér leveranderen ikke
havde nogen grund til at tvivle pd, at medkontrahenten
ikke var afgiftspligtig (13).

(44) I henhold til KA nr. 41 (%) nedsattes bedebelobet til
100 % af den skyldige afgift af transaktionerne i tilfelde
af, at de anmarkninger, der skal optraede pa fakturaen,
ikke er tilstrakkeligt precise. Ifelge samme anordnings
artikel 3 eftergives hele beden, ndr en afgiftspligtig af
egen drift bringer sin situation i orden, inden skattemyn-
dighederne tager affare.

(') Commentaire administratif du code de la TVA nr. 84/91.

('?) Sarlig ma det tages i betragtning, hvor mange og hvor vigtige
transaktioner, der ikke fremgdr af dokumenter uden uregelmassig-
heder sammenholdt med, hvor mange og hvor vigtige transaktioner
der fremgdr af dokumenter uden regelmaessigheder.

(%) Ifelge commentaire administratif nr. 70/67 anvendes denne bestem-
melse udelukkende, ndr den afgiftspligtiges salg til en kunde sker
uden faktura, og denne kunde optrader som privatperson og pa
betingelse af, at den afgiftspligtige ikke har tungtvejende grunde til
at tvivle pé, at medkontrahenten ikke er afgiftspligtig.

(%) Se tabel C.

9. Bodernes proportionalitet

(45) Ifelge den belgiske domstol Cour d’Arbitrages ('%)
kendelse af 24. februar 1999 (16) skal en dommer
kunne efterprove, om »beslutningen om en sanktion er
berettiget af faktiske og retlige grunde, og om den over-
holder samtlige de ved lov fastsatte bestemmelser og
generelle principper for forvaltning, herunder proportio-
nalitetsprincippet«. Ved samme lejlighed vurderede Cour
d’Arbitrage  desuden, at administrative beder pd
momsomrddet havde karakter af sanktion.

(46) Den Dbelgiske kassationsrets ('/) nyere retspraksis
bekrafter i ovrigt, at sivel de kompetente skattemyndig-
heder som domstolene er forpligtet til at anvende
proportionalitetsprincippet ved beregning af administra-
tive beders storrelser, ogsd ndr det medferer, at de ma
fravige en fast bedeskala.

10. Skattemyndighedernes mulighed for
at nedsatte eller eftergive boder

(47)  Efter at lov af 15. marts 1999 om klageadgangen pa
skatte- og afgiftsomrddet, er trddt i kraft, er momslovens
bestemmelser (*¥), som tillagde det belgiske finansministe-
rium befojelser til at eftergive beder, ophavet. Pa
grundlag af artikel 9 i regentanordningen af 18. marts
1831 (%) har det belgiske finansministerium eller den
embedsmand, som det bemyndiger dertil, kompetencen
til at nedsatte eller eftergive bader. Ministeriet har udde-
legeret denne kompetence til generaldirekteren og de
regionale direktorer () med ansvar for momsforvalt-
ningen (1).

(48)  Denne bestemmelse giver skattemyndighederne mulighed
for ved bedeforleg at fravige den badeskala, der er fast-
lagt i momslovens artikel 70, stk. 2, og i KA nr. 41,
seerlig ndr en slavisk anvendelse af skalaen kunne veere
i modstrid med proportionalitetsprincippet.

(49) Nér en bodenedsattelse er mulig, er det angiveligt natur-
ligt, at et forlig, som skattemyndighederne og den afgifts-
pligtige indgdr i mindelighed, ogsd vedrerer beden, der
kan gores til genstand for forhandlinger.

(%) Nu den belgiske forfatningsdomstol.

(1%) Cour d'arbitrages kendelse af 24.21999 i sag nr. 22/99.

() Kassationsretten, 12.2.2009, RG C.07.0507.N, ikke offentliggjort,
Kassationsretten, 13.2.2009, RG F.06.01.07.N, ikke offentliggjort,
og Kassationsretten, 12.2.2009, RG F.06.0108.N.

('%) Se momslovens tidligere artikel 84.

(1) Ifelge regentanordningens artikel 9 traffer finansministeren afgo-
relser i klager vedrerende eftergivelse eller afgiftsforhejelse i form af
af beder i de tilfelde, hvor domstolene ikke traffer afgorelse.

(*%) Direktorer for de regionale SET besidder samme kompetence i
medfer af artikel 95 i lov af 15.3.1999, der erstatter artikel 87 i
lov af 8.8.1980.

(*') Se Commentaire TVA nr. 84/59.
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11. Morarenter

(50)  For s vidt angdr morarenter, fastsattes det i momslovens
artikel 91, stk. 1, at disse udregnes som 0,8 % af det
skyldige afgiftsbelob pr. mdned, forsinkelsen varer. I
momslovens artikel 84a praciseres det, at direktoren
for den regionale momsforvaltning i sarlige tilfelde
kan fritage den afgiftspligtige helt eller delvis for betaling
af morarenter i henhold til momslovens artikel 91 pé
betingelser, som direktoren fastsatter.

(51)  Det folger dog af visse administrative kommentarer om
moms (?2), at morarenter udelukkende kan eftergives helt
eller delvis, safremt den afgiftspligtige er kommet i en
vanskelig okonomisk situation, der skyldes omstendig-
heder, som vedkommende ikke selv var herre over.
Belgien bekrafter denne praksis i sit brev af 13. juni
2005 som reaktion pd bemerkninger fra tredjemand
og angiver, at »de regionale SET-direktorer har ikke i
noget tilfelde eftergivet morarenter, hverken helt eller
delvis. I ovrigt eftergives morarenter kun til afgiftsplig-
tige, som befinder sig i en vanskelig gkonomisk situation

(cen)e

12. Tilbagebetaling

(52) Ifelge momslovens artikel 77, stk. 1, nr. 7, tilbagebetales
en afgift af en leverance af varer (eller tjenesteydelser)
indtil det skyldige belob i tilfelde af helt eller delvis
tab af kebsprisen.

(53)  Cirkulere nr. 78 om tilbagebetaling af moms (*%) fast-
satter, at tilbagebetaling skal ske, ikke kun ndr kebs-
prisen gdr tabt som felge af konkurs eller akkord, men
tillige i de tilfelde, hvor leveranderen godtger, at
regningen helt eller delvis er ubetalt, og han har
udtemt alle retsmidler. Hvorndr tabet kan betragtes
som sikkert, athenger af de faktiske forhold i den
enkelte sag (*4).

(54)  Nar kun en del af regningen er betalt, f.eks. fordi belabet
uden moms er betalt af erhververen, og et belgb svarende

(*?) Se Commentaire TVA nr. 84a/4 og felgende.

(*%) Circulaire TVA nr. 78 af 15.12.1970, punkt 9.

(** Se momsmyndighedernes manual »Manuel TVAd, s. 1116, punkt
530.

(55)

(56)

(58)

(60)

til momsen ikke er betalt, er det kun den del af moms-
belgbet, der forholdsmessigt kan henfores til den
ubetalte del (2°), der kan tilbagetales (29).

13. Fradrag af moms i selskabsskatten

Ifolge artikel 53 i indkomstskatteloven er en rakke
afgifter ikke fradragsberettigede ved beregningen af det
afgiftspligtige grundlag for indkomstskat (herunder
selskabsskat). Moms er dog ikke en af de pdgaldende
afgifter.

De forvaltningsmeassige retningslinjer med hensyn til
indkomstskat (?7) fastsatter i evrigt, at moms, som en
afgiftspligtig har indbetalt til eller skylder skattemyndig-
hederne, og som ikke er dakket af den moms, som
kunden har betalt, udger udgifter i forbindelse med
arbejdet.

14. Fradrag af momsbeder i selskabs-
skatten

[ overensstemmelse med Kassationsrettens retspraksis,
som bekraftes af de administrative kommentarer (%8),
kan der ske fradrag af proportionelle momsbeder i
selskabsskatten.

15. SET’s befojelser

Ifolge artikel 87 i lov af 8. august 1980 har SET og dens
regionale direktorer de samme befojelser som momsfor-
valtningen.

I1.3. Stettemodtageren

Umicore S.A. er et belgisk aktieselskab, som fremstiller
og markedsforer specielle materialer og &delmetaller i EU
og pd de internationale markeder. Bla. fremstiller og
selger Umicore selvkorn. Umicore er sarlig kendt for
at have en af verdens storste selvraffineringskapaciteter.

Umicore udvinder selv af andre materialer, som oftest af
industriaffald, som virksomheden modtager som led i en
lenkontrakt om genvinding af adelmetaller og andre
metaller (selv, guld, platin, palladium, rhodium, iridium,
kobolt, kobber, bly osv.). Umicore fremstiller specielt
selvkorn, som oftest sxlges til engrosvirksomheder i
smykkesektoren eller til industrien.

(*°) Hvis en afgiftspligtig person fakturerer et beleb pa 100, hertil
leegger moms pd 21 og dermed opndr et samlet belob pd 121,
og hvis erhververen kun betaler 100, vedrerer en eventuel tilbage-
betaling ikke belgbet 21, men belgbet 21 x (21/121) = 3,64.

(*%) Der foreligger ikke pracise retningslinjer for, hvordan tilbagebeta-

lingen i tilfaelde af helt eller delvis tab af kebsprisen skal beregnes.
Der er dog intet til hinder for, at en sddan tilbagebetaling kan
foregd i de tilfeelde, hvor momsbelabet faktureres efterfolgende af
den afgiftspligtige (selv flere dr efter afgiftspligtens indtraeden).

(*) Se Com.LR. nr. 53/88.
(*%) Se Com.LR. nr. 53/97 og nr. 53/97.1.
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(61) Umicore afsatter ogsd selvkorn i andre medlemsstater. (66) Folgelig var SET’s forelobige konklusion i betalings-
Det fremgér af Umicores oplysninger til de belgiske skat- anmodningen af 30. november 1998, at Umicore for
temyndigheder, at forbruget af selv pé det relevante tids- drene 1995 og 1996 skyldte den belgiske stat folgende
punkt androg 26 000 ton arligt pa verdensplan, og at belob:
Italien var det vigtigste marked i Europa og blandt de
storste geografiske markeder med ca. 2 000 ton arligt.
— moms: 708 211 924 BEF, dvs. ca. 17 556 115 EUR
1.4 SET’s kontroller og betaﬁngsanmodninger — nedsat skattebade (]f tabel G i bllaget til KA nr. 41)
70 820 000 BEF, dvs. ca. 1 755 582 EUR
(62) I forlengelse af SET’s kontroller af Umicores handel med
adelmetaller i drene 1995-1999 sendte SET’s regional-
kontor i Bruxelles henholdsvis den 30. november 1998 ] o . .
og den 30. april 1999 to betalingsanmodninger, der viste — morarenter: 0,8 % per maned; forsinkelsen varer fra
uregelmassigheder vedrerende momsfritagelser i henhold j,l' januar bl ?95 » udregnes pa grundlag af det skyl-
til momslovens artikel 39a (og i visse tilfalde i henhold 15¢ Momsbelo
til artikel 39, der omhandler momsfritagelse for varer, der
udferes af EU) for nogle leverancer af selvkorn til itali-
enske, spanske og schweiziske kunder med bestemmel- (67) SET's forelobige konklusion i betalingsanmodningen af
sessted i Italien. Serlig kunne det pd grundlag af en 30. april 1999 var i ovrigt, at Umicore for drene
reekke undersogelser, som de bererte medlemsstaternes 1997-1998 skyldte den belgiske stat folgende belob:
kompetente tjenestegrene udferte, fastslds, at visse af
Umicores udenlandske kunder var fiktive og knyttet til
svigagtige mekanismer af »karruseltypen« med henblik pa — moms: 274 966 597 BEF. dvs. ca. 6 816 243 EUR
at unddrage sig momsbetaling. o
— nedsat skattebade (jf. tabel G i bilaget til KA nr. 41):
27 496 000 BEF, dvs. ca. 681 608 EUR
(63) De uregelmassigheder, som SET fastslog, vedrerer iser
overtredelse af momslovens artikel 39 og 39a og
artikel 1-3 i KA nr. 52 og Umicores anvendelse af — 0,8 % morarenter pr. maned, forsinkelsen varer fra
momsfritagelsesreglerne pd visse leverancer inden for 21. januar 1999, udregnes ud fra det skyldige moms-
Feellesskabet samt udfersler. Saerlig fandt skattemyndighe- belab
derne, at den afgiftspligtige ikke kunne dokumentere, at
betingelserne for at anvende momslovens fritagelses-
bestemmeolser (artikel 39 og 392) var opfyldt i forbymdelse (68)  Sammenlagt indeholdt betalingsmodningerne momskrav
med de pdgeldende leverancer. Det var derfor SET's fore- . .
lobige vurdering, at Umicore havde anvendt momsfri- over for Umicore pa 24 372 358 EUR og skattebgdekrav
tagelsesbestemmelserne fejlagtigt i forbindelse med visse pd 2437235 EUR.
leverancer inden for Feallesskabet og visse udfersler.

(69) Ved af brev af 11. og 18. juni 1999 og 31. marts 2000
anfegtede  Umicore  betalingsanmodningerne.  Isar
havdede Umicore at vare uvidende om uregelmaessig-

(64) Hvad angdr iser salg til visse afgiftspligtige italienere og heder hos virksomhedens kunder og forsvarede sig
spaniere (i perioden 1995-1996), var SET’s forelobige med, at virksomheden som grossist pd selvkornmarkedet
vurdering, at transporten af varerne hverken var blevet ikke kunne forventes at vaere bekendt med, hvilke kunder
udfert af Umicore eller den erhverver, der fremgik af keberne havde, i betragtning af at selvsalget foregik »ab
fakturaen, og heller ikke for deres regning, men af en fabrik« med henblik pd at undgd de risici, der knytter sig
efterfolgende kunde i forsyningskaden i Italien. Ifolge til transport. Desuden gjorde Umicore galdende, at samt-
SET opfyldte de pageldende leverancer altsd ikke betin- lige virksomhedens kunder, i den periode transaktionerne
gelserne i momslovens artikel 39a vedrerende momsfri- foregik, var momsregistreret i andre medlemsstater, at
tagelse i forbindelse med leverancer af varer inden for Umicores kvartalsvise opgerelser over leverancer inden
Feellesskabet. for Fallesskabet altid havde indeholdt samtlige sddanne

leverancer i overensstemmelse med den belgiske
momslov, at Umicores fakturaer blev udarbejdet i de
momsregistreredes navn i overensstemmelse med det
aftalte ved ordreafgivelsen, at transporten var udfert af
(65) For sd vidt angdr salg til en raekke schweiziskbaserede specialiserede transportvirksomheder, og at varen faktisk

selskaber fandt SET, at momsfritagelsen i henhold til
momslovens artikel 39 for varer, der udferes af EU,
ikke kunne finde anvendelse, fordi varerne var blevet
leveret til et bestemmelsessted i Italien og séledes ikke
havde forladt EU’s territorium.

havde forladt belgisk territorium og faktisk var
ankommet til Italien. Derfor fandt Umicore, at det var
med rette, at virksomheden havde anvendt momsfritagel-
sesbestemmelserne i momslovens artikel 39a pa de
pagaldende transaktioner.
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(70)  Umicore understregede endvidere, at nogle stater ngjes — hensyntagen til, at beden ikke er fradragsberettiget

(72)

(73)

(74)

med at kreve dokumentation for transport af varer i
en anden medlemsstat end afgangsstedet for transporten,
hvorimod Belgien angiveligt kraever dokumentation for,
at transporten er udfert af selger eller keber af de pigel-
dende varer, eller for en af disses regning, hvilket skulle
vare i modstrid med EU-retten og have alvorlig konkur-
renceforvridende virkninger pa bekostning af Umicore og
andre belgiske virksomheder, som udferer denne type af
leverancer inden for Fallesskabet. Umicore fandt altsd, at
virksomheden handlede i god tro, da den undlod at
opkrave moms af de omstridte transaktioner.

IL.5. Grundlaget for forliget af 21. december 2000

Den 21. december 2000 godkendte SET Umicores forslag
til et forlig om virksomhedens momsafregning for drene
1995-1998. I forslaget til forlig angives det, at Umicore
anfaegter berettigelsen af SET’s betalingsanmodninger,
men accepterer den foresliede lgsning ud fra et gnske
om at finde en mindelig losning.

Ifelge forliget skal Umicore betale 423 000 000 BEF, dvs.
ca. 10 485 896 EUR som »endelig og fuldstendig moms-
afregning for Umicore for drene 1995-1999« I forliget
praciseres det endvidere, at der ikke kan ske fradrag af
belobet i selskabsskatten.

Som Belgien allerede angav i den indledende undersagel-
sesfase, for selve proceduren blev indledt, er de belgiske
skattemyndigheder af den opfattelse, at transaktions-
belobet svarer til en bede, hvis storrelse er fastsat i
henhold til momslovens artikel 70, stk. 2, og som
nedsattes pd grundlag af momslovens artikel 84. Det
er sdledes fastsat serlig i artikel 70, stk. 2, at fejlagtige
angivelser pa den afgiftspligtiges faktura »med hensyn til
momsregistreringsnummer, navn eller adresse pd de
interesserede parter i transaktionen, typen og mangden
af varer, der leveres eller tjenester, der ydes, priser og
tilbehor«, medferer en bede svarende til to gange den
skyldige afgift af transaktionen. Baden nedsattes dog til
100 % af den skyldige afgift i overensstemmelse med
artikel 1, stk. 3, i KA nr. 41 (jf. tabel C i bilaget til KA
nr. 41).

Belgien havder ligeledes, at det transaktionsbelgb, som
Umicore og SET ndede frem til, er berettiget og rimeligt i
henhold til belgisk ret. Belobet fremkommer ved
folgende beregning:

— skyldig afgift (teoretisk beregning) af de pagaldende
transaktioner: 708 mio. BEF

— bede: 708 mio. BEF x 200 % = 1 416 mio. BEF (jf.
momslovens artikel 70, stk. 2)

— nedsettelse til 100 % i overensstemmelse med KA nr.
41 (jf. tabel C), der omhandler momsbedestorrelser,
ndr overtredelsen ikke er sket med henblik pd at
unddrage sig eller hjelpe andre til at unddrage sig
afgiften: 708 mio. BEF

(76)

(77)

(80)

som erhvervsmassige omkostninger (708 — 40,17 %
af 708): 423 mio. BEF, dvs. ca. 10 485 896 EUR.

Ifelge de belgiske myndigheder var et sddan forlig rime-
ligt, da de omhandlede betalingsanmodninger kun er et
forste skridt i den komplekse administrative procedure
for fastsattelse af, hvor stor en skattegaeld en moms-
pligtig er skyldig at betale. En grundig undersogelse af
de oplysninger og argumenter, som Umicore — der hele
tiden har afvist at have begdet svig — pdberdbte sig,
overbeviste angiveligt SET om, at der i dette tilfelde
ikke var grundlag for at opkrave afgifterne. SET finder,
at oplysningerne samlet set, herunder serlig de doku-
menter, som Umicore og de italienske myndigheder har
fremsendt, gor det muligt at konkludere, at betingelserne
for momsfritagelse var opfyldt, pd trods af de forhold der
er registeret i betalingsanmodningerne. Da der sdledes
ikke blev fastsat noget afgiftsbelob, er der heller ikke
blevet indremmet nogen nedsettelse af momsgaelden.

[II. BEGRUNDELSE FOR INDLEDNINGEN AF PROCE-
DUREN

I Kommissionens beslutning om at indlede proceduren
fandt den, at der herskede tvivl om den momsfritagelse af
leverancer af varer, som SET’s betalingsanmodninger
omhandlede. Den fandt, at uretmassig momsfritagelse
kunne have oget leverandarens fortjenstmargen ved de
pagaldende transaktioner.

Kommissionen mindede om, at skent en leverance af
varer inden for Fallesskabet i princippet er afgiftspligtig
i Belgien, kan den momsfritages, hvis to betingelser er
opfyldt:

— varerne forsendes eller transporteres ud af den EU-
medlemsstat, hvorfra de afsendtes eller transporte-
redes, af salgeren eller keberen eller for en af
disses regning, og indferes i en anden EU-medlems-
stat, og

— leverancen af varerne udferes pd vegne af en anden
afgiftspligtig, der handler i denne egenskab, i en
anden EU-medlemsstat end den, hvorfra varerne
afsendtes eller transporteredes.

Ud fra de oplysninger Kommissionen havde til radighed,
syntes Umicore ikke at veere i stand til at godtgere, at
disse betingelser for fritagelse var opfyldt, da SET aflagde
kontrolbesgg. Derfor, og i overensstemmelse med
reglerne om momspalag af leverancer af varer i Belgien,
opstod der en skattegaeld som folge af de afgiftspligtige
transaktioner.

Kommissionen vurderede derfor, at det pagaldende forlig
tilsyneladende gav Umicore en fordel, der bestod i
nedsettelse af en afgift, der normalt skulle have veret
betalt over Umicores budget.

Kommissionen fremhavede ligeledes, at det ville vare
selvmodsigende og uberettiget at pédlegge en propor-
tionel bede ud fra et ubetalt momsbeleb, samtidig med
at selve momsen ikke opkravedes.
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(81) Ifelge Kommissionen retferdiggjorde formodningen, om IV. BELGIENS BEMARKNINGER

(82)

(85)

(86)

at Umicore ikke havde handlet i svigagtigt gjemed, ikke
en proportionel bade i stedet for selve afgiften.

Kommissionen fremhavede i gvrigt, at det momsbeleb,
der indgik i beregningen af den proportionelle bede
(708 mio. BEF), kun udgjorde en del af den skattegeld,
som oprindeligt blev fastsat i SET’s betalingsanmodninger
(983 mio. BEF). De oplysninger, som Belgien fremsendte
vedrerende beregningen af forligsbelobet, ser ikke ud til
at have taget hensyn til Umicores momsgald for
perioden  1997-1998 i betalingsanmodningen  af
30. april 1999.

Desuden gav Kommissionen udtryk for tvivl om lovlig-
heden af den efterfolgende nedsettelse af det pagaldende
belgb med den begrundelse, at beden ikke var fradrags-
berettiget som erhvervsmassige omkostninger.

I ovrigt udtrykte Kommissionen skepsis vedrerende
omstendighederne  ved forligets indgdelse.  Seerlig
udgjorde det forhold, at det ikke fremgér af forliget,
hvilket retsgrundlag og formel juridisk begrundelse det
bygger pd, en fravigelse af den normale procedure for
fastsaettelse og afvikling af momsgaeld i Belgien. Nar skat-
temyndighederne anfaegter en afgiftspligtiges afgiftsfri-
tagelse, fremsender de i princippet en betalingsanmod-
ning, som i reglen ledsages af en bede. Sifremt den
interesserede part anfagter skattemyndighedernes afgifts-
paleg, og hans indsigelser ikke overbeviser de berorte
tjenestegrene, ber skattemyndighederne i princippet
udstede et betalingspdleeg ledsaget af en forhgjelse af
beden pa 50 %.

For sd vidt angdr foranstaltningens selektive karakter
mindede Kommissionen om, at skattemyndigheders
skensmaessige praksis kan give anledning til fordele, der
henhgrer under anvendelsesomrddet for traktatens
artikel 107, stk. 1 ().

Kommissionen vurderede sdledes, at et forlig som det
med Umicore indgdede, der nedsatte momsgeld, beder
og morarenter, ikke er noget, alle afgiftspligtige har
adgang til, selv om de anfagter de overtreedelser, som
myndighederne heavder, har fundet sted, og selektivitets-
kriteriet i de pagaeldende tilfelde er opfyldt.

Ifolge Kommissionen falder stotten tilsyneladende ikke
ind under de i traktatens artikel 107 hjemlede undtagel-
sesbestemmelser.

(*%) Se ogsa Domstolens dom af 26.9.1996 i sag C-241/94, Frankrig

mod Kommissionen, Sml. 19961, s. 4551, Domstolens dqm af
6.3.2002 i forenede sager T-127/99, Diputacién Foral de Alava,
T-129/99, Comunidad Auténoma del Pais Vasco og Gasteizko
Industria Lurra, SA, og T-148/99, Daewoo Electronics Manufactu-
ring Espafia, Sml. 2002 1II, s. 1275, preemis 151 og 154.

(88)

(89)

(91)

(93)

Den fulgte procedure

Belgien understreger, at momsloven ikke opererer med
en praecis formel procedure for berigtigelse af det
beleb, den afgiftspligtige skal svare. Dog har der dannet
sig en praksis, som forst og fremmest har til formal at
informere den afgiftspligtige om myndighedernes plan-
lagte berigtigelse. Myndighederne beder den afgiftspligtige
om at gere forhold gzldende, som taler imod afgifts-
palaegget. Denne praksis er udtryk for principperne om
sund offentlig forvaltning og retten til kontradiktion. I
den sammenhang opfattes betalingsanmodningen
saledes blot som myndighedernes diskussionsoplaeg i
forhold til den afgiftspligtige, som den ikke har retsvirk-
ning overfor, ligesom den heller giver staten noget rets-
krav pd dens fordring. Betalingsanmodningen giver
sdledes frem for alt den afgiftspligtige mulighed for at
anfaegte skattemyndighedernes forelobige vurdering og
gore de elementer galdende, som stetter dennes opfat-
telse.

Ifolge Belgien er det muligt, at en gennemgang af de
argumenter, som den afgiftspligtiges fremsatter som
svar pd betalingsanmodningen, giver anledning til at
@ndre den planlagte berigtigelse eller endog opgive
afgiftspalegget fuldstendigt.

Belgien angiver ligeledes, at betalingsanmodningen ikke
skaber en skattegaeld. Kun det eksigible betalingspaleg
udger angiveligt det dokument, som staten bygger sin
momsfordring péd (*%). Eftersom der aldrig er tilgdet
Umicore noget betalingspdleeg i den pédgeldende sag,
ville det ifelge Belgien vere fejlagtigt at tale om »nedbrin-
gelsen af momsgaldenc.

Med henblik pd at godtgere at proceduren i Umicore-
sagen tillige folges i andre afgiftspligtiges sager, frem-
sender Belgien en kopi af et forlig fra 2000 med en
afgiftspligtig om et belsb pa 6 mio. BEF, skent det i et
bedeforlaeg fra 1995 vedrerende de samme transaktioner
blev meddelt samme afgiftspligtige, at han skyldte et
belob pd 14 mio. BEF.

For sd vidt angdr proceduren vedrerende den afgiftsplig-
tige, tilfgjer Belgien, at forlig om skat er et basalt instru-
ment pd momsomradet, som er anerkendt bade teoretisk
og i retspraksis, og som navnes eksplicit i momslovens
artikel 84. Forliget folger sledes i realiteten en proce-
dure, som alle afgiftspligtige uden undtagelse har adgang
til.

Hvad angér det forhold, at der ikke i forliget henvises til
retsgrundlaget, angiver Belgien, at momslovens artikel 84
ikke opstiller bestemte form- eller indholdskrav til forlig
om skat pd momsomrddet. Det folger heraf, at det ikke
er pakravet at navne et bestemt retsgrundlag eller frem-
komme med nogen formel begrundelse i forlig.

(%) Momslovens artikel 85.
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Bevisforelsen (98) For sd vidt angdr den anden betalingsanmodning, der

(94)

(32

Belgien minder om, at Kommissionen i 1999 bebrejdede
de belgiske myndigheder den strenghed, hvormed de
angiveligt vurderede den dokumentation, som de afgifts-
pligtige fremlagde for at godtgere deres leverancer inden
for Feellesskabet. I den sammenhang refereres der til en
brevveksling mellem Kommissionen og den belgiske
finansminister om kravene til bevisstyrke ved afgiftsfri-
tagelse af leverancer inden for Fallesskabet (*).

Belgien minder ogsd om, at hverken EU-lovgivningen
eller belgisk ret indeholder pracise bestemmelser om,
pa hvilken made afgiftspligtige kan og ber dokumentere,
at de har ret til afgiftsfritagelse. Tveertimod er det i forste
reekke skattemyndighederne og derefter i givet fald
domstolene, der i hvert enkelt tilfelde skal vurdere, om
det er tilstraekkeligt dokumenteret, at betingelserne for at
opnd afgiftsfritagelse er opfyldt. I den sammenhaeng
fremsendte Belgien desuden kopier af retssager, hvor
domme og kendelser er faldet ud til hver sin side.

Myndighedernes @ndrede vurdering

For sd vidt angdr den forste betalingsanmodning, der
vedrerer drene 1995 og 1996, angiver Belgien, at
folgende er taget i betragtning, da det oprindeligt
patenkte afgiftspileeg blev opgivet:

— Umicore var ikke meddelagtig i momssvindlen

— varerne blev betalt, for de blev udfert, af professio-
nelle vognmand pd kebernes vegne

— der blev fremlagt dokumentation for transport af
varerne i Italien, om end dokumentationen forst og
fremmest hidrerer fra de italienske myndigheder og
ikke Umicore (*2).

Belgien angiver dog, at SET, efter at have opdaget
Umicores fejl med hensyn til angivelse af de egentlige
kunder, fandt, at den afgiftspligtige skulle tildeles en
storre bede. I denne sammenhang har myndighederne
kun givet indremmelser med hensyn til badens storrelse,
hvilket angiveligt bevises af registreringen af den afgifts-
pligtiges betaling som en proportionel bede i statens
bogholderi.

(") I brev (SG(99) 3364) af 10.5.1999 angiver Kommissionen, at skent

de belgiske bestemmelser forekommer at vaere fornuftige og have et
rimeligt omfang, har Kommissionen modtaget flere klager, hvoraf
det fremgdr, at specielt ndr keber selv transporterer den erhvervede
vare, krever skattemyndighederne en rakke dokumenter, som
selger ikke har mulighed for at fremlaegge, serlig transportdoku-
menter.

I den forbindelse minder Belgien om, at ifglge belgisk retspraksis
skal beskatning ske ud fra de faktiske forhold og princippet om
sund offentlig forvaltning. P4 grundlag af disse principper er det de
belgiske skattemyndigheders vurdering, at de ber tages hensyn til
dokumentation fra et andet lands myndigheder med henblik pd en
eventuel momsfritagelse for leverancer inden for Feellesskabet.

(99)

(100)

(101)

(102)

vedrerer drene 1997 og 1998, fremhaver Belgien, at
opgivelsen af det patenkte afgiftspaleg er velbegrundet,
for betingelserne for momsfritagelse viste sig faktisk at
vare opfyldt. Faktisk blev varerne sendt til en anden
medlemsstat (Italien), og leverancen udfertes af en afgifts-
pligtig, der var momsregistreret i en anden medlemsstat
(Det Forenede Kongerige) (*%).

Belgien angiver desuden, at den andrede vurdering
skyldes, at man i 1998 og 1999 endnu ikke radede
over alle relevante dokumenter. Nar skattemyndighederne
havde samlet alle dokumenter, var det deres opgave ud
fra alle de til rddighed stdende oplysninger at vurdere, om
de kunne afsld momsfritagelsen, og om de ville vare i
stand til med held at forsvare et sddant afslag ved de
retlige instanser. Belgien tilfgjer, at pd grundlag af en
risikovurdering i lighed med de risikovurderinger,
private kreditorer foretager, foretrak SET et umiddelbart,
konkret og uanfaegteligt resultat frem for en langstrakt og
kostbar tvist med et yderst tvivlsomt udfald.

Anvendelse af boder

Belgien fremhaver, at skattemedarbejderne ved udarbej-
delsen af betalingsanmodningerne automatisk anvendte
retsforskrifterne vedrerende det patenkte afgiftspileg. I
henhold til momslovens artikel 70, stk. 1, og tabel G
(punkt VII, 2, A) i KA nr. 41 udstedes en bede pd
10 % af den skyldige afgift i tilfeelde af med urette pabe-
rabt eller anvendt fritagelse uden svigagtigt gjemed. I den
sammenhang understreger Belgien, at skattemedarbej-
derne nedvendigvis md have skeonnet, at de ikke var i
stand til at pavise, at Umicore havde handlet i svigagtigt
gjemed.

Ifolge Belgien er grundlaget for den bede, der blev
godkendst i forliget af 21. december 2000 helt forskelligt
fra grundlaget for den bede, der blev udstedt i betalings-
anmodningerne. Belgien understreger, at eftersom det er
tilstraekkeligt godtgjort, at der var tale om leverancer
inden for Fallesskabet, ville det vaere fuldsteendigt selv-
modsigende at pélegge en bede i henhold til moms-
lovens artikel 70, stk. 1, med den begrundelse, at moms-
fritagelsen i henhold til momslovens artikel 39a skulle
vare paberdbt med urette.

Belgien understreger derefter, at selv om det kunne godt-
gores, at der var tale om leverancer inden for Felles-
skabet, ville det ikke @ndre ved, at Umicores fakturaer
fremtradte seerdeles skadeslost udformede med hensyn til
angivelsen af, hvem de italienske kunder, der kebte
solvet, var. Denne skodesloshed vurderedes som grave-
rende, i lyset af at Umicore er en stor gkonomisk akter,
der overvejende opererer pa det internationale marked og
dermed ogsd det europaxiske, hvor virksomheden
konstant er til stede. Det konkluderedes, at de

(®%) 1 det foreliggende tilfeelde havde det schweiziske selskab, der havde

erhvervet varerne, udnaevnt en repraesentant i Det Forenede Konge,
hvor den pagaldende var momsregisteret og opfyldte alle skatte-
meassige krav.



L 122/86

Den Europaiske Unions Tidende

11.5.2011

ansvarlige i virksomheden ikke kunne formodes at veere
uvidende om, at deres fakturering var behaftet med fejl
for sd vidt angdr kunderegistrering og ikke fuldt ud over-
holdt de belgiske myndighedskrav. I mangel af andre
oplysninger var denne formodning dog utilstrackkelig til
at godtgere, at Umicore havde handlet i svigagtigt
gjemed.

(103) Belgien erindrer om den made, som bedens starrelse blev
fastsat pd i forliget, og preciserer, at det ikke er i
modstrid med galdende lovgivning at péalegge en
proportionel bede, selv om der ikke opkraeves moms.
Nér en transaktion er principielt afgiftspligtig (*4), er det
forst efterfolgende, at visse transaktioner i henhold til
loven er afgiftsfritaget i Belgien. Det gaelder eksempelvis
leverancer inden for Fellesskabet. Det folger heraf, at en
proportionel bede kan pélegges ud fra den skyldige afgift
af de pégeldende transaktioner, selv om disse trans-
aktioner derefter afgiftsfritages (*°).

(104) Belgien drager den konklusion, at de i momslovens
artikel 70, stk. 2, omtalte bader straffer unejagtigheder
i faktureringen, uanset hvilken momsordning der finder
anvendelse pd de pégeldende transaktioner. Det er
dermed kun i de tilfalde, hvor en transaktion ikke er
afgiftspligtig i henhold til momslovens artikel 2, at en
sddan bede ikke vil kunne pélagges. Boder i henhold
til artikel 70, stk. 2, straffer i ovrigt ikke manglende
betaling af afgiften — straffen herfor er fastsat i moms-
lovens artikel 70, stk. 1 — men det, at det gores muligt
for de naste omsatningsled at unddrage sig afgiften. Hvis
den egentlige modtager af varernes identitet skjules, kan
staten ikke finde frem til vedkommende, endsige opkrave
moms eller de direkte skatter, som skyldes i forbindelse
med de efterfolgende transaktioner, som de varer, der
leveres, indgdr i. Den administrative kommentar til
momsloven er angiveligt meget klar pd dette punkt (39).

(105) For sé vidt angdr fastsattelsen af den proportionelle bade
angiver Belgien, at en nedsattelse pd mellem 200 % — jf.
momslovens artikel 70, stk. 2 — og 100 % er fuldt ud
lovlig, eftersom en sidan nedsettelse er i overensstem-
melse med de bedestorrelser, i tilfelde af at der ikke er
handlet i svigagtigt @jemed, som er fastsat i KA nr. 41,

tabel C.

(106) Endelig understreger Belgien, at i overensstemmelse med
Kassationsrettens faste retspraksis kan der ske fradrag af

(*%) Ifelge momslovens artikel 2 er leverancer af varer og tjenesteydelser
mod vederlag afgiftspligtige, ndr de finder sted i Belgien. Moms-
lovens artikel 53, nr. 2, indeholder et krav om, at enhver leverance
eller tjenesteydelse skal faktureres, uanset om den er afgiftsbelagt i
Belgien eller ¢j.

(*) Momslovens artikel 70, stk. 2, skulle i gvrigt finde anvendelse, nir
fakturaer, som det er pabudt at udstede i henhold til momslovens
artikel 53, 53g og 54, ikke er udstedt eller ikke er udstedt korrekt.

(*%) Se Commentaires TVA nr. 70/60-70/62.

(107)

(108)
(109)
(110)

(")
(%)
(*)
(*)

S
S
40)
1

proportionelle momsbeder i det afgiftspligtige grundlag,
hvoraf der svares selskabsskat (*7). T betragtning af at
selskabet Umicore pd sin vis enskede at foregribe dette
fradrag med henblik pd fuldstendigt at bilegge tvisten
med SET inden udgangen af regnskabsaret 2000, accep-
terede skattemyndighederne angiveligt, at der blev taget
hensyn hertil i forliget af 21. december 2000. Derefter
preciserer Belgien, at det 18 helt inden for ministeriets
kompetence inden for badenedsettelse og -eftergivelse at
efterkomme dette onske. Belgien understreger ligeledes,
at Umicore faktisk betalte belobet pd 423 mio. BEF
inden den 31. december 2000 som lovet.

Sporgsmdalet om statsstotte

Belgien benagter, at landet pad noget tidspunkt har ydet
stotte til Umicore. Belgien understreger ligeledes, at den
transaktion, der undersages, ikke udgjorde noget sarligt
tilfelde eller fordel for Umicore, og at den pd ingen made
har styrket virksomhedens stilling i forhold til konkur-
renter i samhandelen mellem medlemsstaterne. Belgien
vurderer, at Umicore ikke har nydt nogen som helst
serbehandling, men at et grundleggende instrument,
som i evrigt finder sardeles bred anvendelse, er blevet
anvendt konkret i et specifikt tilfaelde.

Ifolge Belgien er det almindeligt, ikke blot i Belgien men
ogsd i mange medlemsstater, at skattemyndighederne
indgdr forlig. Grundene er dbenlyse: for at undgd lange,
bekostelige tvister, hvis udfald er usikkert. I den hense-
ende bemearker Belgien, at Kommission selv har indgdet
forlig med Philip Morris International i en sag om tabt
told og moms, som skulle have veret betalt ved lovlig
indfarsel (39).

Belgien tilfgjer, at hvis det skulle vare tilfeldet, at der var
betalt moms af de omstridte transaktioner, skulle skatte-
myndighederne have tilbagebetalt denne moms til
Umicores kunder, som i deres egenskab af momspligtige
sd kunne udeve deres ret til at treekke momsen fra. I sd
fald ville der vare tale om en »neutral transaktion« for de
belgiske skattemyndigheder, dvs. uden overfersel af stats-
lige ressourcer.

For sd vidt angdr specificitetskriteriet angiver Belgien, at i
modsetning til hvad Kommissionen fremferer i sin
beslutning om at indlede proceduren, indebarer det
faktum, at forliget udelukkende vedrerer Umicore, ikke
i sig selv, at selektivitetskriteriet er opfyldt (**). Med
henblik pd at fastsld, om der eksisterer en specifik
fordel, er det nedvendigt at vurdere foranstaltningen ud
fra behandlingen af virksomheder i samme faktiske og
retlige situation, som den virksomhed, der heavdes at
vare begunstiget (*0).

e Com.LR. nr. 53/97 og nr. 53/97.1.

e pressemeddelelse af 9.7.2004, IP/04/882.

JE. betragtning 55 i beslutningen om at indlede proceduren.

e generaladvokatens forslag til afgerelse i sag C-353/95 P, Sml. I
997, s. 7007, premis 30.
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(111) Belgien havder, at eftersom enhver momspligtig, som rolle for enhver skattemyndigheds skatteopkravning, sa

(112)

(113)

(114)

(115)

(116)

tilfeeldet er i det foreliggende tilfelde, har mulighed for
at anfegte en betalingsanmodning, at gere sine argu-
menter geldende over for myndighederne og at indga
forlig med skattemyndighederne om sin specifikke sag,
og eftersom dette forlig ikke indeholder nogen undtagelse
fra loven, og forliget begranser sig til — pé grundlag af
den fremlagte dokumentation — at godtage den afgifts-
pligtiges begrundelse for de faktiske forhold, s& drejer det
sig om en generel foranstaltning, der ikke udger stette i
den forstand, hvori det er anvendt i traktatens
artikel 107. Ifelge Belgien kan andre virksomheder gore
brug af den procedure, der er anvendt i Umicores
tilfelde, og proceduren avendes pd samme made i alle
tvister.

I den sammenhang understreger Belgien, at skattemyn-
dighederne i det foreliggende tilfeelde ikke har haft
endsige udevet nogen som helst skensbefgjelse eller
vilkarlig befgjelse i anvendelsen af momsforskrifterne.

Ifolge Belgien bidrager ogsd det belgiske skattesystems
karakter og omkostningseffektivitet til at retfaerdiggere
den foranstaltning, der undersoges. Logisk set ma
sdledes enhver administrativ procedure nedvendigvis
vare indrettet, sd der hurtigst muligt nds et korrekt
resultat, som Dbetrygger retssikkerheden og fuldt ud
sikrer en ombkostningseffektiv procedure, samtidig med
at en effektiv skatteinddrivelse sikres. Forlig med afgifts-
pligtige som Umicore har, ndr alt kommer til alt, til
formal at undgd risikoen for langtrukne retlige tvister,
hvis udfald er usikkert.

Belgien gor galdende, at sa vidt det vides, har nogle af
Umicores europaiske konkurrenter leveret fint selv til de
samme italienske kunder som Umicore og pd de samme
betingelser, og at disse producenters skattemassige situa-
tion med hensyn til moms ikke er blevet berigtiget af
deres nationale myndigheder, med henvisning til at
svigen var begdet i Italien, ikke af producenterne.
Umicore accepterede at betale en betragtelig bade, hvor-
imod virksomhedens konkurrenter hverken har betalt
moms eller administrative beder. Dermed har Umicore
pa ingen made modtaget stotte, men er snarere genstand
for en foranstaltning, der fordrejer virksomhedens
konkurrencemassige stilling pd det pagaldende marked,
og hvis der skulle vare tale om pévirkning af samhan-
delen, er det i sa fald til ugunst for virksomheden.

Derfor finder Belgien, at foranstaltningen ikke opfylder
nogen af de nedvendige betingelser, der skal vere
opfyldt, for at det kan godtgeres, at der er tale om stats-
stotte i traktatens forstand. Der er sdledes angiveligt
hverken tale om overforsel af midler, fordel, selektiv
karakter, fordrejning af konkurrencen eller pavirkning
af samhandelen mellem medlemsstaterne.

General bemarkning om anvendelsen af
traktatens artikel 107 pa skatteforlig

Endelig konkluderer Belgien, at hvis Kommissionen frem-
over onsker at anfaegte selve den praksis at indga skatte-
forlig, skent den faktisk er udbredt og spiller en vigtig

(117)

(118)

(119)

(120)

(121)

(122)

md den for at kunne tage stilling til den materielle rets-
anvendelse i hvert enkelt tilfelde treede i de nationale
domstoles sted og péd sin vis agere den dommer, som
nationale forvaltningsmeessige afgorelser kan appelleres
til.

V. BEMARKNINGER FRA INTERESSEREDE PARTER
V.1. Umicore
Pipegning af de overordnede rammer

Umicore minder forst om, at det er blevet gangs praksis
i den internationale adelmetalhandelssektor, at leverance
sker ab fabrik; med andre ord er det keberen, der sorger
for transport af varerne. Den nye momsordning for leve-
rancer inden for Fellesskabet gor denne type af salg
serdeles risikabel. Det pahviler siledes salger at doku-
mentere transporten, skent det er keber, der i dette
tilfelde ridder over de dokumenter, der dokumenterer
transporten (siden 1993 findes transportdokumenta-
tionen par excellence, toldstemplet, ikke mere ved leve-
rancer inden for Fellesskabet).

Hvad narmere angdr dokumentation for transport af
varer, understreger Umicore, at den over for SET har
fremlagt serdeles detaljeret dokumentation, der godtger
transporten.

Umicore erklaerer i evrigt, at virksomheden handlede i
god tro for sd vidt angdr de omtvistede transaktioner,
hvilket angiveligt bevises af, at der navnes en 10 %-
bede i betalingsanmodningerne. Denne bede anvendes
kun i de tilfelde, hvor den afgiftspligtige har handlet i
god tro. I denne sammenhzang angiver Umicore desuden
at have samarbejdet af egen drift med det italienske rets-
vasen, som angiveligt var overbevist om, at virksom-
heden havde handlet i god tro og derfor ikke ville rets-
forfolge den.

Umicore understreger ligeledes, at virksomheden finder,
at Italien ifalder et ansvar i det omfang, Italien ikke fratog
de fiktive italienske selskaber deres momsregistrerings-
nummer, sd snart skattemyndighederne opdagede de
alvorlige uregelmaessigheder.

Umicore anforer ligeledes, at andre konkurrerende solv-
producenter hjemmeherende i andre medlemsstater leve-
rede varer til de samme schweiziske og italienske
mellemméand under de samme omstendigheder og pé
samme betingelser som Umicores egne leverancer, uden
at forstnevnte leverancer blev anfagtet af de pigel-
dendes skattemyndigheder. Derfor ville det vare uaccep-
tabelt, hvis Umicore efter at have erlagt 423 mio. BEF
(10 485 896 EUR) anses for at have modtaget statsstotte,
hvorimod de konkurrerende virksomheder slipper for
yderligere tiltale.

Endelig tilslutter Umicore sig Belgiens bemaerkninger om,
at en betalingsanmodning — i modsatning til et beta-
lingspaleg — péd ingen mdde skaber en momsgald i
belgisk ret.
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(123)

(124)

(125)

(126)

(127)

SET’s procedure

Umicore fremforer en rakke argumenter, som ligner
Belgiens for sd vidt angdr lovligheden og gyldigheden af
forligene mellem skattemyndighederne og de afgiftsplig-
tige pd momsomrddet. Den interesserede part minder
om, at sddanne forlig kun kan vedrere faktuelle
sporgsmdl som dokumentation for transport ved leve-
rancer inden for Fallesskabet (og det heraf folgende
afgiftspligtige grundlag). I den sammenhang angiver
Umicore, at det er meget almindeligt at indgd sddanne
forlig, ogsa for SET’s tjenestegrene (*!).

Den interesserede part angiver desuden, at gyldigheden
og lovligheden af nedsattelsen af administrative beder til
gengeeld for indgaelse af forlig om afgiftsbelobet med den
afgiftspligtige bekraeftes af retspraksis (2).

For sd vidt angdr hensyntagen til fradragsberettigelsen af
det skyldige belgb understreger Umicore at:

— SET ikke blot har kompetence pd momsomradet,
men ogsd pd indkomstskatteomradet

— i stedet for at krave, at Umicore betalte en fradrags-
berettiget bruttosum inden indkomstbeskatning,
accepterede SET, at Umicore betalte en nettosum
efter beskatning, naturligvis pd den betingelse, som
kommer til udtryk i forliget, at denne (netto)sum
ikke var fradragsberettiget. Umicore accepterede til
gengeld en meget kort betalingsfrist  for
(netto)summen (indeverende uge), hvilket angiveligt
ikke er i modstrid med de galdende forskrifter pa
omradet.

Umicore finder, at belobet pd 423 mio. BEF udger det
skyldige momsbelgb for drene 1995-1996, og at SET
fritog Umicore for betaling af morarenter i henhold til
momslovens artikel 84a og for den proportionelle bade
(10 %) i henhold til regentanordningens artikel 9.

Hvad angdr nedsattelsen af det skyldige momsbeleb fra
708 mio. BEF til 423 mio. BEF, understreger Umicore, at
dette fradrag retfeerdiggeres af, at den momsfordring, der

(*) Umicore neevner, at ifelge SET’s statistikker er 22 % af de ekstra
momsbetalinger pd grund af omsetningsstigninger i perioden
2000-2002 fastlagt ved et forlig med den afgiftspligtige.

(*2) Trib. Numur, 10.1.91, F.F, 91/204: »Skattemyndighederne og den
afgiftspligtige kan gyldigt indgd forlig om momsgrundlaget. Ifolge
galdende forskrifter anseger den afgiftspligtige, der indgér forlig om
afgiftsgrundlaget, automatisk om bedenedsettelse. Der er derved
tale om en disposition, som i sin essens er et forlig, som netop
basalt set defineres ved, at parterne giver gensidige indrommelser.
Den afgiftspligtiges indrommelse bestdr i dette tilfalde i, at han
accepterer momsgrundlaget ud fra den betalingsanmodning,
kontrollen har afstedkommet. Skattemyndighedernes indremmelse
bestar i nedsattelsen af baden som folge af forliget om fastsattelsen
af momsgrundlaget«.

(128)

(129)

(130)

(131)

(132)

(133)

(134)

skyldes Umicores momsfakturering i forhold til de itali-
enske og schweiziske kebere, ikke skulle veere betalt og
derfor skulle veere fradragsberettiget.

For sd vidt angdr drene 1997-1998 anferer Umicore, at
betalingsanmodningen af 30. april 1999 ikke blev reali-
seret, eftersom den afgiftspligtige havde fremlagt beharig
dokumentation for, at de pagaldende salgstransaktioner
kunne fritages for moms pd grundlag af momsloven
artikel 39a.

Eksistensen af en skonomisk fordel

Umicore har den opfattelse, at et skatteforlig som det
pagaldende ikke udger en fordel i TEUFs forstand og
dermed ikke herer ind under begrebet statsstotte. Serlig
anfaegter Umicore Kommissionens pdstand om, at det
pagaldende skatteforlig skulle have givet virksomheden
en gunstigere gkonomisk stilling end de evrige afgifts-

pligtige.

For det forste angiver Umicore, at det faktisk var SET,
som vurderede, at skatteforliget var gunstigere for skatte-
myndighederne end at gd videre med en procedure, hvis
udfald i sidste ende risikerede at vare mindre gunstigt.

For det andet udger muligheden for at forhandle sig frem
til et skatteforlig ikke i sig selv en specifik fordel for
Umicore, idet enhver afgiftspligtig har mulighed for at
indgd sddanne forlag, som er almindelig praksis pa
momsomrédet.

For det tredje ligge det i selve forligets natur, at det ikke
giver nogen fordel, som kan vaere i strid med statsstot-
tereglerne. Enhver beslutning om at indgd forlig omfatter
for begge parters vedkommende en vurdering af risiciene
ved pd den ene side en sikker betaling her og nu og pé
den anden side et formodet eller muligt resultat af en
retssag.

Derfor er det ifelge Umicore misvisende at anse et forli-
gets betingelser for at udgere en »fordel¢, undtagen i de
undtagelsestilfelde, hvor en af parterne i forliget opnar et
resultat, som klart er bedre end det, denne part kunne
habe pd at opna ved en retssag.

Ifelge Umicore forudsatter Kommissionen, at dommeren,
hvis den administrative afgorelse i skattetvisten var blevet
indanket for en belgisk domstol, nedvendigvis ville have
domt Umicore til at betale et storre belgb end det,
forliget mellem SET og Umicore resulterede i. Men for
at nd frem til en sddan konklusion md Kommissionen
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lade sin egen vurdering finde anvendelse i stedet for de
nationale myndigheders eller endog, i givet fald, de natio-
nale domstoles.

(135) For det fjerde henholder Umicore sig til sagen om Démé-

nagements-Manutention ~ Transport ~ SA (*}),  hvor
Domstolen angiveligt fandt, at den offentlige institution
Office national de sécurité sociale (**) ved at yde den
pagaldende virksomhed betalingslettelser havde handlet
som en offentlig kreditor, der i lighed med private kredi-
torer seger at udvirke, at en debitor i ekonomiske
vanskeligheder betaler de belgb, debitoren skylder den.
Domstolen havde angiveligt truffet den afgerelse, at det
tilkom de nationale domstole at afgere, om de pagel-
dende betalingslettelser var klart storre end dem, som en
privat kreditor ville have ydet den pégaldende virk-
somhed.

(136) Ud fra Domstolens argumentation finder Umicore, at

SET, som offentlig kreditor pd samme mdde som en
privat kreditor seger at opnd betaling af de beleb, han
har til gode, valgte den gjeblikkelig betaling af et netto-
belob i stedet for et bruttobelob, hvilket satte SET i stand
til at inddrive belgbet sikkert og sardeles hurtigt. Denne
fremgangsmdde er angiveligt okonomisk rationel og
velovervejet og kan sammenlignes med den, en privat
kreditor i samme situation ma forventes at folge.

Selektivitet

(137) 1 den foreliggende sag finder Umicore, at selektivitetskri-

teriet klart ikke er opfyldt, for s& vidt skatteforliget blot
er udtryk for anvendelsen af en general ordning, som alle
afgiftspligtige i samme situation har mulighed for at
benytte, og SET udever ikke nogen skensbefgjelse ved
at indga forlig.

(138) Selv hvis det antoges, at den pdgaldende foranstaltning

var selektiv, kan den retferdiggeres af ordningens
karakter og opbygning. Ifelge Umicore kan en skatte-
meassig foranstaltning ikke anses for at give nogen
fordel, hvis det kan godtgeres, at den bidrager til effektiv
afgiftsinddrivelse (+°). T den foreliggende sag er Umicore

(¥) Dom af 29.6.1999 i sag C-256/97, DM Transport, Sml. 1999, s.

3913. DM Transport skyldte 18,1 mio. BEF til Office national de
sécurité sociale belge i form af lonmodtager- og arbejdsgiverbidrag.
I henhold til belgisk lov er den arbejdsgiver, der ikke indbetaler
bidrag rettidigt, hjemfalden til bl.a. forhgjelser og strafferetlige sank-
tioner. Office national de sécurité sociale belge har dog mulighed
for at give henstandsperioder. I betragtning af at betalingslettelserne
satte den insolvente virksomhed i stand til at holde sig kunstigt i
live, rettede domstolen Tribunal de commerce de Bruxelles et praju-

af den opfattelse, at foranstaltningen retfeerdiggores af
systemets karakter og opbygning, for sd vidt forliget
bidrog til effektiv afgiftsinddragelse (*9).

Overskridelse af granserne for befo-
jelser

(139) Umicore péstr, at Kommissionen, sifremt den fortolker

statsstottebegrebet pd en sddan made, at det omfatter
skatteforlig som det, der blev indgdet med SET, nedven-
digvis vil overskride sine befgjelser og tiltage sig kompe-
tencer inden for inddrivelse af indirekte afgifter, som den
ikke besidder og dermed kranke de nationale dommeres
enckompetence til at afgore tvister pa skatteomradet.

Ingen pdvirkning af konkurrencen og
samhandelen

(140) Umicore angiver at have betalt SET et betydeligt belgb,

hvorimod konkurrerende selvproducenter hjemmeho-
rende i andre medlemsstater hverken har betalt moms,
boder eller morarenter af lignende leverancer under
samme omstendigheder og pé lignende betingelser.

(141) Derfor star det efter Umicores opfattelse helt klart, at den

pageldende foranstaltning ikke har styrket virksomhe-
dens konkurrencemassige stilling pd markedet for selv-
korn. Folgelig er det Umicores konklusion, at forliget
med SET hverken pdvirker konkurrencen eller samhan-
delen mellem medlemsstaterne, og derfor er det
udelukket at anvende traktatens artikel 107, stk. 1, i
sagen.

V.2. Anonym tredjepart

(142) En anonym tredjepart har til Kommissionen indsendt en

kopi af brev af 15. februar 2002 til det belgiske finans-
ministerium. Brevet indeholder en juridisk analyse af
forliget med Umicore og af de omhandlede transaktioner.

(143) I brevet gor den anonyme tredjepart galdende, at a)

forliget mellem SET og Umicore havde den virkning, at
et skyldigt momsbeleb blev omdebt til bede, hvilket er
et brud péd den belgiske forfatnings artikel 10 og 172 og
momslovens artikel 84, b) at det angiveligt er ulovligt at
tage hensyn til selskabsskattens virkning ved beregningen
af det skyldige momsbelgb eller af beder, og c) at en
proportionel bede (proportionel i forhold til moms-
belgbet) uden opkravning af selve momsen er ulogisk.

(*6) Umicore henviser til punkt 26 i Kommissionens meddelelse om
anvendelsen af statsstottereglerne pd foranstaltninger vedrerende
direkte beskatning af virksomhederne (EUT C 384 af 10.12.1998,
s. 3), hvoraf det fremgdr, at »skattesystemets eksistensberettigelse er
at indsamle indtagter til finansiering af statens udgifter«.

dicielt sporgsmaél til Domstolen med henblik pa at fa afgjort, om
sddanne betalingslettelser kan udgere statsstotte.

(*9) Det belgiske offentlige kontor for social sikring. )

(*) Dom af af 6.3.2002 i sag T-127/99, Diputacién Forai de Alava
m.fl, Sml. 2002 11, s. 1275, premis 164-166.
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(146)

(147)

(148)

(149)

(150)

VI. BELGIENS REAKTION PA DE INTERESSEREDE
PARTERS BEM ARKNINGER

Belgien mener, at Umicores holdning i store trak
bekrafter Belgiens holdning til den pégeldende proce-
dure, iseer med hensyn til at der ikke eksisterer nogen
formel berigtigelsesprocedure pd momsomradet, at en
betalingsanmodning, som den afgiftspligtige ikke har
godkendt ved sin underskrift, ikke har nogen juridisk
vardi, at det er lovligt at indgd forlig om afgifter, at
alle afgiftspligtige har mulighed for at indgd sddanne
forlig, og mere generelt at de elementer, der indeberer,
at der er tale om statsstotte, ikke er til stede.

For sd vidt angdr det anonyme brev af 1. oktober 2004
finder Belgien, at det ikke indeholder bemaerkninger, der
specifikt vedrerer statsstotteproceduren, og at det derfor
er irrelevant.

VII. SUPPLERENDE OPLYSNINGER FRA BELGIEN

Efter at de af retsmyndighederne beslaglagte dokumenter
blev tilbageleveret, har Belgien sendt Kommissionen en
reekke oplysninger og dokumenter om de transaktioner,
der ligger til grund for den nuvearende procedure.

For sd vidt angdr salg til kunder hjemmeherende i Italien
har Belgien fremsendt en rakke dokumenter, som har
givet anledning til beslutninger om afgiftsfritagelse som
omhandlet i momslovens artikel 39a. De pdgaldende
dokumenter omfatter sarlig fakturaer udstedt af
Umicore samt transportfakturaer og diverse transportdo-
kumenter.

For sa vidt angdr leverancer til kunder hjemmehgrende i
Schweiz har Belgien ligeledes fremsendt en rakke doku-
menter, som skal dokumentere, at varerne blev transpor-
teret direkte til Italien. Ifelge Belgien har de schweiziske
virksomheders rolle begrenset sig til at finansiel inter-
vention i forbindelse med keb og transport.

For sa vidt angdr leverancerne i perioden 1997-1998 har
Belgien praciseret, at landet i forste omgang kopierede
den planlagte berigtigelse for drene 1995-1996. Belgien
tilfojer, at SET’s inspektorer meget hurtigt opgav berigti-
gelsen for den pégaldende periode. Derfor indsendte
Belgien tillige kopier af interne noter, der godtger, at
de pégaldende inspektorer faktisk havde opgivet det
planlagte afgiftspaleg.

VIII. VURDERING AF STOTTEFORANSTALTNINGEN

Det hedder i traktatens artikel 107, stk. 1, at »statsstotte
eller stotte, som ydes ved hjelp af statsmidler under
enhver tenkelig form, og som fordrejer eller truer med
at fordreje konkurrencevilkdrene ved at begunstige visse
virksomheder eller visse produktioner, [er] uforenelig
med det indre marked i det omfang, den pavirker
samhandelen mellem medlemsstaternec.

(151)

(152)

(153)

(154)

(155)

(156)

En foranstaltning udger statsstette, hvis felgende betin-
gelser alle er opfyldt, nemlig: 1) den pagaldende foran-
staltning skal give modtagerne en fordel, 2) denne fordel
skal vare selektiv, og 3) den foreliggende foranstaltning
skal fordreje eller true med at fordreje konkurrencen og
kunne pévirke samhandelen mellem medlemsstaterne.

Med hensyn til stottebegrebet bemearkes, at dette begreb
efter fast retspraksis er mere generelt end tilskuds-
begrebet, fordi det omfatter ikke blot positive ydelser
sasom tilskud, men ligeledes de indgreb, der under
forskellige former letter de byrder, som normalt belaster
en virksomheds budget, f.eks. afgiftsfritagelser og afgifts-

lettelser (*7).

VIIL1. Indledende bemzrkninger

Allerforst ma det konstateres, at forlig med afgiftspligtige
er de belgiske skattemyndigheders almindelige praksis, og
pd momsomradet hjemles sddanne forlig eksplicit i
momslovens artikel 84. At sddanne forlig tjener det
formal at undgd en lang rakke tvister, drages i ovrigt
ikke i tvivl i denne afgorelse.

Det erindres, at ifelge de belgiske forvaltningsmaessige
retningslinjer pd omrddet indebarer et skatteforlig med
den afgiftspligtige almindeligvis indremmelser fra begge
parters side. Dog er sddanne forlig kun mulige, i det
omfang de ikke indebarer afgiftsfritagelser eller -nedsaet-
telser, jf. momslovens artikel 84. I overensstemmelse med
dette princip kan et forlig vedrore faktiske forhold, men
ikke afgiftens storrelse, som er udregnet pd grundlag af
fastsldede kendsgerninger.

[ den forbindelse er det Kommissionens opfattelse, at et
skatteforlig mellem en momspligtig og de belgiske skat-
temyndigheder kun kan medfere en ekonomisk fordel i

folgende tilfaelde:

— ndr skattemyndighedernes indremmelser klart er
uforholdsmassigt store i forhold til den afgiftsplig-
tiges indremmelser, alt efter sagens omstandigheder,
og det viser sig, at forvaltningens behandling klart
ikke begunstiger andre afgiftspligtige i en lignende
situation

— ndr der mad stilles sporgsmalstegn ved lovligheden af
forliget, eksempelvis nar det skyldige afgiftsbelob
viser sig at vare nedsat i modstrid med momslovens
artikel 84 (afgiftsfritagelse eller -nedsettelse, der
vedrerer et retligt spergsmal).

Derfor ma det undersgges, om forliget mellem SET og
Umicore opfylder ovenstdende betingelser.

(*’) Se f.eks. Domstolens dom af 15.3.1994 i sag C-387/92, Banco

Exterior de Espafig, Sml. 19941, s. 877, premis 13, dom af
8.11.2001 i sag C- 143/99, Adria Wien Pipeline GmbH, Sml
20011, s. 8365, preemis 38, dom af 22.11.2001 i sag C-53/00,
Ferring, Sml. 2001 [, s. 9067, premis 15, dom af 3.3.2005, sag C-
172/03, Heiser, Sml. 20051, s. 1627, premis 36, og dom af
22.6.2006 i de forenede sager C-182/03 og C-217/03, Forum
187 ASBL, Sml. 2003 I, s. 6887, preemis 86.
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VIIL.2. Eksistensen af en fordel myndigheder altid forsoge at indgd forlig med den
. , . afgiftspligtige i de tilfelde, hvor der fortsat bestdr tvivl
(157) Allerforst md det undersgges, om foranstaltningen giver

158)

(159)

(160)

(161)

stottemodtageren en fordel, som mindsker de byrder, der
normalt belaster vedkommendes budget (*%). I det forelig-
gende tilfelde md det sdledes afgores, om forliget er
indgdet pd ulovlig vis eller pd grundlag af uforholdsmaes-
sigt store indremmelser fra skattemyndighedernes side.

VIIL2.1. Procedurens formelle rigtighed

I Kommissionens beslutning om at indlede proceduren
fandt den, at skattemyndighedernes procedure muligvis
afveg fra den normale procedure for fastleggelse og
afvikling af momsgeld, for s vidt retsgrundlaget ikke
fremgar af forliget, og for sd vidt skattemyndighederne
burde have udstedt et betalingspaleg ledsaget af en
forhgjelse af beden pa 50 % pd grund af den manglende
indgdelse af forlig med den afgiftspligtige.

Som angivet i betragtning 39, er fremsendelse af en
betalingsanmodning de belgiske skattemyndigheders
almindelige praksis pd momsomradet med henblik pa
at sikre overholdelse af grundleggende principper
sdsom retten til kontradiktion. Derfor ber de to beta-
lingsanmodninger, som SET sendte til Umicore, faktisk
anses for at vere udtryk for skattemyndighedernes fore-
lobige holdning og ikke momspligtens indtraden.

I ovrigt nevner den belgiske momslov eksplicit mulig-
heden af at indgd forlig med afgiftspligtige, og det md
anses for at vere de belgiske skattemyndigheders almin-
delige praksis. Myndighederne skal dog overholde prin-
cippet om, at sddanne forlig hverken mé medfere frita-
gelse for eller nedsattelse af det skyldige afgiftsbelgb.
Sddanne forlig indgds altsd principielt i situationer, hvor
skattemyndighederne vil undgd en tvist med den afgifts-
pligtige om faktiske forhold, der ikke er fuld klarhed

over.

Desuden md det konstateres, at skattemyndighederne
ikke er forpligtet til at udstede betalingspaleg i tilfelde,
hvor skattemyndighederne ikke har kunnet opnd den
afgiftspligtiges godkendelse af betalingsanmodningens
forslag til afgiftspalaeg. Tvartimod kan de kompetente

(*%) Se punkt 9 i den i fodnote 46 citerede meddelelse fra 1998.

(162)

(163)

(164)

(165)

(166)

om forhold i sagen.

Endeligt viser en analyse af lovbestemmelserne, at der
intetsteds stilles krav om, at de belgiske skattemyndig-
heder skal angive et eksplicit retsgrundlag i sddanne
forlig.

Derfor md Kommissionen pa grundlag af den retlige
sammenhang, der er beskrevet i denne afgerelse, konklu-
dere, at skattemyndighedernes procedure i Umicore-sagen
har overholdt geldende regler og praksis og ikke afviger
fra den normale procedure.

Derefter méd der foretages en analyse af forligene under
hensyntagen til de indledende betragtninger med henblik
pa at afgere, om der skulle bestd en fordel. Nedenstdende
resonnement bygger pd en analyse af to adskilte
perioder: dels 1995-1996, som skattemyndighedernes
betalingsanmodning vedrerer, dels 1997-1998, hvor
afgiftspalaegget helt blev opgivet.

VIIL2.2. Arene 1995-1996

For sa vidt angdr perioden 1995-1996 md der foretages
en analyse af tre forskellige typer af transaktioner, som
indgik i det forslag til berigtigelse, som blev meddelt
Umicore den 30. november 1998 med henblik pa at
afgare, om der skulle bestd en fordel. For hver type af
transaktioner seger analysen at indkredse det mindste
belgb i moms, beder og morarenter, som de belgiske
skattemyndigheder burde have pélagt pd grundlag af en
fornuftig fortolkning af de faktiske forhold, dvs. uden at
give for store indremmelser eller begd uregelmaessigheder
med hensyn til anvendelsen af momsreglerne.

1. Leverancer af varer til kunder hjem-
mehorende i Italien

I det forste tilfeelde vedrerer forligene leverancer af fint
solv »ab fabrik« mellem februar 1995 og februar 1996
efter folgende model:
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(167)

(168)

(169)

Afgiftspligtig A
(UMICORE)
BE

) Faktura

—— Transport ved vognmand for C's regning

""""""""""" > Betaling

Umicore fakturerede varerne til et selskab, »B« (*%), der er
hjemmehorende i Italien og har italiensk momsregistre-
ringsnummer. Dette selskab viderefakturerede varerne til
en kunde, »C«, der er momspligtig i Italien, hvor han er
hjemmehgrende. Transporten af varerne foregik direkte
fra fremstillingsstedet i Belgien til Italien og péd foranled-
ning af afgiftspligtig C. Sterstedelen af de fakturaer,
Umicore sendte til sin kunde B, blev betalt af afgifts-

pligtig C.

De fakturaer, Umicore sendte til »B«, er udarbejdet med
henvisning til momsfritagelsen i momslovens artikel 39a.
En undersegelse af de proformafakturaer, som blev tilve-
jebragt gennem det administrative samarbejde med de
italienske skattemyndigheder, viser, at afgiftspligtig C
var modtager af varerne.

I forste omgang anslog SET i betalingsanmodningen af
30. november 1998, at kriteriet for afgiftsfritagelse af
transport ved leverancer inden for Fellesskabet ikke var
opfyldt, fordi transporten var blevet udfert for en efter-
folgende kundes regning (og ikke af salger eller erhverver
eller for en af disses regning, jf. kravet i momslovens
artikel 39a). Pd dette grundlag konkluderede skattemyn-
dighederne, at transaktionen mellem Umicore og kunde
B udgjorde en leverance af varer uden transport og derfor
ikke kunne nyde afgiftsfritagelse i henhold til moms-
lovens artikel 39a.

(*%) »B« dakker over to forskellige italienske selskaber.

v

Afgiftspligtig B
IT

Afgiftspligtig C
IT

(170) De oplysninger, som Belgien og Umicore har fremlagt for

Kommissionen, synes ikke desto mindre at vise, at de
belgiske skattemyndigheder med god grund kunne rejse
tvivl om eksistensen af transaktionen mellem Umicore og
selskab B. Saledes bemarkes det, at:

— oplysningerne fra de italienske skattemyndigheder i
det store og hele viste, at selskab B kunne anses for
at vare et strimandsselskab (eller »missing trader«),
hvis rolle begransede sig til at udarbejde fakturaer
med momsbelob for derefter at forsvinde uden at
opfylde sine skattemessige forpligtelser, herunder
momsbetaling til de italienske skattemyndigheder

— oplysningerne fra de italienske skattemyndigheder
viste desuden, at administratoren af selskab B ikke
stod opfert i politiets registre

— to anmodninger om oplysninger, som de belgiske
skattemyndigheder rettede til deres italienske kolleger
henholdsvis den 26. august 1998 og den 1. april
1999, viser herudover, at de belgiske skattemyndig-
heder nazrede alvorlig tvivl om eksistensen af selskab
B forud for indgdelsen af forliget

— transporten af varerne til Italien blev udfert for
afgiftspligtig C's regning
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171)

(172)

(173)

(174)

— varerne blev transporteret direkte fra fremstillings-
stedet i Belgien til et lager i Italien, hvor de blev
stillet til rddighed for C

— storstedelen af de fakturaer, som Umicore sendte til
selskab B, blev betalt af selskab C

— ud fra de erkleringer fra hejtstdende Umicore-medar-
bejderes side, som citeres i en rapport, hvoraf et
uddrag figurerer i betalingsanmodningen, ser det i
gvrigt ud til, at der ikke eksisterede nogen ramme-
aftale mellem Umicore og selskab B

— det derimod ser ud til, at de italienske myndigheder
slet ikke satte sporgsmaélstegn ved selskab C's eksi-
stens. De italienske myndigheder havde i forbindelse
med en kontrol fuld adgang til selskabets bogholderi.

Hver for sig er de fremkomne oplysninger sandsynligvis
utilstraekkelige til at godtgere, at Umicores salg til selskab
B var fiktivt. Ikke desto mindre skaber oplysningerne i
deres helhed tvivl om, hvorvidt der reelt var tale om en
salgstransaktion mellem Umicore og selskab B. De
belgiske skattemyndigheder, som besad informationer
om mistanken om, at akter B’s aktiviteter reelt ikke eksi-
sterede inden indgdelsen af forliget med selskabet
Umicore den 21. december 2000, rddede altsd over et
stort fortolkningsmeessigt spillerum med hensyn til, om
transaktionerne reelt havde fundet sted, og om de derfor
eventuelt skulle omdebes.

I den forbindelse bor det erindres, at i overensstemmelse
med Kassationsrettens faste retspraksis skal beskatning
ske ud fra de faktiske forhold (°°). De belgiske skattemyn-
digheder har altsd en principiel pligt til at basere afgifts-
paleg — ikke pd transaktionerne, sidan som afgiftsplig-
tige fremstiller dem med henblik pd eventuelt at opnd
afgiftsfritagelse — men pa de faktiske transaktioner, altsd
resultatet af parternes faktiske hensigter.

Hvis det fremgdr af de oplysninger, som de belgiske
skattemyndigheder har til radighed, at salget mellem A
og B var fiktivt, og at det faktiske salg (som indebearer, at
raderetten over varen bliver overdraget) reelt foregik
mellem A og C, havde myndighederne ret til at
omdebe leverancen af en vare mellem A og B til leve-
rance af en vare mellem A og C og anvende momsreg-
lerne pa den omdebte transaktionen.

Det forhold, at der i Italien er begdet svig ved hjelp af en
strimand, indebarer ikke, at Umicores ret til afgiftsfri-
tagelse kan drages i tvivl, for sd vidt de belgiske skatte-
myndigheder ikke har sat speorgsmdlstegn ved, at
Umicore handlede i god tro.

(°9) Se afsnit I1.2.

(175)

(176)

(177)

(178)

(179)

Det folger altsd af ovenstdende, at de belgiske skattemyn-
digheder med god ret kunne omdebe de pagaldende
transaktioner til leverancer inden for Fellesskabet
mellem Umicore og selskab C, uden at det udgjorde en
uforholdsmessig stor indremmelse fra skattemyndighe-
dernes side, endsige uregelmaessigheder i anvendelsen af
momsreglerne.  Skattemyndighederne kunne desuden
momsfritage de omdebte transaktioner, eftersom samt-
lige betingelser for fritagelse var opfyldt (herunder at
transport udferes af erhververen eller for dennes regning).

Derfor md det undersoges, i) om de belgiske skattemyn-
digheder havde ret til at udstede en bede pd grundlag af
momslovens artikel 70, stk. 2, pd grund af de fejlagtige
oplysninger pa fakturaerne, og i givet fald ii) hvilket
bedebelob der da ville vare passende, og iii) om
Umicore havde opndet uforholdsmessigt store indrem-
melser eller havde nydt godt af uregelmessigheder i de
belgiske skattemyndigheders anvendelse af loven.

Allerforst ma det erindres, at fejlagtige oplysninger pa en
faktura, der vedrerer en leverance inden for Fellesskabet,
medforer en bade pd 100 % af det skyldige afgiftsbelab
for de pagaldende transaktioner, jf. KA nr. 41. Som
navnt ovenfor (betragtning 45 og 46) er administrative
bedeforleg dog underkastet proportionalitetsprincippet,
og skattemyndighederne har i medfer af artikel 9 i regen-
tanordningen af 18. marts 1831 ret til at fravige bode-
skalaen i KA nr. 41.

[ dette tilfelde kan det ikke udelukkes, at en bede pa
100 % ville have veeret uforholdsmassigt stor, i betragt-
ning af at skattemyndighederne ikke havde sat sporgs-
mélstegn ved, at den afgiftspligtige havde handlet i god
tro. Det kan heller ikke udelukkes, at de belgiske skatte-
myndigheder inden for rammerne af deres tvist med
Umicore forsggte at opnd sterst mulige indtegter, pd
samme mdde som en kreditor forseger at opnd den
bedst mulige inddrivelse af sit tilgodehavende. Det ma i
den forbindelse erindres, at en sddan praksis neppe
henhorer under traktatens artikel 107, for sd vidt den
ikke medforer uforholdsmeessigt store eller ulovlige
indremmelser fra skattemyndighedernes side.

I betragtning af det fortolkningsmaessige spillerum, som
skattemyndighederne havde i denne sammenhzng, er det
rimeligt at mene, at skattemyndighederne burde have
fastsat beden inden for rammerne af et forlig til et
belob pa mellem 10 % og 50 %. 10 % kan anses for at
vare et acceptabelt bedeniveau med henvisning til den
10 %-sats, der er fastsat i bilag G til KA nr. 41 for de
overtradelser, som momslovens artikel 70, stk. 1, er
mentet pd, og med henvisning til den bede pa 10 %,
som omtales i betalingsanmodningen af 30. november
1998. Omvendt kan 50 % anses for at vere den
hojeste gzldende sats, ndr der skal tages hensyn til
proportionalitetsprincippet og til det forhold, at
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(180)

(183)

der indgés et forlig. For anvendelse af 50 %-satsen taler i
gvrigt den belgiske kassationsrets nyere retspraksis (°). I
betragtning af, at sidstnavnte dom vedrerer en straffesag,
md 50 %-satsen i det foreliggende tilfelde, hvor det er
godtgjort, at Umicore ikke handlede i svigagtigt @jemed,
anses for den maksimale sats.

Det kan altsd konkluderes, at alt efter sagens omstandig-
heder kunne beden med rimelighed fastsattes til et belob
pd mellem 33 238 698 BEF (10 % x 332 386 976) og
166 193 488 BEF (50 % x 332 386 976).

(181)

(182)

For sa vidt en selektiv fordel kun kunne opstd i tilfalde af
uforholdsmaessigt store indremmelser fra skattemyndig-
hedernes side, ber det kun vare det laveste belgb
(33 238 698 BEF), der skal tages i betragtning ved afge-
relsen af, om der skulle eksistere en fordel. Der kan i
princippet ske fradrag af dette belob i det afgiftspligtige
grundlag, hvoraf der svares selskabsskat (°2).

2. Leverancer af varer til kunder hjem-
mehorende i Schweiz

I det andet tilfelde var rakkefolgen af de omtvistede
transaktioner med de schweiziske kunder typisk folgende:

& Afgiftspligtig A N
(UMICORE)
BE
—
\
) Faktura

—— Transport ved vognmand for C's regning

Mellem februar og oktober 1996 fakturerede Umicore
varerne til et selskab, »B« (*3), der er hjemmehorende i
Schweiz og ikke har momsnummer i nogen medlemsstat.
Det schweiziske selskab viderefakturerede derefter varerne
til en kunde, »C«, der er momspligtig i Italien, hvor
vedkommende er hjemmehorende. Varerne blev trans-
porteret direkte fra fremstillingsstedet i Belgien til Italien.
P4 grundlag af de dokumenter, som Belgien har frem-
sendt, ser det ud til, at transporten var bestilt af
selskab C. Det ser endvidere ud til, at varernes pris i
visse tilfelde er blevet betalt direkte af C til Umicore,
mens det i andre tilfelde var selskab B, der udferte beta-

(°!) Kassationsretten, ovenfor citerede domme af 12.9.2009. Domstolen
har bekraftet, at en bede pd 200 % var uforholdsmassig stor i
betragtning af sagens omstendigheder, og i betragtning af at appel-
retten med foje havde nedsat bedebelobet til 50 %.

(*%) »B« dakker over to forskellige selskaber, der begge er hjemmeho-
rende i Schweiz.

(184)

(185)

v

Virksomhed B
CH

Afgiftspligtig C
IT/ES

lingen. Det bor ogsé bemrkes, at C i realiteten henviser
til selskaber, som de italienske og spanske skattemyndig-
heder (*%) anser for at vere fiktive.

De fakturaer, som Umicore sendte det schweiziske
selskab B mellem februar og oktober 1996, vedrerte
salg af rent sglv »ab fabrik Hoboken« og barer angi-
velsen: »Udfersel — Momsfritaget i henhold til lovens
artikel 39«.

Skent de pageldende leverancer blev udfert af Umicore
og momsfritaget med henvisning til momslovens
artikel 39, godtger de oplysninger, som SET indsamlede
hos den afgiftspligtige og de belgiske toldmyndigheder, at
transporten af varerne blev udfert med bestemmelsessted
i Italien, uden at der var tale om udfersel.

(°2) Se afsnit I1.2.

(>4 »C« dackker i virkeligheden over de samme selskaber som »B« i det
tredje scenario, som beskrives i naste punkt.
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(186) Eftersom der ikke var tale om udfersel, og eftersom der — Da forliget blev indgdet, var de belgiske skattemyn-

(187)

(188)

(189)

(190)

(191)

derfor ikke kan ske afgiftsfritagelse pd grundlag af moms-
lovens artikel 39, er sporgsmalet igen, om de belgiske
skattemyndigheder kunne have konkluderet, at trans-
aktionerne mellem Umicore og det schweiziske selskab
havde en fiktiv karakter, at de egentlige transaktioner
foregik mellem Umicore og C, og at sidstnavnte trans-
aktioner kunne nyde afgiftsfritagelse i henhold til moms-
lovens artikel 39a.

SET vurderede i sin betalingsanmodning af 30. november
1998, at kriterierne for afgiftsfritagelse i momslovens
artikel 39 (udfersler) ikke var opfyldt, eftersom der ikke
kunne fremlaegges nogen dokumentation for, at udfer-
slerne rent faktisk havde fundet sted, feks. i form af
eksportdeklarationer.

Pd dette grundlag konkluderede skattemyndighederne, at
transaktionerne mellem Umicore og de schweiziske
selskaber ikke var omfattet af afgiftsfritagelserne pa
basis af momslovens artikel 39 og madtte anses for at
have fundet sted i Belgien i overensstemmelse med
momslovens artikel 15, stk. 7, hvorfor der skulle svares
belgisk moms af dem efter momslovens artikel 2. Skat-
temyndighederne konkluderede altsa, at Umicore skyldte
312 608 393 BEF (*°) (7 749 359 EUR) i moms, hvortil
kom en bede pd 10 % af dette belgb.

I Umicores supplerende svar af 30. marts 2000 pé beta-
lingsanmodningen fremfores det, at »det er nu fastsldet, at
mekanismen havde en fiktiv karakter, som Umicores
salgsafdeling ikke kunne vare vidende om. Indferslen i
Schweiz fandt aldrig sted, og det er derfor afgerende at
understrege, i denne sag som i de gvrige, at der ikke er
sat sporgsmdlstegn ved, at leverancerne i Italien faktisk
fandt sted«.

Det fremgar i ovrigt af Umicores proformafakturaer til
sine schweiziske kunder, at den afgiftspligtige italienske
modtager af varerne navnes eksplicit, og at denne
modtagers identitet bekraftes af vognmandens fragtbreve.

Nedenfor opregnes de forskellige grunde til, at transaktio-
nerne mellem Umicore og enhed C ikke kunne omdebes
»leverancer inden for Fellesskabet«:

(>) 1488611 396 BEF x 21 % = 312 608 393 BEF.

(192)

(193)

(194)

digheder allerede informeret om, at C i virkeligheden
dzkkede over enheder, som de italienske og spanske
skattemyndigheder ansa for at vere fiktive selskaber.

— Hverken de belgiske eller italienske myndigheder eller
Umicore har pd noget tidspunkt draget de schwei-
ziske selskabers eksistens i tvivl.

— Selskabet Umicore kunne ikke vaere uvidende om, at
det ikke havde ret til at anvende momsfritagelse i
henhold til momslovens artikel 39 (momsfritagelse
for udfersler), eftersom ingen varer udfertes.

Heraf folger, at de pigaldende transaktioner ikke kunne
momsfritages pd grundlag af momslovens artikel 39
(ingen udfersel af varer), endsige momsfritages med
hjemmel i momslovens artikel 39a. De pdgaldende trans-
aktioner skulle i sd fald anskues som leverancer af varer
uden transport, og de kunne som sidan ikke nyde
momsfritagelse. Af momslovens artikel 15, stk. 2 og 7,
og af momslovens artikel 2 folger, at Umicore skyldte
312 608 393 BEF (7 749 359 EUR) i moms. Desuden
skulle der svares en bede pd 10 % heraf (31 260 839
BEF) i henhold til momslovens artikel 70, stk. 1, og
artikel 1, stk. 1, i KA nr. 41. Der er ikke noget i sagsak-
terne, som far Kommissionen til at mene, at en bedesats
pd 10 % skulle vaere problematisk i forhold til propor-
tionalitetsprincippet (°9).

I overensstemmelse med geldende afgiftsregler skal den
afgiftspligtiges yderligere skyldige momsbelgb, som ikke
er faktureret til kunden, anses for at vare en udgift, der
kan fradrages ved fastsattelsen af det afgiftspligtige
grundlag, hvoraf der skal svares selskabsskat. Der kan
ogsd ske fradrag af den administrative bede i selskabs-
skatten.

3. Leverancer af varer til kunder hjem-
mehorende i Italien og Spanien

Mellem oktober og december 1996 foregik de omtvistede
transaktioner med kunderne typisk i folgende rekkefolge:

(%) 1 de tilfelde, hvor artikel 70, stk. 1, finder anvendelse, er 10 %-

satsen den mindste, som skattemyndighederne gor brug af.
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(195)

(196)

(197)

4 Afgiftspligtig A
(UMICORE)
f BE
e
—— Faktura

= Transport ved vognmand for C’s regning

~» Betaling

Umicore fakturerede varerne til en rakke selskaber, »B¢,
der er hjemmehgrende og momsregistreret i Italien eller
Spanien. De pagaldende fakturaer vedrerte salg af rent
solv »ab fabrik« og blev udarbejdet med henvisning til
enten fritagelsen i momslovens artikel 39 (udfersler)
eller fritagelsen i momslovens artikel 39a (leverancer
inden for Feallesskabet). Varerne blev transporteret
direkte fra fremstillingsstedet i Belgien til Italien. I de
fleste tilfeelde blev fakturaerne betalt af det schweiziske
selskab C (°7), som o0gsd synes at vaere det, der reelt har
bestilt transporten (°8).

Endelig godtger de oplysninger, som de italienske og
spanske skattemyndigheder sendte til de belgiske skatte-
myndigheder forud for indgéelsen af forliget generelt, at
selskaberne B var fiktive.

De belgiske skattemyndigheder anforte i betalingsanmod-
ningen af 30. november 1998, at salgsfakturaernes angi-
velse af erhververne var fejlagtig, og at de schweiziske
selskaber C var de egentlige erhververe af varerne.
Eftersom der ikke var tale om udfersel fra EU’s territo-
rium, angav de belgiske skattemyndigheder i deres beta-

(°7) C dakker i virkeligheden over de samme schweiziske selskaber, som
figurerede i det andet scenario.

(*%) Umicores proformafakturaer navner under beskrivelsen af varerne
navnet pa selskab C i dets egenskab af »ejer«. For sd vidt angar
transportdokumenterne er de i forste omgang stilet til det schwei-
ziske selskab C og navner generelt, at varerne skal transporteres til
et bestemmelsessted i Italien for det schweiziske selskab C’s regning.

v

Afgitfspligtig B

Virksomhed C

ITJES Ll

IT

(198)

(199)

__________________________________________________________________

lingsanmodning, at der ikke kunne gives afgiftsfritagelse i
medfer af momslovens artikel 39, og at de pdgaldende
salgstransaktioner skulle omdgbes leverancer af varer,
hvoraf der skal svares belgisk moms i henhold til moms-
lovens artikel 15, stk. 2 og 7, og momslovens artikel 2.
Skattemyndighederne konkluderede altsd, at Umicore
skyldte 63216 555 BEF(*°) (1567 097,46 EUR) i
moms, hvortil kom en administrativ bade pad 10 % af

dette belgb.

I sin brevveksling med SET angav Umicore, at de schwei-
ziske selskaber af selskaberne B havde féet fuldmagt til at
arrangere transporten af varerne og derudover handlede
som finansiel agent for disse selskaber.

I den forbindelse bemerkes det, at intet i sagsakterne
godtger, at de schweiziske selskaber skulle have haft fuld-
magt til at arrangere transporten for de italienske eller
spanske selskabers regning. Tvartimod godtger samtlige
de dokumenter, som Kommissionen har modtaget, at
transporten af varerne blev udfert for de schweiziske
selskabers regning, og at disse selskaber reelt var erhver-
vere og ejere af de pdgzldende varer.

(%) 21 % af de fakturerede belob: (29 595944 + 34744972 +
32355113 + 73803950 + 130531237 BEF) x

21% =

63 216 555 BEF.
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(200) Derfor er Kommissionen af den opfattelse, at de belgiske 33238698 + 312608393 + 31260839 +

(201)

(202)

(203)

(204)

(205)

(206)

skattemyndigheder i deres betalingsanmodning med foje
havde omdebt de omtviste transaktioner leverancer af
varer til de schweiziske selskaber. Der skulle da i
henhold til momslovens artikel 15, stk. 2 og 7, og
artikel 2 svares moms uden mulighed for afgiftsfritagelse
pd grundlag af momslovens artikel 39 eller 39a.

Selv hvis skattemyndighederne med foje havde veret i
stand til at anerkende eksistensen af transaktionerne
med de italienske og spanske selskaber, burde de have
afvist  afgiftsfritagelse 1 henhold til momslovens
artikel 39a, fordi transporten ikke var udfert af selgeren
(Umicore) eller erhververen (B) eller for en af disses
regning.

Derfor md det konkluderes, at Umicore skyldte
63 216 555 BEF (1 567 097,46 EUR) i moms, hvortil
kommer en administrativ bede pd 6 321 655 BEF
(10 % af det skyldige momsbelgb) i henhold til moms-
lovens artikel 70, stk. 1, og KA nr. 41, artikel 1, stk. 1.

Der kan i princippet ske fradrag i selskabsskatten for
belobet pd 63 216 555 BEF og for den administrative
bede.

4. Hensyntagen til at forligsbelobet ikke
er fradragsberettiget

Den praksis, der bestar i at anskue en administrativ bade,
som i princippet kan fradrages (det afgiftspligtige
grundlag), hvoraf der svares selskabsskat, som ikke-
fradragsberettiget, og derefter at nedstte bedens stor-
relse og tage hensyn til dens ikke-fradragsberettigede
karakter (kompensation eller »netting«) er hverken i over-
ensstemmelse med forskrifterne eller den administrative
praksis pd omradet (°*). Derfor ma der tages hensyn til
den fordel eller ulempe, som en siddan praksis har
medfort, i forhold til en situation hvor skattemyndighe-
derne ikke yder en siddan kompensation.

Samme fremgangsmade kan anvendes for de momsbelab,
som i princippet kan fradrages selskabsskatten, og hvor
der er ydet en sidan kompensation.

Af de beleb, der er fastsat i de foregdende afsnit, md
folgende anses for at vare fradragsberettigede:

(207)

(208)

(209)

(210)

(211)

(212)

63216 555 + 6 321 655 BEF= 446 646 140 BEF.

Den negative virkning for Umicore af, at virksomheden
ikke kunne fradrage disse beleb, kan i princippet anslds
til:

446 646 140 x 40,17 % (°') BEF = 179 417 754 BEF.

Eftersom Umicore havde et skattemessigt underskud af
sine afgiftspligtige indtaegter for aret 2000, havde det dog
en negativ virkning pd den naste afregningsperiode
(indtaegter for 2001), at Umicore ikke kunne fradrage
de nzvnte belob, idet Umicore havde overfort sit
samlede skattemessige underskud til denne afregnings-
periode. Folgelig medforte kompensationsordningen,
sidan som de belgiske skattemyndigheder anvendte
den, at betalingen af afgiften eller baden blev udsat til
den nzste afregningsperiode.

Eftersom belgisk selskabsskat opkraves ved, at de afgifts-
pligtige foretager forskudsindbetalinger i lobet af skat-
tedret med henblik pd at undgd en opjustering af forhe-
jelse af afgiften (°?), kan det i ovrigt med rimelighed
antages, at Umicore, hvis selskabet ikke havde modtaget
kompensation, ville have foretaget de navnte indbeta-
linger i midten af 2001, hvilket i praksis betyder, at
Umicore ned henstand med betalingen af 179 417 754
BEF pd seks mdneder.

Den positive virkning af den manglende fradragsberetti-
gelse kan derfor vurderes til at vere:

179 417 754 BEF x 0,8 % (°3) x 6 méaneder = 8 612 052
BEF

5. Morarenter

De morarenter, som i princippet skyldtes af den ovenfor
beregnede moms, skulle i princippet beregnes pa
grundlag en madnedlig sats pa 0,8 % fra den 21. januar
1997 (*4) frem til den faktiske betaling, der fandt sted
ultimo december 2000:

37,6% (6) x (312608393 + 63216555 BEF=
141 310 180 BEF
6. Oversigt over skyldige belob for

perioden 1995-1996

De mindste belgb, som Umicore var skyldig at betale for
perioden 1995-1996 opregnes i nedenstdende skema:

(I BEF)

BESKRIVELSE

SKYLDIGE BEL@B

1) Forste type af transaktioner

Administrativ bade

33238 698

2) Anden type af transaktioner

(69) Se afsnit I1.2.

(°1) Geeldende selskabsskattesats ved forligets indgdelse.

(62 Se artikel 218 i indkomstskatteloven af 1992 sammenholdt med
artikel 157-168 i indkomstskatteloven af 1992.

(%) De belgiske skattemyndigheders galdendes sats ved beregning af
morarenter.

(6% Datoen er fastsat i betalingsanmodningen pé grundlag af skattemyn-
dighedernes gengse praksis.

(6%) (3x12 maneder) + 11 maneder = 47 maneder x 0,8 % = 37,6 %.
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(I BEF)
BESKRIVELSE SKYLDIGE BELOB
Skyldig moms 312 608 393
Administrativ bede (10 %) 31260 839
3) Tredje type af transaktioner
Skyldig moms 63 216 555
Administrativ bede (10 %) 6 321 655

Mellemresultat

446 646 140 BEF

4) Morarenter

141 310 180

Principielt samlet skyldigt belob (moms + morarenter)

587 956 320 BEF

5) Virkning af, at belgbet ikke er fradragsberettiget

- negativ virkning af, at belgbet ikke er fradragsberettiget

- 179417 754

+ positiv virkning af udskudt betaling

+ 8612052

I ALT

417 150 618 BEF

(213) P4 grundlag af ovenstiende beregning ma det antages, at det mindste afgiftsbeleb, som Umicore var
skyldig at betale for drene 1995-1996 inden for rammerne af forliget med skattemyndighederne,
andrager 587 956 320 BEF (14 575 056,46 EUR). Dog md der, inden belebet sammenlignes med
belobet i forliget, tages hensyn til, at det ikke er fradragsberettiget, hvilket bringer det ned pa

417 150 618 BEF (10 340 893,71 EUR).
VIIL2.3. Arene 1997-1998

(214) For sa vidt angdr perioden 1997-1998 folger de transaktioner, som der stilles spergsmalstegn ved i
betalingsanmodningen af 30. april 1999, felgende model:

Afgiftspligtig A
(UMICORE)
BE

E——— Faktura
= Transport ved vognmand

» Betaling

v

Afgiftspligtig B
Britisk filial af schweizisk virksomhed
(momsregistreringsnummer UK)

Afgiftspligtig C
IT
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(215) I dette sidste scenario er Umicores kunde, B, hjemmehg- (221) Disse betragtninger synes i tilstraekkelig grad at godtgere,

216)

217)

(218)

(219)

(220)

rende i Det Forenede Kongerige og filial af et schweizisk
selskab med momsregistreringsnummer i Det Forenede
Kongerige. Den efterfolgende kunde er en afgiftspligtig,
C, der er hjemmehgrende i Italien. Varerne blev trans-
porteret direkte fra fremstillingsstedet i Belgien til Italien.
Det var afgiftspligtig B, der betalte salgsfakturaerne, som
var udarbejdet af Umicore.

Skattemyndighederne angav i deres betalingsanmodning
af 30. april 1999, at afgiftspligtig B ikke havde ret til at
kreeve momsfritagelse i henhold til momslovens
artikel 39a, eftersom vedkommende ikke havde gyldigt
momsregistreringsnummer i Italien. Subsidiert fandt
skattemyndighederne, at selv hvis det antoges, at afgifts-
pligtig B drev reel erhvervsvirksomhed, hvilket gav ham
status af momspligtig, burde de pédgzldende salgstrans-
aktioner anskues som trekantstransaktioner inden for
Fellesskabet. 1 sd tilfelde burde Umicores forste salgs-
transaktion til afgiftspligtic B anskues som et nationalt
salg uden transport, hvoraf der skal svares belgisk moms
uden mulighed for fritagelse, eftersom transporten da
udfertes for de italienske kunders regning.

Forelobigt bemarkes for det forste, at i modsatning til
perioden 1995-1996 vurderede SET’s inspektorer senere,
at der ikke var tilstreekkeligt grundlag for at afsld moms-
fritagelse. Det fremgar klart af de interne noter, som
inspektorerne sendte til deres direktor bade for og efter
indgdelsen af forliget.

For det andet fremgar det af de dokumenter, som Belgien
sendte til Kommission ved brev af 6. august 2009, at
transporten faktisk var blevet udfert for afgiftspligtig
B's regning (og ikke for en eventuel -efterfolgende
kundes regning). Det ser desuden ud til at kunne
bekreftes af kopier af en rakke dokumenter, som
Umicore vedlagde sit brev til SET af 11. juni 1999, og
som godtger, at afgiftspligtig B for hver salgstransaktion
fremsendte en fax til Umicore for at informere virksom-
heden om, hvilken fragtmand der stod for transporten,
hvad fereren hed, og hvilket nummer, der stod pa last-
bilens nummerplade.

Desuden forekommer den omstandighed, at afgiftspligtig
B ikke havde gyldigt momsregistreringsnummer i Italien,
sdledes som de belgiske skattemyndigheder fremforte i
deres betalingsanmodning af 30. april 1999, ikke rele-
vant, idet det pa ingen mdde er obligatorisk for afgifts-
pligtige at vere momsregistreret i den medlemsstat,
hvortil varerne sendes. 1 gvrigt ma det konstateres, at
de britiske skattemyndigheder, som har fremsendt oplys-
ninger til de belgiske skattemyndigheder pa disses foran-
ledning, pd ingen mdde har sat spargsmalstegn ved eksi-
stensen af afgiftspligtig B's aktiviteter i Det Forenede
Kongerige.

Endelig md det konstateres, at de belgiske skattemyndig-
heder ikke har sat spergsmalstegn ved, at varerne faktisk
forlod belgisk territorium, og at de blev transporteret til
en anden medlemsstat.

(222)

(223)

(224)

(225)

at SET ikke rddede oplysninger, som gjorde det muligt at
afvise Umicores momsfritagelser. Det ma derfor konklu-
deres, at Umicore ikke havde pligt til at betale yderligere
moms, bede eller morarenter for perioden 1997-1998.

VIIL.2.4. Konklusion angdende eksistensen af en okonomisk

fordel

Pd grundlag af ovenstdende vurdering ma det konklu-
deres, at det mindste afgiftsbelob, som Umicore var
pligtig at betale for &rene 1995-1998 inden for
rammerne af forliget med skattemyndighederne, andrager
ialt 417 150 618 BEF (10 340 893,71 EUR).

Eftersom belgbet er lavere end det belgb, Umicore betalte
pa grundlag af forliget af 21. december 2000, kan det
ikke konkluderes, at de belgiske skattemyndigheder har
givet virksomheden uforholdsmassigt store fordele. Det
eneste aspekt ved forliget, som afviger fra forskrifterne og
fra den administrative praksis, er kompensationsord-
ningen, som indebar, at det skyldige beleb blev nedsat
for at tage hensyn til, at det ikke kunne fradrages
selskabsskatten. Der er dog taget beherigt hensyn til
den gkonomiske virkning af denne praksis i vurderingen.

Kommissionen finder folgelig, at de belgiske skattemyn-
digheder ikke har givet selskabet Umicore @konomiske
eller finansielle fordele i forbindelse med indgéelse af
forliget af 21. december 2000.

IX. KONKLUSION

Kommissionen bemarker, at forliget af 21. december
2000 mellem de belgiske skattemyndigheder og selskabet
Umicore ikke har givet sidstnaevnte fordele og derfor ikke
udgoer statsstette i den forstand, hvori det er anvendt i
traktatens artikel 107, stk. 1 —

VEDTAGET DENNE AFGORELSE:

Artikel 1

Det skatteforlag, der blev indgdet den 21. december 2000
mellem den belgiske stat og selskabet Umicore S.A. (tidligere
Union Mini¢re S.A.) om et beleb pd 423 mio. BEF, udger ikke
statsstotte i den forstand, hvori udtrykket er anvendt i
artikel 107, stk. 1, i traktaten om Den Europeiske Unions
funktionsméde.

Artikel 2

Denne afgorelse er rettet til Kongeriget Belgien.

Udferdiget i Bruxelles, den 26. maj 2010.

Pd Kommissionens vegne
Joaquin ALMUNIA
Neestformand
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KOMMISSIONENS GENNEMFORELSESAFGORELSE
af 10. maj 2011

om endring af bilag II til beslutning 93/52/EQF for si vidt angdr anerkendelse af visse regioner i

Italien som officielt frie for brucellose (B. melitensis) og om @ndring af bilagene til beslutning

2003/467[EF for sd vidt angdr erkleringen om, at visse regioner i Italien, Polen og Det Forenede
Kongerige er officielt frie for kvaegtuberkulose, kvaegbrucellose og enzootisk kvagleukose

(meddelt under nummer K(2011) 3066)

(E@S-relevant tekst)

(2011/277[EU)

EUROPA-KOMMISSIONEN HAR —

under henvisning til traktaten om Den Europziske Unions
funktionsméde,

under henvisning til Radets direktiv 64/432/EQF af 26. juni
1964 om veterinarpolitimeassige problemer ved handel inden
for Fallesskabet med kvag og svin (1), sarlig bilag A, afsnit I,
punkt 4, bilag A, afsnit II, punkt 7, og bilag D, kapitel I,
punkt E,

under henvisning til Ridets direktiv 91/68/EQF af 28. januar
1991 om dyresundhedsmessige betingelser for samhandelen
med fir og geder inden for Feallesskabet (?), sarlig bilag A,
kapitel 1, afsnit II, og

ud fra folgende betragtninger:

(1) Ved direktiv 91/68/EQF er der fastsat dyresundhedsmas-
sige betingelser for samhandelen med fir og geder i
Unionen. Det fastsettes ligeledes, pd hvilke betingelser
medlemsstaterne eller regioner heraf kan anerkendes
som varende officielt frie for brucellose.

(20 Ved Kommissionens beslutning  93/52/EQF  af
21. december 1992 om konstatering af, at bestemte
medlemsstater eller regioner overholder betingelserne
for brucellose (B. melitensis), og om anerkendelse af
deres status som medlemsstat eller region, der er officielt
fri for denne sygdom (*), er der i bilag II opstillet en liste
over regioner i medlemsstater, som anerkendes som offi-
cielt frie for brucellose (B. melitensis) i overensstemmelse
med direktiv 91/68/EQF.

(3)  Italien har forelagt Kommissionen dokumentation, der
viser, at betingelserne i direktiv 91/68/EQF er opfyldt
for sa vidt angdr regionerne Emilia-Romagna og Valle
d’Aosta, si de pagaldende regioner i Italien kan aner-
kendes som vearende officielt frie for brucellose (B. meli-
tensis).

(4) P4 grundlag af evalueringen af den dokumentation, der er
fremlagt af Italien, ber regionerne Emilia-Romagna og
Valle d'Aosta anerkendes som officielt frie for
sygdommen. Angivelserne vedrerende Italien i bilag II
til beslutning 93/52/E@F ber derfor @ndres i overens-
stemmelse hermed.

(') EFT 121 af 29.7.1964, s. 1977/64.
() EFT L 46 af 19.2.1991, s. 19.
() EFT L 13 af 21.1.1993, s. 14.

(5)  Direktiv 64/432[/EQF finder anvendelse pd handel i
Unionen med kvag og svin. Det fastsattes ligeledes, pa
hvilke betingelser en medlemsstat eller en region heraf
kan erkleres officielt fri for tuberkulose, brucellose og
enzootisk kvagleukose, for si vidt angdr kvagbesat-
ninger.

(6)  Selv om Isle of Man, der er et selvstyrende athangigt
omrdde under den britiske krone, ikke er en del af
Unionen, er den underlagt en sarlig begraenset ordning
med Unionen. Derfor bestemmes det i Rédets forordning
(EQF) nr. 706/73 af 12. marts 1973 om de fellesskabs-
bestemmelser, der skal finde anvendelse pd Kanalgerne
og gen Man for samhandel med hensyn til landbrugs-
varer (%), at ved anvendelsen af de regler, der blandt andet
vedrerer  dyresundhedslovgivningen, — betragtes  Det
Forenede Kongerige og Isle of Man som én enkelt
medlemsstat.

(7) I bilagene til Kommissionens beslutning 2003/467/EF af
23. juni 2003 om fastleggelse af kvagbesatningers
status i visse medlemsstater eller regioner i medlemsstater
som officielt fri for tuberkulose, brucellose og enzootisk
kvaegleukose (°) er der anfert lister over medlemsstater og
regioner heraf, der er erkleret henholdsvis officielt frie
for brucellose og officielt frie for enzootiske kvagleukose.

(8)  Italien har forelagt Kommissionen dokumentation, der
viser, at betingelserne i direktiv 64/432[EQF for status
som officielt fri for tuberkulose er opfyldt for provin-
serne Rieti og Viterbo i regionen Lazio.

(9) P4 grundlag af evalueringen af den dokumentation, der er
fremlagt af Italien, ber provinserne Rieti og Viterbo i
regionen Lazio erklares for regioner i Italien, der er offi-
cielt frie for tuberkulose.

(10)  Italien og Det Forenede Kongerige har forelagt Kommis-
sionen dokumentation, der viser, at betingelserne i
direktiv 64/432[EQF for status som officielt fri for
brucellose er opfyldt for provinserne Frosinone, Latina
og Viterbo i regionen Lazio i Italien og for Isle of Man
i Det Forenede Kongerige.

() EFT L 68 af 15.3.1973, s. 1.

() EUT L 156 af 25.6.2003, s. 74.
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(1)

(12)

(13)

(14)

Pa grundlag af evalueringen af den dokumentation, der er
fremlagt af Italien og Det Forenede Kongerige, ber
provinserne Frosinone, Latina og Viterbo i regionen
Lazio i Italien og Isle of Man i Det Forenede Kongerige
erkleeres for regioner i henholdsvis Italien og Det
Forenede Kongerige, der er officielt frie for brucellose.

Italien, Polen og Det Forende Kongerige har forelagt
Kommissionen dokumentation, der viser, at betingelserne
i direktiv 64/432[EQF er overholdt, for sd vidt angar
provinsen Viterbo i regionen Lazio i Italien, 44 admini-
strative regioner (powiaty) i de stgrre administrative
enheder (provinser) Lubuskie, Kujawsko-Pomorskie,
Mazowieckie, Podlaskie, Warminsko-Mazurskie og Wiel-
kopolskie i Polen og Isle of Man i Det Forenede Konge-
rige, sd de pagaldende regioner i Italien, Polen og Det
Forenede Kongerige kan betragtes som officielt frie for
enzootisk kvagleukose.

Pa grundlag af evalueringen af den dokumentation, der er
fremlagt af Italien, Polen og Det Forenede Kongerige, bor
de pageldende regioner erkleres for regioner i
henholdsvis Italien, Polen og Det Forenede Kongerige,
der er officielt frie for enzootisk kvegleukose.

Bilagene til beslutning 2003467 [EF ber derfor @ndres i
overensstemmelse hermed.

(15)  Foranstaltningerne i denne afgerelse er i overensstem-
melse med udtalelse fra Den Stdende Komité for Fedeva-
rekeeden og Dyresundhed —

VEDTAGET DENNE AFGORELSE:

Artikel 1

Bilag 1I til beslutning 93/52/E@F @ndres som angivet i bilag I til
denne afgorelse.

Artikel 2

Bilagene til beslutning 2003/467[EF @ndres som angivet i bilag
II til denne afgorelse.

Artikel 3

Denne afgorelse er rettet til medlemsstaterne.

Udferdiget i Bruxelles, den 10. maj 2011.

Pd Kommissionens vegne
John DALLI
Medlem af Kommissionen



L 122/102 Den Europaiske Unions Tidende 11.5.2011

BILAG 1

[ bilag 11 til beslutning 93/52/EQF affattes angivelserne vedrerende Italien sdledes:
o[ Italien:
— Regionen Abruzzo: provinsen Pescara
— Provinsen Bolzano
— Regionen Emilia-Romagna
— Regionen Friuli-Venezia Giulia
— Regionen Lazio: provinserne Latina, Rieti, Roma og Viterbo
— Regionen Liguria: provinsen Savona
— Regionen Lombardia
— Regionen Marche
— Regionen Molise
— Regionen Piemonte
— Regionen Sardegna
— Regionen Toscana
— Provinsen Trento
— Regionen Umbria
— Regionen Valle d’Aosta

— Regionen Veneto.«
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BILAG 11

I bilag I, I og III til beslutning 2003/467[EF foretages folgende @ndringer:

1

Angivelserne vedrerende Italien i kapitel 2 i bilag I affattes saledes:
»[ Italien:

— Regionen Abruzzo: provinsen Pescara

— Provinsen Bolzano

— Regionen Emilia-Romagna

— Regionen Friuli-Venezia Giulia

— Regionen Lazio: provinserne Rieti og Viterbo

— Regionen Lombardia

— Regionen Marche: provinsen Ascoli Piceno

— Regionen Piemonte: provinserne Novara, Verbania og Vercelli
— Regionen Sardegna: provinserne Cagliari, Medio-Campidano, Ogliastra, Olbia-Tempio og Oristano
— Regionen Toscana

— Provinsen Trento

— Regionen Veneto.«

>

I bilag 11, kapitel 2:
a) Angivelserne vedrerende Italien affattes sdledes:
oI Ttalien:
— Regionen Abruzzo: provinsen Pescara
— Provinsen Bolzano
— Regionen Emilia-Romagna
— Regionen Friuli-Venezia Giulia
— Regionen Lazio: provinserne Frosinone, Latina, Rieti og Viterbo
— Regionen Liguria: provinserne Imperia og Savona
— Regionen Lombardia
— Regionen Marche
— Regionen Molise: provinsen Campobasso
— Regionen Piemonte
— Regionen Puglia: provinsen Brindisi
— Regionen Sardegna
— Regionen Toscana
— Provinsen Trento
— Regionen Umbria
— Regionen Veneto.«
b) Angivelserne vedrerende Det Forenede Kongerige affattes saledes:
»I Det Forenede Kongerige:
— Storbritannien: England, Skotland og Wales

— Isle of Man.«
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3) 1 bilag 111, kapitel 2, foretages folgende andringer:

a)

=

Angivelserne vedrerende Italien affattes saledes:

»[ Ttalien:

— Regionen Abruzzo: provinsen Pescara

— Provinsen Bolzano

— Regionen Campania: provinsen Napoli

— Regionen Emilia-Romagna

— Regionen Friuli-Venezia Giulia

— Regionen Lazio: provinserne Frosinone, Rieti og Viterbo
— Regionen Liguria: provinserne Imperia og Savona
— Regionen Lombardia

— Regionen Marche

— Regionen Molise

— Regionen Piemonte

— Regionen Puglia: provinsen Brindisi

— Regionen Sardegna

— Regionen Sicilia: provinserne Agrigento, Caltanissetta, Siracusa og Trapani
— Regionen Toscana

— Provinsen Trento

— Regionen Umbria

— Regionen Valle d’Aosta

— Regionen Veneto.«

Angivelserne vedrgrende Polen affattes sdledes:

»[ Polen:

— Provinsen dolnoslgskie

Powiaty: bolestawiecki, dzierzoniowski, glogowski, gorowski, jaworski, jeleniogérski, Jelenia Géra,
kamiennogérski, ktodzki, legnicki, Legnica, lubanski, lubinski, lwéwecki, milicki, oles-
nicki, olawski, polkowicki, strzelinski, Sredzki, $widnicki, trzebnicki, walbrzyski,
Walbrzych, wolowski, wroclawski, Wroctaw, zabkowicki, zgorzelecki og zlotoryjski

— Provinsen lubelskie

Powiaty: bialski, Biala Podlaska, bilgorajski, chelmski, Chelm, hrubieszowski, janowski, kras-
nostawski, kra$nicki, lubartowski, lubelski, Lublin, leczynski, tukowski, opolski,
parczewski, pulawski, radzynski, rycki, $widnicki, tomaszowski, wlodawski, zamojski
0g Zamosé

— Provinsen lubuskie

Powiaty: gorzowski, Gorzéw Wielkopolski, kro$nienisko-odrzanski, migdzyrzecki, nowosolski,
stubicki, strzelecko—drezdenecki, sulgcinski, $wiebodziniski, Zielona Géra, zielonogérski,
zaganski, zarski og wschowski.
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Provinsen kujawsko-pomorskie

Powiaty:

aleksandrowski, brodnicki, bydgoski, Bydgoszcz, chelminski, golubsko-dobrzynski,
grudzigdzki, inowroctawski, lipnowski, Grudziadz, radziejowski, rypinski, sepoleniski,
$wiecki, torunski, Torun, tucholski, wabrzeski, Wloclawek og wloctawski.

Provinsen t6dzkie

Powiaty:

belchatowski, brzezifiski, kutnowski, taski, leczycki, towicki, t6dzki, £6dz, opoczynski,
pabianicki, pajeczanski, piotrkowski, Piotrkow Trybunalski, poddebicki, radomszczaniski,
rawski, sieradzki, skierniewicki, Skierniewice, tomaszowski, wielufski, wieruszowski,
zdunskowolski og zgierski

Provinsen matopolskie

Powiaty:

brzeski, bochenski, chrzanowski, dgbrowski, gorlicki, krakowski, Krakéw, limanowski,
miechowski, myslenicki, nowosadecki, nowotarski, Nowy Sacz, o§wigcimski, olkuski,
proszowicki, suski, tarnowski, Tarnéw, tatrzanski, wadowicki og wielicki

Provinsen mazowieckie

Powiaty:

bialobrzeski, ciechanowski, garwoliniski, grojecki, gostyninski, grodziski, kozienicki, legio-
nowski, lipski, fosicki, makowski, mifiski, mtawski, nowodworski, ostrotecki, Ostroleka,
ostrowski, otwocki, piaseczynski, Plock, plocki, ptonski, pruszkowski, przasnyski, przy-
suski, pultuski, Radom, radomski, Siedlce, siedlecki, sierpecki, sochaczewski, sokotowski,
szydlowiecki, Warszawa, warszawski zachodni, wegrowski, wolominski, wyszkowski,
zwolenski, zuromifski og zyrardowski.

Provinsen opolskie

Powiaty:

brzeski, glubczycki, kedzierzynsko-kozielski, kluczborski, krapkowicki, namystowski,
nyski, oleski, opolski, Opole, prudnicki og strzelecki

Provinsen podkarpackie

Powiaty:

bieszczadzki, brzozowski, debicki, jarostawski, jasielski, kolbuszowski, kro$nienski,
Krosno, leski, lezajski, lubaczowski, tancucki, mielecki, nizafski, przemyski, Przemysl,
przeworski, ropczycko-sedziszowski, rzeszowski, Rzeszéw, sanocki, stalowowolski,
strzyzowski, Tarnobrzeg og tarnobrzeski

Provinsen podlaskie

Powiaty:

augustowski, bialostocki, Bialystok, bielski, grajewski, hajnowski, kolnenski, fomzynski,
Lomza, moniecki, sejnenski, siemiatycki, sokodlski, suwalski, Suwalki, wysokomazowiecki
og zambrowski.

Provinsen pomorskie

Powiaty:

Gdansk, gdanski, Gdynia, leborski, Sopot og wejherowski

Provinsen §lgskie

Powiaty:

bedzinski, bielski, Bielsko-Biala, bierunsko-ledzifiski, Bytom, Chorzéw, cieszynski, czgsto-
chowski, Czgstochowa, Dgbrowa Gornicza, gliwicki, Gliwice, Jastrzebie Zdrdj, Jaworzno,
Katowice, klobucki, lubliniecki, mikolowski, Mystowice, myszkowski, Piekary §lqskie,
pszczynski, raciborski, Ruda élqska, rybnicki, Rybnik, Siemianowice S]qskie, Sosnowiec,
éwi@tochlowice, tarnogérski, Tychy, wodzistawski, Zabrze, zawierciariski, Zory og
zywiecki

Provinsen $wigtokrzyskie

Powiaty:

buski, jedrzejowski, kazimierski, kielecki, Kielce, konecki, opatowski, ostrowiecki,
pificzowski, sandomierski, skarzyski, starachowicki, staszowski og wloszczowski
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— Provinsen warminsko-mazurskie

Powiaty:

Elblag, elblaski, elcki, gizycki, goldapski, ketrzynski, lidzbarski, olecki, piski, szczycienski
og wegorzewski.

— Provinsen wielkopolskie

Powiaty:

jarocinski, kaliski, Kalisz, kepifiski, kolski, konifiski, Konin, krotoszynski, migdzychodzki,
nowotomyski, ostrowski, ostrzeszowski, pleszewski, stupecki, Sredzki, $remski, turecki,
wolsztyfiski og wrzesiniski.«

¢) Folgende angivelser vedrerende Det Forenede Kongerige indsattes:

»I Det Forenede Kongerige:

— Isle of Man«
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